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REFERATY A KOREFERATY

VYUSTENIE ANTIFASISTICKEHO ZAPASU DO
OZBROJENYCH POVSTANI V STREDNEJ EUROPE

genpor. Jin Husdk

Slovensky zviz protifalistickych bojovnikav, Bratislava

Vznik a priebeh povstaleckych vystupeni vo viacerych krajinich Burépy a vébec
antifaSisticky zapas mali svoju dlhodobejsiu historiu a nevznikli samotéelne.

Kritko po skonfeni 1. svetove] vojny vznikali vmnohych krajinch, najmi
v porazenych, krizové situacie. ZvySovala sa nezamestnanost, zhorSovali sa Zivotné
podmienky, hlboko klesala hodnota pefiazi. V tejto situcii sa v Nemecku, ale i v Tahansku
ustlovali hl'adat’ vychodisko. Videli ho v ziskavani novych koldnii, ktoré cheeli okupovat’ a
vykoristovat’ vo svoj prospech. Taka bola politika rozpinajiiceho sa imperializmu, Boli to
podmienky na vznik ideologie a Coskoro aj praxe nacionalizmu vNemecku fasiznu
v Taliansku a Spanielsku. Fadizmus predstavoval ideologiu jedného silného vodcu, jednej
viadnucej strany a vysostné postavenie vlastného naroda nad vietky ostatné. Nenavist' voci
inym umoznila uplatnit’ sa rasizmu v jeho najhnibsej podobe, aka vtom obdobi existovala -
v hromadnom vyvrazd'ovani a likvidacii takzvanych menejcennych narodov, medzi ktorych
patrili podla nacistickych teorii predovietkym Zidia. Mnohostoro&na historia aj vtomto
pripade potvrdila, ze 1¥lo nielen o l'udi, ale aj o ich majetky, obchody, zlato. Také tendencie
mal aj l'udicky reZzim na Slovensku vo vojnovom Slovenskom $tite formou arizicie po
Zidovskych obéanoch.

Pred 2. svetovou vojnou vznikali v Ceskoslovensku separatistické ndzory, najmi
v Cechiach medzi sudetskymi Nemcami a na juhu Slovenska medzi Mad'armi, Boli to prvé
signly, po ktorych narastali podmienky na politické roztrzky.

Bolo to predovietkym usilie vznikajiceho nacistického Nemecka ziskat’ nové teritorid.
Aby to dosiahlo, rozpitavalo vasne silného nacionalizmu. Degradovanim miesta a lohy
inych niarodov, ktoré mali Nemcom iba shizit, narastala vNemecku masova hystéria,
s ktorou hitlerovska propaganda dokézala vyhodne manipulovat. To vietko sa dopliialo
budovanim silnej armady a jej vyzbrojovanim.

Nevsimavost’ a I'ahostajnost’ mocnych sveta, no najmé zapadnych mocnosti vytvarala
Zivl pddu pre nacisticki rozpinavost. Bol to skor tichy sihlas pre rozpory medzi
Nemeckom a Sovietskym zvizom, podl'a hesla — , Kde sa dvaja biju, treti vit'azi®.

Preto zipadni politici v roku 1938 ustipili poziadavkam Hitlera a suhlasi s odstapenim
Zasti Ceskoslovenska Nemecku a Mad'arsku, neprotestovali proti anektovaniu Rakiska a
neskdr proti rozbitin Ceskoslovenska, micky prijali fakt, 7¢ hitlerovské vojska zaali vojnu
proti Pol'sku a Ze tito krajinu si dve, na kratky ¢as nestperiace mocnosti rozdelili medzi



scha. Ale Pahostajnost’ a nevsimavost prinies_]i aj kruth dan, %d.orou 1?911 zapalglm p:hgz ;zalzl
postz-weni pred hotovy fakt: Hitler rychlo jedno za druhy$ poriZa a “?na p::.]l > o Evn >
Jandsko po kapitulacii Francizska obsaxllzw,e Nm:sk'o. ojna sa Za '
?grécku.o Pir)avcll(aip vojna nikde a nikdy nie je Jaskava, je to kruté pasilie, A v 2. svetove)
j iavovalo s mimoriadnou mtenzitow. ' o o
VOJH%S:dpL;Z] nadradenost’ nemeckého nacizmu, nz?aghn;kych ]]J)redstaelgteﬁls(f)\; ]ggﬁf r;:acl)nc; x{:ﬁ:
o o . o 1
E 'e,kdesaobjawhasxlamhsa}xsadlt,p a3ali s sebal _
‘l;to;lyrosg. necheel zmient' s poniZujacim %ennnlsluchkynenash hﬂmylmstVSkymxocmt’ch vojss; sS\;eta Stasla;
. A ki
obratila aj smerom k Velke Bntam'l. Ute l?ag‘:h e i Eisickym
ostrednou likvidaciou Statov, pnslusmkovv inye - marodov, ST .
:szﬁfm z Nemecka, Talianska a Spanielska, rozirajucim sa po Eu{ope ako r;:; ich:i:lte 52
itrapy milionov Fudi 1 vyvo) udalosti doslova §ol_(0vah.lPo]Eu'okon a clcmoil St
prebral a zobudil z Yahostajnosti a navhmswosu Vz.m}(ﬂh a spgahfsa sily, ktore
postavit’ prekazky nemeckénm nacizim afasmm' aprcfl nemu bo;o’v:':l’ - e S %
Bolo viak treba prekonat’ oSial nacionalno—socxalpych ‘hysten’ i. Pl?lp'esﬁvNemecku
Hitlerova politika a hospodarske usilie v rj'zch.lom vyzbrojovani annads b)é pbnrr;u fivemecks
hospodarske oZivenie. Podobne to bolo v Taliansku a Spanielsku. S obdo suleion sme
sa stretli na Slovensku po vzniku vazalského $tatu po roku 193?. Dnes to vyuZt ]C'lill
kratkozrakd historici, pohrobkovia Pudackeho re_:iimu tvvrdlac Ze Slovelgslfo ta\;)tg' ’;2klstk9ch0
prosperovalo. Zabudaju dodat’, ako rycﬁlao (riasth 111 vﬁkﬂl s;r;cceomerftracndo x e;l mry:fg hixo
adai. e tisice Tudi zo Slovens epor ' ‘ > 1
jcl));nsyk]}ch Zidov prisli o majetky a ﬁvog a 7e pokrokovo alf:bo nie v sulade so Stanou
potitikou a ideologiou zmyilajici Fudia boli tvrdo prel}asledol\{x. - rudia sacal posupre
Tak v celej Burope, ale 2j na Slovensku vzmkah p(:dml ky, e Prmcalmva]i ,
dvihat hlavy, Ze sa zagali zjednocovat’ v odpore proft fz?swhlslilckemu tero'nl.osf Vmp;ahafgf Sa,
’ i itazi oznost’ — :
Ci - ooddat’ osudu, alcbo sa mu vzopriet. Zvit’ druhd moZznost opriet
Czlws?agnlgungma preto, lebo Zivot, T'udska snaha negoddai’ sazlua }v1ystem, nedGstojnému
Fivotu, otroctvu, prezit, vzopriet' sa aj za cenu straty mwfrota, bf)la s’ﬂne]sm. —
Tlegalne a postupne odbojové organzacie vzn ikali vo vietkych ohlpova?gto L bmachd Za
Juhoslivia sa vojensky postavila proti presile a viedla aZ c}p oslobodcmaznjkali nema]i = viﬁ ]f)du
svoju slobodu. Partizanske oddiely, hnutia odporu ,pron faSizmu vznikali a mall - fmt !
vo Francizsky, Taliansku, Grécku, & vinych §tatoch. Osobitne silné ZAzemie mal 0
odpor v okupovanych Casti iach Ukrajiny, Bif:lm:ugka, v,RuskuA . Na Slc:;ednenslmomvzma Bpadnkalmlc‘)vm
odbojové skupiny na vychode, ale doskoro si nasli domacu pddu a na
ku. w . r- " . r - .
SloVelgljvzbudenie vietkym tymto silam, ktoré sa zacali spa]_at" i Ir'ledz:ma.rsri»{dne, prjslo Sr;a i];rl
vroku 1943, ked (ervend armada zastawla postup na'mstmk.ych vgjan a zawlkom o
vieobecny ustup. Dalgim zlomom bola invazia spgjefleckyc}} YO]Sk na ggs o Op e
v Normandii. Postupne vypukli povstania v jedn?;llviclllalqs?l::achmgu;?pgéb » rﬁﬂ crkamm' :
iskali podporu Sirokych vrstiev obyva’cel‘stva: o bo , S u §tab _ ovskyc]
?csnjl;alglngré.taﬁi a ktora sa stala pevniou sagastou wfaz;tva a polraz.'ky nacmucl_(ych vc’nﬁ. ,
Z okupovanych krajin wtekali  vlastenci, najma vojac, dci spo;enlr:;l:y armadv s
antihitierovskej koalicie a kpartlzanslqm ]ednotkamu Utekah z véznic ; ‘ehowm” -
taborov len preto, aby sa mobli zapojit’ do :l?zlfoér.}? fas : vc;llciersnouteroru%n y:m odbpommojami na
Ked’ sme sa v nedavnych angustovye X stretavalt vzahram' ‘ i na
povstalecifej pode v Banskej Bystrici pri prilezitostt 55. vyrotia SNP, a ked’ sme videh

viaceré filmové dokumenty o Zivotnych osudoch tych bojovnikov, ktori sa zidastnili SNP,
rezonovala tu jedind myslienka vtom Case mladych FPudii nebojovali sme nadarmo —
nemecky nacizmus a faSizmus bol porazeny. A hovorili to jednohlasne Franciizi, Rusi,
Ukajinci, Cesi, Poliaci, Mad'ari, nemecki antifasisti a prishusnici dalsich 12 pritomnych
nérodnosti, ktori pozdvihli proti nemu nielen svoj hlas, ale predovietkym zbrane.

Povstanie¢ v Juhoslavii, Slovenské narodné povstanie, Varfavské povstanie a Prazské
povstanie, ako aj rozsiahle partizanske hmitia byvalého Sovietskeho zviizu boli vyznamnym
vyustenim antifasistického zipasu v strednej a vychodnej Furdpe. SNP, ako druhé najvacsic
v Eurdpe dva mesiace postupne viazalo sedem dokonale vyzbrojenych divizii Wehrmachtu
a 88. SNP nebolo porazené a prechodom na partizansky spsob boja po jeho zatladeni do
hor vyznamne prispelo k ukonceniu 2. svetovej vojny.

Ozbrojené povstania v strednej Eurdpe st neodmyslitel'nou sigastou taktiky a stratégic
vo vietkych bojovych frontovych operacich. Bola to vojenska a I'udova sila spojena do

jednotného dsilia v boji za slobodu a mier. Ano, po vySe polstorogia od 2. svetovej vony
historici eSte nevy€erpali vietky pramene - ulohy, miesta a vyznam povstania zhladiska
vnitrostitneho a medzinarodného vyznamu. Aka to bola vaitorna sila naroda, postavit’ sa
v hlbokom frontovom tyle proti vojenskej presile zla, titlaku, neslobody. Pripomeiime, kol’ko
vahani a prekaZok muselo prekonat’ 8400 prislusnikov 32 narodnosti sveta, aby miesto
vy&kavania, ¢o bude dalej prisli bojovat’ do SNP za slobodu slovenského, aj svojho
vlastného naroda. Aké to boli mordlne aj internacionalne kvality &loveka, ktory bez ohl'adu
na svoj zivot chee porazit’ zlo.

Uplynulo necelych 55 rokov od skondenia 2. svetove] vojny. Aktéri povstani v Eurdpe,
a to plne plati aj pre SNP, by mohli povedat’, Ze svoju historickd (llohu splnili a aj im mnohi
vicuju, Ze svoju ulohu dohrali,

Aviak uloha povstalcov je phit' a spinit’ odkaz Povstania vboji za slobodu,
demokraciu, Fudské prava a mier. Mier - proti nezmyselnym vojnam aj po 2. svetovej vojne.
Proti tragédiam v Hirodime — Nagasaki, Vietname a Afgzmistane, Cecensku a Juhoslavii.
Proti vypalenym a zniCenym obciam a mestam, hromadnym hrobom a Pudskym tragédiam,

Povstalci sa nadalej stretivaji v Eurdpe s narastajicimi prvkami neonacizmu,
neofadizmu, rasizmu, nasilia, poruSovania ludskych priv a slobdd. Politické, nirodnostné a
niboZenské rozpory rodia vojnové konflikty. Filmy, televizie a iné hromadné oznamovacie
prostriedky prezentuji v mnohom zlo a nendvist, kde nie vidy vit'azi dobro nad zlom.

Znatna Sast’ mladych ludi, spravidla deti, tieto pribehy a , hrdinov** doslova hltaju,
chei sa im podobat’. A tak sa spravaju nasilnicky, spoléuji sa do skupin skinov & inych,
agresivnych spoloCenstiev, vytvaraju zatial utzjované, ale na mnohych miestach i

neskryvané mafianske zoskupenia, Wpta, vrazdia. Povstalci a pokrokova veremost’ si kladi
otazky — taka ma byt nafa budica kultira ? ~ proti takémuto vyvoju zipasme o zmenu
myslenia Mudi proti lokalnym a regionalnym vojnam a stupiiujiicemu nasilin. Preto musime
dvihat’ varovny hlas, bojovat’ proti ahostajnosti a nevsimavosti, ktora prispela k tomu, Ze v
2. svetove] vojne prislo o Zivot viac ako 50 milionov Tudi, nehovoriac o nesmierntych
majetkovych a inych Skodach a aby tieto nepresli do budiiceho tisicrocia.

VaZeni priatelia.
Z tohto pohl'adu povazujem aj dnefny seminar s medzinarodnon udastou o vyusten
antifaistického zipasu do ozbrojenych povstani v strednej Eurdpe nielen za vyznamny, ale



aj za podnetny pre dalsiu Zinnost’ odbojarskych organizicii a pokrokovych Tudi Europy a
wmpoém oslav 55. vyrogia SNP v Banske) Bystnm na Slf)ytmsku, 'zhﬁ km;?statovah
Slovaci, Cesi, Poliaci, Rusi, Ukrajinci, Juhoslovama, Chorvaty, Nemcl, : an, rancuz‘I,rﬂi
7 'oYac;mgli&nia a Americania, ktori takisto pricestovali, aby nas v nasom sili podporili a
pripomenuli si obete vojny, Ze vnaﬁom Zapase proti fasx: zmva:’x, n:m.:,:})m,’ ofdbi, pret
vietkym prejavom vtlaku inych Vudi, & narodov ueba. polralovat a Emzapas‘ oy
Je to nasa povinnost’ vodi mitvym. Je to aj nasa povinnost’ pc‘vaFz'alcov py v 2.
vojne vodi milionom vdov a sirdt, ktoré voiny po scpe ganechay?ju.. o it v
Povojnovy a sicasny vyvoj na svete nasvedcuje, ze nestati vanu_vyhra ez v 2
a to sa tyka aj povstani, ale, Ze treba d’alej bojovat’ za mier. To je 2) do treticho
iloha veteranov vojny, povstalcov a Fudi na svete.
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REFLEKSIE O POWSTANIU SLOWACKIM I
WARSZAWSKIM 5

M. M. Drozdowski

Akadémia vied, Var3ava, Pol’sko

Dwa nasze stowiariskie paristwa przezywajace gleboki proces transformacii sa zmszone
na nowo odezyta¢ swoja historig XX wieku. Klgska Zwiazku Sowieckiego, rozpad sowieckiego
komuniznu w Rosji i w panstwach Ukdadu Warszawskiego impliknja postawienie na nowo
wielu pytan pod adresem wspomniarych powstary, ich genezy, charakteru i konsekwencii.

Jakie byly przyczyny Powstania Warszawskiego i Powstania Stowackiego?

Delegat Rzadu RP na Kraj wicepremier Jan Stanistaw Jankowski ps. "Sobol" w
przemowieniu radiowym z 1. wrzesnia 1944 tlumaczac motywy wywolania powstania
podkreslit : "Cheielismy byé wolni i wolnos¢ sobie zawdzeczaé".! Ta teza moim zdaniem
dotyczy takze Powstania Stowackiego, ktore mialo na celu przeksztatcenie satelickiego rezymu
ks. Tiso w mepodlegle federacyjne panstwo czechostowackie przy pomocy slowackiej ammit,
stowackich partyzanow ‘| szerokiego zaplecza cywilnego spoleczefistwa wspierajacego
wspomiane sily zbrojne. Slowacy sami cheiely wywalczy¢ sobie demokratyczng, federacig
oparta na rownorzednoscl uprawien Slowakow, Czechow 1 Ukraincow.

Geneza obu powstan byla diametralnie inna.

Powstanie Warszawskie bylo kontynuacja wrzesniowej bitwy o nepodieglosé, przegrannej
w konfrontacnp z obu agresorami, rmiemieclam 1 sowieckim. Byla kontymuacja wysitky
rozbudowanego w strukturach wojskowych 1 cywilnych Podziemnego Panistwa Polskiego
liczacego w 1944 r. ca 350 tys. zohierzy Ammi Krajowej 1 ca 50 tys: fimkcjonarniusze
centralnych i lokalnych struktur cywilnych wspomnianepo panstwa. :

Prezydent, Naczelny Waodz 1 premier, prezes Rady Narodowe) RP (namiastka parlamentu)
— polityczni kicrownicy Powstania funkcjonowali w Londynie. Ich krajowymi- odpowiednikarmi
w powstanczej Warszawie byh: Delegat Rzadu w randze wicepremiera, Komendamt Glowny
AK podporzadkowany Naczelnenm: Wodzowy, dynamicznie pracujaca, pluralistyczna Rada
Jednosci Narodowe;.

Geneza Powstania Slowackiego byla zwiazana z glebolam kryzysem miodkg
panstwowosci stowackig), zwiazanej m. in, z proklamowana w  ylinie przez Slowacks Jednosc
Narodowsn 6 pazdziermka 1938 r. autonomig¢ slowacka i powstalym nazajutrz rzadem
autonomicznym ksiedza Jozefa Tisy.

Panstwo slowaclkie bylo dzielem porozumien koalici od narodowych socjalistow po
fundamentalistyczne gropy z Narodowej Federacji Faszystowskiej. Deklaracje zylinska po
wahaniach podpisali kormumnisei 1 socjaldemokraci. W wyborach do Seymun Stowackiego z 18
grudnia 1938 r. przeprowadzonych w atmosferze naciskéw administracyjnych i terroru 98%

! Rzeczpospolita Polska nr 44 2 IX 1944, 5. 1.
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glosow podio na bardzo m‘éﬂﬁgowanawewmneparuq}udadqms@ Znacznym
mparé;f;nc Ifoscxola katohcjklego.sjg . ‘ - wja( Cir;yn
pomocy Polsky, czqééprzypmnp@quier,wiqkszoéépmgmelaprzﬂcsziﬂ ¢ status antory
niepodl eple panstwo stowackie. o . ’ B '
" PoMeMci@WlmW@ww
kampanie przeciwko Czechom 1 ydom, uzgadniajac z Berlinem najwazimcy poczymania
: ) - N B
Pokwsrz::a wydana przez Muzeum Stowackiego Narodowego Pomfﬁtama'autoxstwa R:elr;aél)
dliera, Gity Fatranovej 1 Stanistawa Migeva pt. "Slowaccy  ydzi (BanskdeystrzyP o
udowadnia; antysemityzm byl istotnym ﬁagmﬂntem programu Ludowq arti, ’
prominerinych ‘cdonkéw. Ta partia zdetenmnowala narodowpmgwq globolnykq panstwa_Cie .
stowackiego, przeciwstawiajacs, demagogiczng ahcqﬁywa~sﬁomhm@ walWYZbl’
narodowosci. Gdy przedstawiciel wspo . partil Karo_ i zapropmo wywodc@“
ydow stowackich do Rirobidsanu spotkat si¢ Z protestami po'slovfr z mnycho Ogmr‘mp:arm,Omz1 ng;"amWia]i
deportacji ydow ze Slowacji forsowat Augustin Moravek Realizaci¢ m e
2 Hitlerem Tiso, Tuka, Mucka, Catlo$ 20 pa dziemika 1941. r 1 O st
Muckovi w realizagji tego programu przy pornocy orgamz_aqltakze it
koncentracyjnych. Deportacii domagaly si¢ Oboyl({jbm s&cwadqego 2 rmcdy. ORmmmno
jib jac majatek deportowanych W, W}adze. panstwa owacln’ e fero-\vvatyﬁh
gnl.lci’nmr;qqpmoqw[ﬂ. Rz&szywramachuzgodmmych kontyngetow 20 tys. mlody
dow stowackich. ‘ ' . -
’ OI\;knnﬂer domagal sig pozbawiena deponowanych ydow obywatelstwa 1 zaplacenia 2
kazdego deportowanego yda 500 marek. Koitet El(my I\;‘hmstn::;nr wskazywal’ b
szkodygospodarczcdlapaﬁstwowmécislowaddej wymldequ)orpcp, egotowl b
wezgledow ideologiczno — programowych wyrazm zgodg na tg dq)ortaqq G{ozyo plalmLrosl:&stowyc]1 .
ale nicliczne. Slowacja plerwsza opowiedzala sig za dcpm:taqq w stosmﬁm. ta do Iy inmsmza
satelickich. ydzi na wies¢ o planach rzadu skowaclﬂegp starah sig broni¢ m. m. 2
St ctwem Macka, memorandum rabinow do ksiedza TISO i w postaci oddzialywama
l()izsohowd 2stwo katolickie 1 przedstawicieli Stolicy Apostolskie). i idealow
Interwenowal  przeciw deportacji  biskup Jantanscha w ¢ i
Interwenowala przeciwko deportacji Stolica Apostolska Idea dq)oﬁafg; zyskala
katolickich Nowin" w 1942 1. Pierwsza dcp_ortaqa. oqulaodfl;rrxarca
pa dzemika 1940 1. 50 tys. ydéwdo@c{lwﬂz(amedol?o]sh.)}.}dl R
14 marca 1939 1. pod ochrona, oddzialow mdamntahstycm (iwardn” Pﬂmk_-mlqc]
niemieckich ochotniczych oddziatow obromych proklamowano niepodleglos¢ Slowacy uznana
PWDMPOER@WMQSW- i niepodleglosci slowackiej byt uklad z Niemcami 23 marca .1939 . 11
o . . wo
Rzesza podgjmowala SI¢ chroni¢ n@@dl‘ eglosC 1 mtegralnosc‘ : Skowaq’ wl stmﬁotrzymue odlfonl;g‘ ©
tudowania zakladow przemysiowych 1 utrzymmywania AIIZONOW W e o
zachodniej Stowacji. Ta lokalyzacia iaczyla si¢ z przygotowywana( agm]; lggglrlklad)
podpisano po okupagjt Ukrainy Zakarpackie) przez wojska wegierskie (18 marca )

2 Rgman Beck, Marian Orzechowski, Historia Czechostowadii, Wawa 1969, s. 370.
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Likwidacja niepodleglosci Czechostowacji 15 marca 1939 r. byla wstrzzsem dla
Stowakéw 1 Polakéw. W reee Niemcéw wpadly zapasy ziota i dewiziw wysokasai 50 min
dolarow, okolo 1600 samolotdw (w tym 660 bojowych), 700 czolgéw, 16 pociagow
pancemmych, 63 000 cigzkich i lekkich karabingw maszynowych. Stowacey przyjaciele Polski, a
bylo ich niemato, zdawali sobie sprawg ze nad poludniows, gramica Rzeczypospolite) zawisio
wiclkie niebiezpieczesistwo. 17 marca 1939 rzad amerykanski potepit "czasowe zniweczenic
swobod wolnego i niepodleglego narodu”. Olbrzyma wigkszo$é spoleczeristwa polskiego, mimo
antyczeskiej propagandy rzadowej i preejecia w pazdziemiku 1938 Zaolzia, sympatyzowata z
narodem czeskim, ktbremu Niemcy pozostawili duzy margines autonomii, kulturalngj i
administracyjngj, nie spotykanej w okupowanych przez nich krajach, Baza kolaboragji z
hitlerowcami byla bardzo szeroka w stosunku do Polski czy Jugeslawii. Stad ruch oporu byt tu
skronmty. Nie bylo tu walk partyzanckich o powazniejszym zasiegu. Czesi okazali sie mistrzami
w malym "sabotazu", w biemym oporze.

We wrzesniu 1939 spotkaly$my z wicloma odznakami sympatii licznych grup stowackich.
Latem 1940 dziala¢ zaczgla armia czechostowacka liczaca 11 tys. zoldnierzy, wsrod ktorych
macany odsetek stanowili Slowacy. 26 czerwea 1940 r. powstat w W. Britanii tymczasowy
rzad czechostowacki w wyniku przesztatcenia dotychezasowego Czechostowackiego Komitetn
Narodowego. Namiastka parlamentu byla Rada Pafistwowa. Stowacy walczyli w slynnych
dywizjach loticzych 3101 311. Brali wraz z naszymi zokdnierzami udzat w bitwie o Tobruk.

Do agresp III Rezeszy na Zwigzek Sowiecki kregi polityczne zwiazane z rzadem
emigracyjnym nie baly sig jawnie krytykowaé imperializm sowiecki, ale juz 18 lipca 1941
BeneS podpisal ze Zwigzkem Sowieckim umowg o wspdipracy. Kreml uznal rzgd
czechostowacld na emigracji.

Warto dodaé, ze w przeciwienstwie do PPR kicrownictwo KPCz w Moskwie uznat rzad
na emigracji i wyslalo swych przedstawicieli do Rady Parstwowej. :

Mimo, Ze formalmie 29 stycznia 1942 r. Benes podpisal umowe o konfederacji z Polska, nie
solidarizowat si¢ nigdy z polityka rzadu Sikorskiego i Mikolajczyka wobec ZSSR. Pod
wplywem Stalina a przede wszystkim bitwy stalingradzkiej i kurskiej BeneS wycofat si¢ z
konfederacyi z Polska, Gotéw on byt do dalekoidacych kompromisow z ZSSR by utrzymaé
jednos¢ panstwa czechostowackiego, 2 w nim pluralizm polityczny i wielosektorowos¢
gospodarki. W komumistach widzial realna sile polityczna i przyslego partnera. Tych zhudzien
Benesa wobec Zwiazku Sowieckiego procz komunistow polskich nie podzielala wigkszosé
Polakow, ktérym pakt Ribbentrop — Molotow odebrat polows terytorium panstwowegp i ktdrzy
po doswiadczeniach pierwszej okupacji sowieckiej 1920 r. przezyli bardziej brutalna, okupacje
lat 1939 — 1941, masowe wywozki, deportagje 1 polityczny mord na jeficach wojermych w
Katynm, Miednoje i Charkowie.

Gdy rzad sowiecki po wjawnieniu tej zbrodmi, tylko na probe jej wyjasnienia przez
Migdzynarodowy Czerwony Krzyz odpowiadzial zerwaniem stosunkéw dyplomatycznych z
rzadem gen. Sikorskiego, Benes doprowadzit do podpisania 12 grudnia 1943 r. ze Zwiazkiem
Sowieckim umowy o przyjazni, wzajemnej pamocy i wspdipracy. Dia Slowakéw marzacych o
niepodleglosci dla swego kraju byla to zapowiedz, 2e jej realizacji wymagataby walld na trzy
fronty: przeciw niemieckim protektorom, przeciw zmodyfikowane] strategii czechostowakizmu
Benea i przeciw Zwigzkowi Sowieckiermu, ktdry zawarl z BeneSem pakt przyjazni.
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Komunisci stowaccy inspirowani przez Moskwe po bitwie stalingradzkiej postanowil
smuszi¢ Benela bezskutecznie do skicrowania do Stowakéw oficjalne; deklaracji rzadowe]
uznajacej ich za samodzielny narod, posiadajacy prawo do decydowania o swym losie.

Deklaracja komunistow sowieckich, czeskich i stowackich o prawic do samookreslenia
byla wygodnym haslem demagogicznym. Prawo 10 nigdy nie bylo przez komunistow
przestrzegane, pomewaz Zawsze bylo ono podporzadkowane wyzszenu prawu — inferesarn
rewolucji socjalnej, a faktycznic dyktaturze partit komunistyczngj, a mowiae Scisle dyktaturze jej
kierowmnictwa.

Czeski mach oporu, wwiqkszoécizwiqzanyzrzadﬂnlmd}mldm—zoeam]nﬂn
lierownictwem Krajowego Ruchu Oporu (Centrum Politycznym 1 Obrona Narodu) po
zamachu na Heydricha zostat powaznie spacyfikowary.

Nam Polakom przyjdze zrewidowac wicle marksistowsko — leninowskich pogladow na
temat panstwa stowackiego. Naduzywanie przymiotmika "agzystowskie panstwo stowackde
musi ulec rewiziih W przeciwichstwie do panstw faszystowskich sejm stowacki posiadat
szerokie pelnomocmctwo. Pluralizm polityczny istniak faldycmie. Wielu Slowakow, W tym
soldnierzy slowackich w Kiezmarkay, Zvolenin, Levoty, Kremmicy mie cheialo sig bi¢ z
Polakarni.

Polska Iudnosé pograniczna bolesnie przezyla przylaczenie 21 listopada 1939 . poinocne)
czescl Spisza i Orawy do Slowagji we wspolpracy z Wermachtem.

Nawet Gwardia Hiinkowska byla wewnetrznie gleboko podziclona politycznie. Wiclu
ksiezy, postow, oficierow 1 urzednikéw bylo zaniepokojonych demagogia spoteczna, Gwardi
zmierzajaca do likwidacp swobad demokratyeznych i do tzw. rozwiazania kwestii zydowskie).

Ustawa sgmowa o reformie rolnej poprawila sytuacig ek .
wzmacniajac przgjsciowo prestyz ludakow. W maju 1940 Tiso dokonal czystek personalnych
w Gwardii. Coraz wigksze niezadowolenie wywolywaly zbrodric niemieckie 1 polityka
gospodarcza Il Rzeszy wobec Slowacji. Agresywne zachowanie 120 tys. migjszoscl
niermieckiej kierowanej przez F. Karamsina budzilo powszechne cburzenie.

Politika zagraniczna Durcanskiego zamierzata do ostabienia wplywow hitlerowskich w
Stowacii.

Pod presia Berlina Tiso byt zmuszony zdymisjonowaé Durlanskiego 1 zastapic go
Aleksandrem Mackemn. Wkrotee  coraz bardzie) ograniczono swobody demokratycane.
Intensyfikowano nacjonalizm antyczeski i antysemityzm. 31 VII 1940 zjazd oportunistycznych
literatow 1 publicystow W Tatrzanskiej Lommicy przyjat kompromitujaca deklaracje -
“narodowy socjalizm najlepie) odpowiada potrzebom zycia slowackiego 1 stuzy TOZWOJOWY
slowackiej tradycji"?

Demagogia propagandy trumwiratu Tiso — Tuka — Mack to tezy: “czas zikwidowal
pozostalosci kapitalistycznego $wiata"

Udziat w wojnic ze Zwiazkiem Sowieckim, sojusznikiem Wielkic] Britanii 1 Stanow
Zjednoczonych wywolywal liczne zastrzezenia  spoleczenstwa stowackiego, nie tylko
komunistow ale takze socjaldemokratow, agrarjuszy i narodowcow.

Latem 1942 . zaczgto formowac pierwsze oddziaty patryzanckie, w tym komunistyczne
oddziaty wspomagane przez Moskwe, tzw. janosikowe druzyny bojowe.

3 Roman Heck, Marian Orzechowski, Historia Cuechostowacii, Wawa 1969, 5. 395.
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Niektorzy komumisci lansowali baslo: "sowieckej Slowacii" ickiedy mowili
przylaé@ﬁusmmcjidozwi@msmechego. ’ e imdqedy °
filuowadqego. Fmongnm?:g, ﬁ;ﬂﬁ kr@ miteligencyi i kotpusu oficerskiego, a takze czesci
wsdlodmmpmdmdmlaonastrmf;somedq ’ v elezmeyeh o2 ¢
Konmumisci stowaccy starali sig ur;ie.igﬁr;i;ﬁ wykorzystaé rosnanca opozycj¢ w ramach tzw.
i fio vego, oéci proevi ; . .
ptaktquz lﬁ'cxml. . Zmnarodowego- ktdra oatr rzewidywala stopniowe eliminowanie
ke nu:cgatywylwmnl;mmnnstow powolano we wrzesniu 1943 r. Slowacks Radg Narodows. W
o cﬁmkgw ; 1943 r. pqwolano Krajowa Radg Narodowa, ktora docierala prawie ty-ﬂko
. i sympaiykow komunistyczngg PPR i nielicanych  sfrustrowanych,
skomprommitowas lj;ilogmpsoqahstéwihldoméw. Y
Réimice po — slowackie w daziedzinie i i j i
o o recepeji komumitstyeznej taktyia  fronin
) Tezyprograrmwe Slowackiej Rady Narodowej to:

likwidacja faszystowsko - miemieckiego dyktatu, realizo I
. ‘ , wanego przez rodzimych

mtensyfikacja walki zbrojnej, dywersyjnej 1 sabotazowej 12 jgj

: e ngj 1 ] w celu doprowadzenia jej do

bok Slowackie) Rady Narodowej bardzo ;

_ : powamg rolg w propagowaniu idei powstania
zbr%@gyﬁ;?omaoﬁmhhmpmmﬁmbumﬁ;ﬂ: Jana Goliana
wspdlpracujaca lojalnic z iski j e bli )

) rzademn londynskim, zakladajaca takze bliska wsplprace z armig

Latem 1944 obszeme rejony Slowacji ] ialanami

e 1€ _ i ogarmigte byly dzialamami partyzanka sowieckdej i
slowaclkagy. Tls(? przy pomocy wojsk niemieckich cheial sig rozprawic przede x::zysﬂcirzj :
partyzanka sowiecka, ’

25 sierpma 1944 r. opozycyjny gamizon i i i an Martin

25t 44 1. opozycy] partyzanci opanowali Turgiansky Svity i
poadnie; prtovsky.Svaiy Mikulas a 30 sierpnia Barska Bystrzyce. W tym dniuvaly rywala
obrona Warszawskiej Starowki. | o

1. wrzesma 1944 r. Slowacka Rada N: j
sk e arodowa przjgla wiadze ustawodawczg i
W Powstaniu Warszawskim m
‘ \ ' oca dekretu prezydenta Wladyslawa Raczkiewt
pracu]qcegowLm'ldyme (z.ma_]a 1944 r.)odpierwszegodniawybuchuw}adzx;ustawodawccﬁ
wykonaw?zg pmgquy: Krajowa Rada Mimistréw, w ktorej reprezentowar byli; chrzescuanzy
demokraci (Jan Stanislaw Jankowski), socialisci (Antoni Pajdak (Tasiukiew
nislay , ajdak), narodo J
ludowcy_ (Aleksy Bien) 1 Rada Jodnoséci Narodowej kierowana przez sov;;(;yﬁsf:qamKamnuuthZ)z
Puzak“a}mgKmnendmlt(HéwnyAKngadmszBérz—Kmnommd .
aznmigjsze  decyzie wspomnianych konsultowane b i
_ Waznigjsze yly z premierem Stanisia
II:fhkoth)dqan i Naf-:.zclnym Wodzem gen. Kazimierzem Sosnkowskim wobec kl‘,(')“ilég
omunisci polscy 1 sowieccy manifestowali tylko obsesyjna nienawisc,
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Deklaracja progmmowapolsidch“&adz powstarmzydlmpowadalarefonmmh!a,m
demokracji robotniczej (rady zakladowe), T0Zw0] ubiezpieczen spolecmydl i szere4g
reform z dziedziny demokracji spolecznqi,wtymprzedewszysﬁmnml smmrzqdu u, o
Komumiéci sowieccy i polscy, ktorzy nawolywah przez. Swoe r?.dl_o.staqe i prasg '1
powstania po 13 sierpnia rozpoczeli bpnahal@gmammpowstanm{ﬁgo politycznym
wojskowym dowddeom. Tumjnmwmmammoq_z?mmansmclmn. N _
Oddzaalykomumstymslqmaﬁccmechej niz 5 %Wmmmsm,mm
wewngtrzych wahan politycznych, wzigly udzial w powstani. Zostaiy ane zamlona przez

partii politycznych wspomagane przez autorytet Kosciota, ktory miat plqlqamlzal;:h'ﬂ@ “; ai)sozl;l:xvym
ruchn opor, zorganizowaly samorzad terympalpy w wyzwolonych regi - s
zabiczpieczyly woinosé druku, rozbudowaly m§m:ucje samopomocy spoteczne) prowadzity
] i e oraz akcje kuturalno — oswatowa. - ' _
powglgnoglziacyjr?;msmqhamkteq T mla};r tez wiadze Powstama i Slo’wgduego, w ktorycl;{ istotnz, ro})q
odgrywaly korunisct 1 socjaldemokraci (w polowie wrzesnia po]a;;ﬁh si 2 ormu mstanncy
Wazng role w powstaniu odgrywal pomt?ly w polowie wrza:ma_l walw Banslﬂ' e cj _Bysuzywszyscy
Kiub Demoksatyczny zatazek przysle) partii. W szeregach powstamia 2 czyli dlaqz;m" e
przeciwnicy Il Rzeszy i satchdqchS:ngrow Haslo powstania "wszystko
OWczas iale prez wickszosé Stowakow. ’ '
" Slomm marzyla si¢ fadf:racja rownopramych narodow Cmd‘f:’"z:
Stowakow, Ukraincow w nowe] Czechostowacji. Chociaz Husak pisal o znesieniu. grank
ROSJ%V czasie pazdziemikowych roandw z delegach Stowackie] RadyRIizymtquowe] rzqd
londynski uznat de facto odrebnosé narodu slowadoego, wiadze Slowz?'cklej arodowe]_ wej,
nﬂmfeBen&itﬁeméglpmdcroczyéprogéwmndmnmwamgotylko czechosl. uwalclz:(ml15 tys
W szeregach Powstania Slowackiego walczyto okolo 70 tys. hdzi, w tym :
¢ ieckich i stowackich. . _
parw\zz’n:wmegacsom}?c;wstmﬁa Warszawskiego walczyllo 40 tys. z zbroma w rgku a walczaca po
stroni¢c powstaicow tudnosc cywilna mia-sta 'to milionowa IZesza. Skonoemrol bﬁ; dz:alansmiy
powstanczych na terenie wybranych_dmehuc Wars'zaw. splowodzgvglo ocywﬂ(mr b Ws’
nieporownywalne z Powstanic Stowadkam: 20 tys. zabitych zohnerzyi, tys. , 65 26
wywiezonych do obozow kencentracyjnych, blisko 100 tys. do ol_aozow pracy przymuso uson , 2
tys. do obozow jenteckich i 700 tys. skazanych na rozproszene w Genaralnq. Jalm
mwﬁmﬂucdemnmmijegoqbrﬁﬁbyly;ys@mycmcmmep@zspﬁcmjm
oddzialy saperskic Wermachtu. Dot’:unumapowstamachy wykorzystaly oddziaty ooen,
Ukraincow, Kazachow jeficow bytych someclfldl solnierzy, ktorzy z& szeg)
'en’snvemtraktowalipowsmn'oéwiludnoéécymm. o ‘

Okmc‘:?\’éréd powstaficow Warszawy ma];fql si¢ phuton stowack, ktory od kilku lat brat aktywny
1 rvcin Podziemnego Paistwa Poiskiego. o ‘
Udﬂai’::igcnlie w Powstaniu Stowackim bralo udzial okolo 3 ’000 Czechow kilka Pr;y;acg

partyzanow sowieckich, kilkuset  ydow, Wegrow, Niemcow 1 Polakow.

1 2b, Testament Powslanicze] Watszawy. Antologia tekstow historyczno — literackich,  Wawa 1994
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IF4HRL 674 01 BANSKA BYSTRICA
rozproszonemm: W terenie Powstaniu Stowackiemu Nierdty rzucili 8 dobrze uzbrojonych dywizji
w tym cztery doborowe dywizje SS. Sily niemieckie zwalczajace Powstanic Warszawskie byly
trzykrotnie stabsze,
Na froncie stowackim walczyla brygada kryminalistow Dirlewangera znana z okrucienstw
w Warszawie. :

Cheae ratowac swojq obecnosé 1 wplywy na Balkanach Niemcy skoncentrowali do walki
z Powstaniem Stowackim znaczne sity. Dzigki temu juz 31 sierpnia 1944 opanowali  yling, 4
wrzesnia Liptowski Swicty Mikulasz. Po osmiu tygoduiach zaczetych walk Powstanie
Stowackie zostalo zdiawione. 27. X. 1944 padia powstaricza stolica Barniska Bystrzyca. Do
niewoli dostali si¢ dowddcy powstania generalowie; R. Viest, J. Golian.

Od wrzesma 1944 r. do kwietnia 1945 r. niemeccy okupanci terenow Slowachi
doprowadzili do ostateczmego rozwiazania "kwestii Zydowskiej".

Ks. Tiso wezwal oddzialy niemmeckie na pomoc, poznigj dekorowal je swymi
odznaczemami. Organizatorem ostatnich deportacji  ydow ze Slowacji byt Alojzy Brnumner
oficer SS. Pierwsze transporty szly do Auschwitz ostatnie do Terezina, W tgj fazie zginielo 15
tys. ydow stowackich®

Walki przeniosly si¢ w pory. W Warszawie powstanie trwalo 64 dni. Czeé¢ akowcow
przedostata sig do oddzialow partyzanckich i walczyla nadal.

Jestesmy wdzigezni braciom Slowakom, ze odciazyh przez swoje dzatania powstanczg
Warszawg 1 poludniowe dzelmoe polskie gdzie trwala akcja "Burza” tj. wspdldziatania
oddzialtow AK z amig sowiecks i armia Wojska Polskiego kierowany przez sowieckich
oficerow 1 komunistycznych komisarzy (oficerow politycznych). Po zakonczenin akcji "Burza"
NKWD deportowato do Zwiazku Sowieckiego blisko 50 tys. zolmierzy AK. W regionach
wschodnich dzialaly za zgoda Tymczasowego Rzadu RP 4 dywizie NKWD, ktdre

pacyfikowaly rejorty opanowane przez AK.

Pamigtamy o tym, Ze nasi gorale tatrzanscy niesh skuteczna pomoc oddziatom stowackich
powstanicow, ktdre walczyly w ciezkich warunkach zima 194411945 1.

Zashgi powstancow stowackich sa ogromne.

- wyeliminowali oni 56 tys. zolierzy niemieckich;

—  wycliminowalt Tisowska Slowacje z wojny;

—~  zdynamizowali rach opora w Protektoracie Czech 1 Moraw;,

—  przekreshihi ides "jednolitego narodu czechostowackiego”;

—  zadali cios fundamentalistom stowackim zamknigtym na wspdlpracg z sasiednii

narodarmi;

—  zapoczgtkowali kilka istotnych reform spolecznych;
wzmocnili nie tylko pocaucie narodowe) tozsamoscl, ale takze oczyscili liczne kregs
oficerske, urzednicze 1 chlopskie z kompleksu hitlerowskiego satelity.
Powstanie broniac narodowych i ogomoludzkich wartosci obronilo honor narodu
slowackiego.

Trzeba bylo pozniej wiehy lat sowietyzaci Slowacji, by wyzbyc si¢ zhdzen wobec
sowieckiego systennu totalitamo — imperialnego.

® Slovenski ¥idia, Banska Bystrica 1991, s, 57.
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Obemoéémszychmrodéwwmsystemicopééxﬂomzwcf)j'cywﬂizacﬂmf
ekonomiczny naszych krajow. Zrodzilo olbrzymie koszty tranformacji 1 nowe frustracje
Pow.stanie Warszawskie, dogorujace w obliczu potgzne) annu]s&ysomecluc]w;bFronm
) . ) 5 e o Wisly, na prawobrzeinej
Blalorusluegosto;qosgowmzzlalmquPpodruglqstm?lc ly, ma -
Warszawie, bylo wielka, proba obrony ogélnodemdcra:tycmych i mmm wartoscl w
walce z dwoma totalitaryzmami niemieckim i sowieckim. Na Slowaqlwalkaztymdrugm
tota]itaryzmml,ktbrynadchodzil,bylabardzzomalowidocma. Istotqpmzycwarszamakowpo
ilesce Powstania warazono w odezwie “Do Narodu Po]sldfago" Krajowej Rady Ministrow i
Rady Jednosci Narodowej: "Skuteczne ponmcymeouzymahérny(...) P@Wﬂonas gorzej
niz sprzymierzeficow Hitlera: Italie, Rummumnig, Fin]amilq' (...). Swlpplowe qustame
Warszawskie z powodu braku skuteczne) pomocy upada W te) same) dlwﬂl,gdyaumanasm
pomaga wyswobodzi¢ si¢ Francj, Belgii 1 Holandn. Powsrzymemy sig dzxs do sqdzema tej
tragicznej sprawy. Niech Bog sprawiedliwy oceni sn?szllwa krzywde, jaka Narod Polski
spotydminiedmymierzysh;smkar@naje] SPIAWCOW. . . ’ .
Minielo 55 lat od naszych powstan. Dochodnarodowynajechegonpcs’zkalxmwymmlw
1998 1. wg parytetu sily nabywezej: W Niemczech 22 835 dolarow amf:nkamsklclg w Polsce 6
663, w Stowacji ca 8 000, w Czechach 13 137, na Wegrzech 10 524. ‘Oto ]e§t cena naszych
historycznych opoznien: cywilizacyjuych naszych zniszczen wojermych 1 kosztow sowetyzacy
naszych krajow.’

Resumé
REFLEXIE O SNP A VARSAVSKOM POVSTANI

Reflexie Varsavského a Slovenského narodného povstania spodivani v porovnam pl:'lélil
vznikn, priebetn a konzekvencii tychto ozbrojenych hinti v 1. 1944 Obe povstania maji Sirsi
nez narodny ramec. VarSavské povstanie, resp. absencia pomoci zo strany sowetskych vo;sk je
prezentované ako historick krivda na polskom narode. SNP okrem vo]fnskych, do's1ahlo
politické ciele (odstranenic idei 1zv. eskoslovenského naroda, zaha;ems: uzse) spohlprao? 50
susednymi §tatmi, zahdjetie podstatnych spoloémskjdl zmien, odstrlanemeﬁﬁusttame Castt
slovenskej spolonosti z pdsobenia Slovenska ako hitlerovského satelitu). Doslec!ky vojny 2
desovietizacie spolodnosti prezentuje autor v zZavere prace na priklade vybranych Statov, ktoré
sa zidastnili na vojnovych udalostiach.

6 Andrzgj Krzysziof Kunert. Rzeczpospolita Walczaca. Powstanie Warszawskie 1944, Kalendarium.
Przedméwa Wiadystaw Bartoszewski, Wawa 1994, 5. 377. :
7 Maly Rocznik Statystyczny 1999, s. 410,
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PRAZSKE POVSTANI V KVETNU 1945
{
Stanislav Kokoska :

Ustav pro soudobi d&jiny, AV CR Praha, Ceska republika

Kdyz 16. kvétna 1945 pronadel prezident Edvard Bene§ na Staroméstském namésti sviij
prvni projev v osvobozeng viasti, zdiraznil, Ze o navraceni svobody se vyznamné zaslouzil i
domaci odboj, a proto ,slovenské povstani zroku 1944, nadi partyzini na Moravé a na
Slovensku, a koneéné, nas rozhodny boj v Praze v poslednim tydnu valky budou mit pro nas
své vyznalné misto™ v historii tohoto celosvétového konfliktn. Pokud $lo o Prazské povstani,
BeneSovo pfani se nikdy nesplnilo. Jedt€ vkvétmu 1945 se zrodila teze o legendarnim
pochodu Rudé armady, kterym byla Praha uchrdnéna od ipného zniceni, a brzy se objevily i
dalsi politické korektury. Jen pro ilustraci: V politkum se proménila dvoudenni akce
vlasoven, kapitulagni protokol z 8. kvéna 1945 se stal pfedmétem dvou sovétskych nét a uz
viijnu 1945 zaznélo prvni obvinéni prestaviteli vojenského odboje, Ze povstani pfediasns
zahajili, aby Zkfizili strategické plany Rudé arméady a piivedli americké tanky do Prahy.'

Paradoxné také vdnedni dobé, kdy se jiz vyklad d&jin nemusi fidit politickymi
hledisky, stoji PraZské povstani jakoby ve stinn jinych historickych udalosti. Jist& opravnéna
snaha rychle zaplnit ,bild mista™ v éeské historii vedla bolmel i k takovym extrémim, Ze
néktefi publicisté pfisondili Vlasovové Ruské osvobozenecké armadé roli nezidtnych
zachrancli povstalecké Prahy.” Obdobné doplcime na to, e vminulosti byly tabuizovany
nizné projevy ,revoluéniho” nasili pachan¢ho na némeckém obyvatelstvu. Absence
pivodnich Zeskych praci k tomuto tématu tak zplsobila, Ze spolu s némeckou literaturou je
rovnéZ prebirano obecné hodnoceni kvétnovych udalosti. I veském tisku se tak objevil
nazor, Z¢ jednim ze sté%ejnich motivii povstani byla snaha Cechii zbavit se v zavéru valky
pocitu viny z piedchozi kolaborace s okupacni moci, anebo Ze zpolitického a vojenského
hlediska nemélo povstani Zadny smysl, vyjma toho, Ze branilo poraZené némecké armadé
vitdku do civilizovangjtho amerického zajeti®

Tyto a jiné podobné teze, které nejsou naststi mjak pocetné, lze snadno vyvritit na
zaklad€ historickych prament. Dnes uz je dostatetné mamo, Ze myslenka ozbrojeného
povstani se zrodila v Seském domasim odboji na jafe 1939. Jejim nositelem byla vojenské
ilegalni organizace Obrana naroda, kterd se vedle zpravodajstvi a sabotaZni &innosti
piipravovala i na okamzZik vojenského zhrouceni Némecka. K tomuto udelu se formovalo
200 ramcovych praport, které ve vhodném okamZiku — na povel ze zahranici, mély zaitocit
na némecké vojenské objekty, odzbrojit jejch posadky a poté se pokusit o cbsazeni
odtrzenych sudetskych izemi az po ¢aru byvalych vojenskych opevnéni, Obecné se jednalo

* BliZe viz: Kokoka, S.. Spory o PraZské povstan{ a jeho interpretaci v letech 1945-1946, In: Narod se
ubranil, Praha 1995, s. 99-103.

2Napf. Radosta, R.; Fakta o povstani, Lidové noviny z 5. 5. 1990, Kelin, A.: Viasovci v Praze vkvétnu
1945, Lidové noviny z 15.5.1993. K\i¢asti jednotek ROA v PraZském povstini srov. zejm. Hoffmann,
1. Die Geschichite der Wiassow-Armee, Freiburg 1984 a Ausky, S Vojska generdla Viasova
v Cechéch, Praha 1992. 5

* Churai, M.: Je mi&sic méj, k vivaze nastal &as, Cesky denik z 24. 5. 1996.
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o zamér, ktery vychazel z tehdejsi predstavy o rychlém pribZhu va]ky a ztohq vszp;;yzag;lcg;g
Zavéry, 7 obnovent statu vjeho hranicich z roku 1938 se nemusi pro rych{y e reh
podafit vpiné mife diplomatickou cestou, a proto bude muset byt pouzito vo}
- c 4

pml;.:ﬁ]kunéjéi pohled na piipravu ozbrojencho pO\-’StéIvli pfineslo teprv;argnchle zza]hroi;;rug
Francie v Servim 1940, které ukézalo, Ze valka proti Némecku nevbude ouS OEf:): kwry
Na britské strand vznikl jiz v Servenci 1940 tzv. Vy:bor pro zvia:stnvl ?pmac;’, ( W"
pomoci cilené propagandy, sabotdZi a paravojenskych akel mél, vreoenols ovy valmstonai o
Churchilla, zapélit Némci okupovankgro Ea\laropu. cS;u9Eb vtotrgcﬁohmgrcrll(e;llll ps;;gpom uprawol_navﬂi uhu

ilovy im v Londyné a poskytoval mu polrebnou poru. Hiay ’
;;};ﬂ‘;e:bi?jgrllé povstzxnli v§a€< v téio fzi nesla nesla 1 nadale Obrana narosla Jeji vecjzllg
reprezentované generalem Bedfichem Homolouado ,sv3{ch _uvahv postupn® m?raosvané
my3lenku vyuZiti protektoratnich ozbrojen)'/c}vl sbori (vladm vojsko, fetnictvo, ?irn;omou
policic a financni straZ) a pocitalo 1 stim, ze povstagn s¢ dostane pomt)lc;4zlve;1cla o
leteckych dodavek. zbrani a vysadkovych jednotek. Do l'conoe 'rolfu 1 byla ove
Obrana naroda fakticky zela zlikvidovana gestapem a Jejt nastupmcke organizace, zzgﬁa
tzv. vojenska sekce PHipravného revolugniho naro'dnﬂlo vyb(gru, ijdb nedlsI;;Oiky tetz
radiotelegrafickym spojenim s vedenim Eeskqsloyemke’ho‘ z?tn'amemho m;)J'e.
situaci s proto t5isté dalSich priprav na ozbrc’)]en§ povstani prgs_umﬂo do Lo‘)dmynaiwcm o

Z podnéta SOE vznikl v lednu 1943 vramel Ingro*:ra mnnstcrshfanar o od);omé

Stab pro vybudovani branne moci. ] edpim z jeho }{la\.rmfh' ulgolu bylo Wmém
podilady pro jednani s kompetentnim spOJencckynFn mmteh o por;;mmu Pnpravku ey
povstani.® Tato jednani, zatim predevsim o lejceclfych c}od;iwkach : ng ode ﬁp;m né
Yizemni, probihala v dobé, kdy na britské a americké s?:a_pe jiz krystahwvali 'ho i
podoby pfedstavy o daléim vedeni valky. Chul.'chﬂluv prolel,ct balkanské! :d] e s
v rozhodujicich spojeneckych jednanich neprosadlll a spolu's mmvbylly Ea Vi ejzﬁm :(_])
odsunuty 1 plany na vyuZiti ozbrojenych povstani vzenflch strefimwvropy.. i
obdobny polsky projekt byl v zati 1943 oficialng odmlvtnut nejvy$Sim spojenec m
velenim, Seskoslovenské plany zroskotaly na nevyjasnénych vojensko-organmzacni

4 Blive viz Kural, V,: Obrana ndroda mezi 15. bicznem a 1. Zafim 1939, Historie a vojenstvi, 1970, &. 3,
: ﬁf’;ﬁm doctivkami mélo byt vyzbrojeny pledeviim jodnotky uSené kobsazent tizemi
odstoupeného Némecku na zikdad® mnichovske dohod’}r z 30. Zafi °193‘8. Podle pfedpanyci"l‘:hka]ﬂlmlaam
se potitalo s dodavkou 25 000 pusiek, 900 -2 700 lehkych }mlomem, 120—200promankowlzg nasl 2
000 — 30 000 granatiy, 500 000 nébofh pro pusky, 1 -3 mm?nu naboji pmkqlmnety ?Budé' o
000 d¥losticleckych grant, kieré mely byt dopraveny na}eusté VvPrazc, Plzm,‘Ceskych' fooy glak@
Pardubicich, Hradci Krilové, Bmg, Olomouci gMoravske Ostxavr & polad mmmos pm:m v
nebyly zdrzovany™ (VHA Praha, 17-10-51, mdloteflegmﬁckadepesepro gen. S Ingrzi941 .a -1941).

6 &VBM navazoval na &ionost tzv. Studijni skupiny MNO, Kterd vzaikla v ervn. 41 plipravi obolua
prvni projekty ozbrojenc akce v zAvEm valliy na byg;l{:tl:m ("fafkoslovezrs)ké;l:ln zemi. wmmnéjmy

Sek viz. Fic, V.: BurZoazni emmigrace a priprava okupov_ - ('. ‘:.sk' osl' : /
Zméifk‘ﬁskoslovenska 3, 1980, s. 39-53; St?c::)isdllaw;b‘fg ‘{gﬁftﬁ(gﬁ[}oﬁuﬂ(ﬁm m
{ oriprAVOVALSITY povstaniu na &, izemi vrol — vymlm' SNP,

gsrgg;l 11111,31?;93, & 2,1};\! 143-159; Bystndq J Slovensko v prevratovych planoch &s. MNO
v Londyne (19411943}, Vojenské historia 1, 1997, €. 1s 64:84. 255

7 Armia Krajowa w dokumentach, T. TIL, Londyn 1976, dok. ¢, 539, 5.259.
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otazkéch jiz vprib&m pfedbéZnych rozhovoni s britskymi vojenskymi Giniteli.® Piigina
oviem byla stena: Za situace, kdy spojenci vedli vale¢nou kampafi v Italii a dale se rozhodli
pro invazi do Normandie, na pofadu dne byla podpora italskych partyzinii a francouzskeho
odboje, a tak otizka mozného vojenského vyuziti ozbrojenych povstani ve stiedni Evropé se
stala zaleZitosti vzdalené a zatim jen tézko posouditelné perspektivy.

Po neusp&&nych jednanich s britskou stranou padlo v spnu 1943 rozhodnuti obratit se
ve véci materidlniho zabezpedeni pfipravovaného povstini na Sovétsky svaz. JiZ viijnu
1943 se podaiilo ziskat pfedb&zny souhlas s rozsihlou vojenskou pomoci, ktery byl Stalinem
potvrzen i za prosincové Benefovy navstévy vMoskvé.” Teprve v priibéhu Slovenského
narodniho povstani, o jehoZ podpoie se v Moskv€ rovnéZ jednalo, mélo vyjit najevo, Z
sovétske stanovisko se nefidilo realnymi moZnostmi Rudé armady, ale pedeviim zaméry
Stalinovy zahraniéni politiky, ktery v tomto obdobi usiloval o posileni Benese na Sovétsky
svaz véemi dostupnymi sliby a prostiedky.

Témto zamérim mimodék nahrival 1 postoj britského armadniho veleni, které z ktera
z Cisté vojenskych divodi nadale trvalo na svém odmitavém postoji k rozsahlym dodavkam
zbrani na Ceskoslovenské vizemi. Stanovisko Velké Britinie dozmalo ¢astecné zmény teprve
pocatkem biezna 1944, kdy vyslanec Philipp Nichols oznamil Janu Masarykovi, Ze , britska
vlada citi, Ze v minulostt ndm dostateéné nepomahala ve vEcech konspirativnich,” protoZe
nemela kdispozici potfebné mnoZstvi dopravnich letounti a vyzbroje, aviak Ze ,dnes je
dostatek aeroplami pro viechny véci®, stejné tak jako ,,zbrani piipravenych pro okupovana
tizemi“."° Ve skutecnosti viak $lo pouze o iniciativu britské diplomacie, ktera, podporovana
SOE, si jasné uvédomovala mumost alespori CasteCné vyjit vstfic Ceskoslovenskym a
polskym pozadavkiim, jestliZe tyto zemé nemaji zcela upadnout do sovétske zavislosti. Diky

tomu se pak vprubéhu roku 1944 podafilo vyslat do protektoratu nékolik parasutistickych
vysadkil, aby zde oZivily ilegalni sité a provedly nuiné pfipravy pro letecké dodavky zbrani.

Otazka materialni pomoci pitpravovanémm povstani byla v Londyn€ znovu nastolena

viijm 1944. Rozhodujici slovo opét patfilo britskému generdlninmu $tabu, ktery s koneénou
platnosti vyslovil k celému projektn své odmitavé stanovisko. Ceské zemé leZely zcela
mimo operacni prostor spojeneckych armad a zkuSenosti z varSavského a slovenského
povstani jasné ukazovaly, Ze piipravované povstani miize mit uspéch jediné tehdy, kdyz
bude u¢inné podpofeno frontovymi operacemi. Za pomoci Foreign Office se tak podafilo
prosadit jen mimimalni dodavky zbrani urlenych pouze pro diverzni &innost vramci
spoluprace s SOE. Jinak se Seskoslovenské vladé obecné doporucovalo, aby se svou Zadosti

¥ Jednini s SOE se uskutetnilo v éervenci 1943 a uvizlo na poZadavcich gen. Gubbinse, aby jedt€ pied
piedloZenim projekm britdeému vichnimu veleni byly SOE sdéleny podrobné informace o stavu
odbojového hmuti, jeho plinech, a aby bylo zabezpeleno, Ze povstini nebude zahdjeno spontinng,
podle mistni situace v protektoritu, ale plinovang, po obdrzeni piistudného rozkazn z Londyna. MNO
povaZovalo za nesplnitelny zejména druhy poZadavek, protoZe . Einitelé v zahranili nemohou dat
souhlas neb rozkaz k povstini, nemnaji-li pravd&podobnou ziruku, Ze podminky jsou opravdu zralé pro
zdar povstini“. SUA Praha, 1-44-8-5, Prehledn4 zprava o pribéhm jednéni o pomoc Spojencit pro
ozbrojeny odpor na Slovensku, piipojend opisy korespondence s SOE.

® Tamté¥; Janadek, F. — Michalkovd, M.: Nezndmé dokumenty z Benelovy cesty do Moskvy vroce
1943, Historie a vojenstvi, 1992, &. 5, 5. 153-154.

'* AUTGM Praha, fond E. Bene$-Londyn, kart. 104,

21



obratila na sovétské vrchni veleni, ktere jeding, vzhledem ksitnaci na frontach, miize
povstani zafadit do svych operatnich plani a podpofit je iSinnymi vojenskymi akeemi."'

Jednanim se sovétskou stranou byl v prosinci 1944 povéfen nacelnik eskoslovenské
vojenské mise v SSSR general Heliodor Pika. Podle obdrzenych instrukei informoval své
partnery o tom, & v pipravné fazi povstani se pocita s britskymi shozy zbrani, aviak
rozhodujici pomoc se oekava od Sovétského svazu. Vieobecné se dale predpokladalo, Ze
Rud4 armada v souladu se svymi operacnimi plany stanovi datum zahajeni povstani a urdi
hlavni prostory bojovych akei.”

Cely dlouho pfipravovany projekt tentokrat narazl u sovitské strany na hradbu miceni.
Sovitské vedeni oviem i vjinych pfipadech vz dalo zetelnd najevo, Ze mu BeneSova
politika vyrovnanych vztaht mezi Vychodem a Zapadem jiZ nevyhovuje, a proto jen stézi
mohlo souhlasit s podporon  povstani, kieré by ve svém disledku pineslo uvnitt zeme
posileni stoupenci BeneSovy politické linie. Teprve vpoloving dubna 1945, po n&kolika
urgencich, nadelnik generdlniho ftibu Rudé amady generdl Antonov odpoveddl, ze
pozadavky na vyzbrojeni nikolika desitek tisic muzi byly prediny Stabu partyzanského
hnuti, ktery se jiZ postara dopravu vyzbroje na deskostovenské vizemi. Jak spravng odhadl ve
svém hlageni nadelnik vojenské mise general Pika, terto postoj fakticky zmamenal konec
vSech plant na vyvolani rozsahlcho povstani v Ceskych zemich.” 1 nadale sice pokracovaly
shozy zbrani prostfednictvim diverzniho programu SOE, aviak britska strana disledné
dbala, aby dodavky svym rozsahem a slozenim nijak nevybotovaly z pfedem dohodnutcho
ramee. K tomu se navic na jafe 1945 pfidroZily i necekané technické obtize a §patné pocasi,
které nakonec zptsobily, ze 22 75 © tnich letd, které mély byt provedeny zitalskych
Zskiaden SOB, bylo pouze 17 tspiinych.'* Do protekioratu s¢ tak podafilo dopravit jen
n y zlomek zbrani, jichz pak pouzily ilegaini skupiny na Moravé vmistnich bojich
v pritbéhu Kvitnového povstani.

Ceskoslovensky odboj sc za této situace pokusil zredukovat své pliny pouze na
piipravu ozbrojeného povstani v Praze a jejim bezprostfednim okoli. Do hlavniho mésta se
proto v dubnu 1945 presunul vysadek Platinum-Pewter vedeny kapitinem Jaromirem
Nechanskym. Jeho tkolem bylo vykorespondovat letecke dodavky zbrani, uvoliiované
britskou stranou pro sabotaZni a diverzni Gidely, a soudasné i fidit viechny piipravy na
ozbrojené povstani. Situace, jak ji Nechansky v Praze shledal, byla vice neZ tristni. Ve své
zpravé do Londyma ji charakterizoval nasledujicimi slovy: ,Po svém piichodu do Prahy byl
jsem poveten Narodni radou vedenim vojenskych zaleZitosti Bohuzel, vojenské véci byly
zdejgimi politiky opomijeny. Co zde bylo provedeno, bylo vytvoreni nékolika skupm
riznymi politickymi slozkami s riznymai koly, hlavng pro svou stranu... Pokud se tyce
zbrani, neni zde nic, co by stalo za fes. .. Proto dekame tak zoufale na vase shozy.“15

Nechanského nijak optimisticke hodnoceni simace v Praze bohuzel odpovidalo
datetnosti, Ceska narodni rada sice od konee dubna 1945 zasedala prakticky kazdy den, ale
fedila piedeviim otizky spojené s pievzetim vykonné moci v Eeskych zemich po padu

1 Tejchman, M.: Otizka vstupu americkych vojsk na tzemi Ceskostovenska na jafe 1943 a britsk4
Zahranite politika, Slovansky piehled, 1990, 8.2, 5. 143-144.

12 vHA (s vojenska mise v SSSR, kart. 25, depele gen. 5. Ingraz7.12. 1944,

13 yHA, (s, vojenska mise v SSSR, kart 25, depesie gen. H. Piky 2.15.4. 1945,

1 &glc 7 Zbrané nebudon! K dodévkam zbrani do Geskych zemi na jafe roku 1945, Historie a

yojenstvi, 1991, & 3,5.70.
1S \HA Praha, 308-112-10, nedatovany ziznarn Nechanského depese pro Londyn.
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okupia.cnﬂ_lo reélmu Jeji Politicl‘(}" program pozZadoval vytvoreni ustavodamého shromaZdéni
gwrostredmmcgngbo narodmch \iyboru, rvlcju:'c§1 gpolupréci se Sowvetskym syazem, - rychié
: i ko dulngntu a valecnych k(mst?ﬂm hdovynu soudy, fizené hospodafstvi spolu se
znamdn' enim . o emt'ych vyrobnich odvétvi, naleZité socialni zabezpedeni pracujicich
viestrannou pégi o vychovu mlddeze a rozvoj kuitury."® Ceska narodni rada, vniz dljkyuzka
spohuprici komunisti s levicovymi socialniti demokraty z Ustiedni rady odborti mél hlavn?
slovo nrustopredseda Josef Smrkovsky, byla organem s vyhranénou levicovou orientaci a
tormto jejim pohtlck?m zaméfeni nemohli nic zmnémit ani jeji predseda prof. Albert Pra'm];c,a
jehoZ ﬁnvﬂfoe byla viceméné &estnd, ani umirnény socidlni demokrat Josef i(olrl' ktery
stal n;]vetsun oPonemern komunistis na pidé Ceské nérodni rady. g *
’ echansl kemu'sesioepodaﬁlopﬁpmvitnékolikshoﬁiz i, al v spé
udallosru'se tyto :;'asobqvaci operace JiZ neuskute¢nily. Jeho n?x}?ﬁuneuz;oéc?;ﬂl };espt:ﬁ
x;gm kontakhl §v03ensky1?1 odbolem, ktery na jafe 1945 reprezentoval byvaly velitel
Morava — z:apad genexal FrantiSek Slunecko a general Karel Kutlvadr, jen? mél na
m v?'src}vl?u a fizeni ilegalnich jednotek v prostorn Velké Prahy. ’

' Zam plipravy domaciho odboje probihaly za situace, kdy s bliZicim s¢ koncem
vall:y se s l-:azdymv gnemzvy‘g'oval? Papéu Po nepokojich na venkové, které nacisticky
E}) a:f;g:;p api::;t Jeste dokz?.zalvmsteu}e pcﬁ{g?it, se tézidte udalosti presanulo do Prahy. Uz 4.
k krago € se hliwnm&ctcz zadalo ofi¥tovat od némeckych napisi a druhého dne tyto
kteorz p‘t,)yv OIalx;aly vyveSovanim ceskosllcownskych vlajek a manifestacemi v centru Prahy
: laly ,zarcent zpravy"” o konci protektoraty a rychlém postu ickgch
]ed{}otek. Ceska narodm' | rada byla tintto vyvojem zcela zas%éena a.ppﬁjall]lz:,1 uasrnn:sneziky;g
s piipravovanou akei je ,jumo vykat tak dlouho, aZ bude znatni nade, Ze ned"d
K ozbrojenému stretnuti s Nomei.'? Chod udalsti na prazskych ulicich, kde iz padal o
vystn_:ly, s vsak' uz nedal zastavit. JeSte v pritbéhn dopoledne zafaly do dosud sponéx?ninﬁz
vyvoje pospné zasahovat domaci odbojové skupiny, které vystupovaly zilegality
pre;unabi moc v obcich a ustfednich dfadech. Nejvyznamngjsi kroky podniklo vo'ensk%
VG]ItBlStVl Alex v Eel:: s generalem Shineckem, ktery nafidil, pod vlivem zprav o zhrg)ucerfl:
Nemecvka, proves_t viechna opaifem pipravena pro okamZik nacistické porazky. Na tonito
zak' [ade’ bylo nejenom aktivizovano Vojenské velitelstvi Velké Prahy, -ale doSlo 1 ke
znaménmu pol:avls1r1 o obsazeni budovy prazského rozhlasu, ktery skonil prestielkou s
nentle(':kou strazni jednotkou. Ve 12,33 hod. tak zaznélo z rozhlasovych piijimaca i
volani 0 pomec, které se stalo impulsem k vieobecnému povsténd.'® o e

Ngr:lecké vedemv protektoratu sice ve svych smémicich po€italo s moznosti vypulkauti
nepok?]u, mpjatog Sftna;ci v Praze rano 5. kvétna véas zaregistrovalo a pfijalo pfislusna
bezpcmosmvl_ opatfeni, aviak rychlost, s jakou nepokoje pferostly v oteviené povstani, je
zcela zasko€ila. V odpolednich hodinach vyrazila na Prahu, kterou z valné Casti ovlédii
narychlo ;formované povstalecké oddily, prakticky jedina jednotka, a to bojova Skllpll’g
Walienst_em z'beneéovského cviCisté zbrani SS. V nasledujicich hodinach se viak daly do
pohybu i dal¥i némecké sily - bojova skupina Milovice, kterd podichala veliteli bramfého
obvodu Cechy a Morava generalu Toussamtovi, pluk tankovych granamiki S8 "Der Fiihrer"

16 A . .
Cesky a Kvétnove povstani. Sbornik dokumenti 1943
oot —1945, i
164, Prvolsni CNR z 30.4.1945. Praha 1975, dok. 4. 41, s. 161

17 b
'" VHA Praha, CNR? 12/1172, Ziznam o schitzich CNR 4. a 5. 5. 1945.
BliZe viz Kokodka, S.: K historii jednoho povstdnt, Reportér, 1990, & 7, s. FXVIL

23



4 skupina gen. Reimanna, které proti hlavnimu méstu vyslala Schémerova skupma
m Stz"ed.riidyig tyto posily 7. kvétna rano dorazily od severy, seve:ovry'fcpodu a V)fchodu
k okmajim Prahy, zadalo pro hlavni mésto nejteZsi obdc:bi povsmm D,élcislrelecke
ostrelovani, letecké utoky, vypalovani celych domovnich bloki, f:mhste hnam pfed ‘Eanky
proti barikidam, brani rukojmich, exemplami popravy a muceni za;atych’ pn;lusniku
povstaleckych Utvard, to vSe patfilo k rejstitku metod, které pouZivaly zejmena jednotky

I-arl]r-SS' - 2 - ’
» Vyznamnou pomoc bojujici Praze poskytly vtéchto kI‘Ithkydl okfamzy:lch zejroéna
jednotlky Ruske osvobozenecké armédy, které dri-dy oblast Smichoya, ]mvom&’:, Kosn:, Bile
Hory a Motola, sikvidovaly nékolik silnych ohnisek odporu Ycelm’ruzynskych ka:saren a
letists a mensimi jednotkami dodasné vypomahaly na Pankmcl, vBranilcura ve ’Strasglmch.
Aékoliv jiz odpoledne 7. kvétna veslo ve znamost podcpsiml bezpodrmr_l_ecne kaplvtulace
Némecka v Remedi, boje v Praze probihaly 1 nadale s neztencenou silou. Jejich pglqacgvam
zpusobovala i spojeneckd umluva o demarkalni linii Karlqu Vary - P_lzen - Cc':sk?
Budgjovice, ktera zabranila americke 3. armadg v itoku do nitra Cech'a roli osvobod1§clu
Prahy piisoudila Rudé armad€. Jeité pied tim, nez se’tak mohlo stat, @10 8. kvéma
odpoledne k uzavieni dohody mezi Ceskou nirodni radou a genreralem lllu.dolfem
Toussaintem, zplnomocnéncem branné moci u fadu pémeckeho ’ statniho ministra, 0
podminkach odchodu némeckych utvani z Prahy a _]3)1’1}0 ,OkO].l,' Dohoda, vétSinou
oznatované nepresné jako némecka kapitulace, si kladla Jedmy _011: na]it pro Prahu rese‘mrdo_
doby, nez vyprsi lhita stanovena k ukonceni bojové cmnnost re:m_&sskynu kapmllacmrm

v & zastavit tak v hlavnim mésté boje, které ji praldlcl;ydn ﬁy _]akyk;]llcv

- olev smysl ¥ Uzavienou dohodn respektovala vétsina némeckych j a proto také
ng?rzl:y"nésboyje v hlavnim mésts, kam v éasnych rannich hodinach 9. kvétna dorazily tanky

s armady, byly jiz zcela minimalni.

RudeKaidé Z’obz zijvytvéﬁ sviyj viastni pohled na histqrické udalosti. 1 v hlstorn przé"mkého
povstani je nutné mnoh¢ zpfesnit, doplnit a nové intetpretovat, aviak mk]adril obrys
kvémovych uddlosti Je jasny. Prazske povsténi b)_}_io vyzZnamnyim ?dbg]ovym’ Cinem 2
bezpochyby patfi ke klicovym okamzikiim naich d&m. K t?muto Zaveru jen malé srovnani
s povstanim paﬁisk}'mm které se odehralo v srpnu 1944° ; o?e Povstam‘prcibl'ha}a v dobfﬂ, kdy
fronta byla v pohybu, a protoZe tak byly vyr“achfly @ezﬂe komunjkacm tepny, vyznam
povstani daleko pesahl hranice metropoli. V Pafia 1 Praze se “slzuabe szbrque ]ednotky
postavily tHcetitisicové némecké posadee a dokazaly s ni dspesné bojovat az c_iol I{plneho
osvobozeni. Proti ob&ma méstiim némecké veleni vyslalo ]ednot_ky v sijle dvou divizi, arle ty
do Pafize, narozdil od Prahy, nikdy nedorazily diky ideriim s:pq]eneckeh(? letectva. Zatm}co
pafizské povstani s¢ JiZ v roce 1944 stalo pevnou soudasti modernich ﬁanf:ouzskych
historickych tradic, PraZske povstani bylo po 'ﬁnoru 1948 na dlouhou dobu vymazano spolu s
jeho pedstaviteli 2 oficialni historické pameéti.

Zusammenfassung
PRAGER AUFSTAND IM MAT 1945

C apis 0 jednant ' 5.1945.
19 \/HA Praha, CNR, Zépis o jednéni CNR s gen. Toussaintem 8. 5. 1945.
20 K pafizskému povstni srov. napf. Paris 1544, Les enjeux de la Libération, Actes du colloque 2-4
tévrier 1944, Paris 1944,
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Der Autor befalit sich in seinem Beitrag mit den Fragen der Vorbereitungen und des
Durchlaufes des Prager Aufstandes im Mai 1945, Das erste Projekt des bewaffneten
Aufstandes im Protektorat Bohmen und Mihren ausarbeitete die illegale Militirorganisation
Obrana ndroda schon im Jahre 1939, Der Vorbereitungschwerpunkt hat sich nach ihrem
Zerschlag vom Gestapo im Dezember 1941 nach London verschoben. An den
Vorbereitungen in Eondon nahm neben den tschechoslowakischen Exilbestandteile auch die
britische Sabotageorganisation SOE teil. Das Projekt des Aufstandes gelang aber leider nicht
in die anglo-amerikanische Militéirpline durchsetzen und am Ende des Krieges interessierte
sich das Oberkommando de Roten Armee gar nicht dafiir. Der AufStand ausbrach sich am 3.
Mai 1945 m Prag m Folge des erwarteten Kregsende ganz spontan. Die
Heeresgruppenkommando Mitte einsctzte gegen Prag vier Kampfgruppen. Die schwere
Kampfe endeten am 8, Mai 1945, wenn das Ubercinkommen zwischen dem Tschechischen
Nationalrat und dem Gen. Toussaint tiber den Bedingungen des Weggehen der deutschen
Trappen aus Prag und aus ihrer Umgebung untergeschriebt wurde. Was betrifft den
Kiampfeumfang der Prager Aufstand mit dem Panser Aufitand im August 1944 kann man
die beide ganz gut ithberemstimmen. Nach dem kommunistischen Umsturz im Februar 1948

wurde aber der Aufstand zusammen mit seinen Vorsteller fiir lange Zeit aus der offiziellen
historischen Gedachtnisses geldscht.
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SLOVENSKE NARODNE POVSTANIE A SLOVENSKA
HISTORIOGRAFIA PO ROKU 1989

Karol Fremal

" Katedra histérie, Fakulta humanitngch vied UMB, Banski Bystrica

Od roku 1945 po sicasnost’ vysli o odboji a Slovenskom nérodngm povstani Ed’alej
SNP) stovky monografii a zbornikov, tisicky §tadii a Glankov. NajlepSou .porr_lockoq
orienticie v tomto obrovskom mnostve je kniha J. Jablonického — Glosy 0 mstmggraﬁl
SNP s podtitulom ZneuZivanic a fallovanie dejin SNP.! Jadro jeho knihy spoiva v
hodnotent a charakterizovani slovenskej historiografii odboja a SNP najma od roku 1948 po
stidasnost. Knilm rozdelil na tri hlavné asti — Deformaciu, Rehabiliticiu a No_rma]jzz'h.cm3
ktoré doplitaji Prolég a Z normalizacie do novych &ias Nal_niesto doslovu. V kml}e hodnoti
jednotlivé etapy vyvoja slovenskej historiografic odboja a SNP. Na rozdiel od 1.
Jablonického literatiiru o odboji a SNP &lenim do piatich hlavnych obdobi:

1. Literatira z rokov 1945-1948
2. Literatira z rokov 1949-1963
3. Literatiira z rokov 19641969
4. Literatira z rokov 19701989
5. Literatira po roku 1989.2

Prvé obdobie reprezentuji prace celoslovenského a regionalneho charaktcru od rémyct}
autorov, ktori sa bezprosiredne po oslobodeni usilovali ukdzat' a zhc?dnntlt’ slovensky‘
protifasisticky zipas so vietkymi jeho silami a zlozkami. Domimuyje v nich bezl?rostredny
Zigitok a skisenost bez hibSieho ziberu do heuristiky. Z desiatok prac a zbornikov t.reba
spomeniit’ zbomiky Nad Tatrou sa blyska (Praha-Bratislava 1946), Demokraci.a v ilegalite a
Povstani  (Bratislava 1945), Slovenski narodnd rada 1943-1949 (Bratislava 194?)?
Prispevky k dejinam SNP v Turci (Martm 1947), Zbomniky Ustavu SNP v Banskej Bxstncx
(Banské Bystrica 1949( Vojenské akeie v narodnom povstani (Bratislava 1945), l?arpzanske
akcie v narodnom povstani (Bratislava 1945), d’alej prace autorov: Nosko, J.. Vopq v SNP
(Bratislava 1945), Lettrich, J.: O Siovenskej narodnej rade (Bratislava 1945), Garagf J.: SNP
vo Zvolene, (Zvolen 1945), Horanska, E.: Rozpomienky na SNP v Tm {Martin 1945),,
Caplovié, V., Keliar, L. : Rozpomienky na Slovenské narodné povstanie na Orave (Dolny
Kubin 1946) atd. _ .

Do druhej skupiny zaradwjeme prace a zborniky z obdobia §0. rok9v a zaCiatkom 60.
rokov. Poetné prace a zbomiky od réznych autorov sa vyznaduju liaml a polopravdami o
nasom protifadistickom odboji, predovietkym o pripravach, priebehu a vyzname SNP. Nech

! JABLONICK.Y, 1.: Glosy o historiografii SNP. ZneuZivanie a falSovanie dejin SNP. )
2 FREMAL, K.; Iné pohlady na protifadisticky odbaj a SNP. In: Obzor Gemera — Maloillom_*u 108,
XXIL 1/1991, 5. 15; FREMAL, K.: Siovenski republika 19391945, Nové pohlady na proufaélsl:ld(y
odboj a Slovenské ndrodné povstanie. In: Altudine otézky historie 1. Banska Bystrica : Metodicke
centrum, 1992, 5. 96.
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shizia ako odstrasupici priklad price Gosiorovského, M.: Ilegalny boj KSS a SNP
(Bratislava 1950) a Slovenské narodné povstanie (Bratislava 1954), Hysku, M.: Slovenské
narodné povstanie (Bratislava 1954), Gracu, B: SNP :— Vyvrcholenie
nirodnooslobodzovacicho boja slovenského Tudu (Bratislava 1954), ktoré okrem iného
poskizili ako podklad pre obZalobu proti , slovenskym burfodznym nacionalistom”, dalej su
to zbomiky k 10. a 15. vyroém SNP (Bratislava 1954 a 1959), kniha kolektiva autorov
Partyzinske hnuti v Ceskoslovensku za druhé svétové valky (Praha 1961), memodrovi
kniha Kopeckého, V.: CSR a KSC (Praha 1960) V typicky stalinskom duchu pisal o SNP
desky historik Krdl, V.: Pravda o okupaci (Praha 1962) a Osvobozeni Ceskoslovenska
(Praha 1975). I ked’ kntha Osvobozeni Ceskoslovenska vySla v rokn 1975, imyselne sme ju
zaradili do 2. obdobia literatiiry o SNP, pretoze 70. roky ,,normalizaéného procesu® sa len
malo liSia od 50. rokov. Vo vySSie uvedenych pracach fitatel' nendjde vari ani jedm
pravdivii vetu o odboji a SNP!

Tretie obdobie od roku 1964 do rokn 1969 je obdobim nadeje, Ze nas protifaisticky
odboj a SNP budi osvetlené a zhodnotené objektivne podl’a vedeckych kritérii. V rokoch
1963-1964 ¢asopis Kultirmy Zivot primiesol cely rad ¢liankov, v ktorych pomeme objektivne
hodnotil innost’ V. ilegalncho vedenia KSS, Slovenskej narodnej rady (d’ale) SNR),
vojenské a partizinske osobnosti, pripravy, pricbeh a vyznam SNP. V roku 1964 Vyila
Dejinna krizovatka a memoérova kniha G. Husaka — Svedectvo o SNP? V nasledujiicom
roku Zbomik prispevkov z vedeckej konferencie v Smoleniciach venovanej 20. vyrocin SNP
pod nézvom SNP roku 1944.% Vietky tri knihy v danej dobe zohrali pozitivim ulohu v
odstrafiovani stalinskych deformécii v historiografii o SNP, 1 ked’ vychadzali z podmienok
jeho marxisticko-leninského hodnotenia.

Avsak najlep§im vysledkom tohto obdobia bola skutocnost, Ze sa podarilo vydat’ dva
zbomiky k'i¢ovych dokumentov o odboji a SNP, ktoré zredigoval Cesky historik V. Precan
~ SNP Dokumenty a Nemgci a Slovensko.” Zbomik dokumentov Nemei a Stovensko bol
pripraveny do tlate uZ koncom 60. rokov. Podarilo sa ho vydat’ naprick autorove
diskriminacii aZ v roku 1971.

Svojou problematikou, spdsobom hodnotenia, §irkon a hibkou zaberu bola a je doteraz
jedinetna monografia J. Jablonického — Z ilegality do Povstania s podtitulkom Kapitoly z
obéianskeho odboja, ktora vysla v roka 1969.° Od roku 1949 do roku 1989, t. j. za 40 rokov
je to jedna zmala objektivnych a pravdivych prac o slovenskom protifadistickom odboji
{najmi nekomunistickom), o politickych, vojenskych pripravach SNP, o jeho vypukmuti a
prvych ditoch v roznych regionoch Slovenska. Je charakteristické pre pomery v 70. a 80.
rokoch, e kniha bola na indexe a jej autora postihli rézne formy diskriminicic a
prenasledovarua,

0d roku 1970 zafalo v siovenske) historiografii tzv. normalizaéné obdobie. Do roku
1989 vysli viaceré monografie o protifasistickom odboji a SNP, ktoré okrem désledneho
uplatiiovania marxisticko-leninskych kritérii hodnotenia historickych faktov, udalosti a

? BEERF. - BENCIK, A. — GRACA, B.- KURAL, V.- KREN, J. - 80LC, 1.: Dejinnd kriZovatka.
Bratislava, 1964, HUSAK, G. : Svedectvo 0 SNP. Bratislava : VPL, 1964.

* SNP roku 1944, Bratislava : SAV, 1965.

> PRECAN, V. Slovensié ndrodné povstanie. Dokumenty. Bratislava : VPL, 1965 a Slovenské
ndrodné povstanie. Nemci a Slovensko. Bratislava : VPL, 1971.

¢ JABLONICKY, J.: Z ilegality do Povstania. Kapitoly z obcinaskeho odboja na Slovensiu. Bratislava

: Epocha, 1969.
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i ovali predovietkym &innost’ Zlenov V. ilegaineho ﬁstrgdného vedenia KS_S,
ﬁzg)rlr)llélioét.l, }Ifz;c; A" topr;to vyx;idk{:lnsllovensk? historik V. I_’lclzvza. 0db?] a ?NP sa hodnortlh v
zanjme glorifikacie a apologetiky komunistickej strany, J¢j osobr}osu a clenov: pztxzz:llogr,
internacionalizmu, pomoci ZSSR ap. Vietko ostainc sa bagatchzoxialo zamlcqv 0 alebo
hodnotilo nepravdivo. V roku 1984 vySli pri prilezitosti 40.,vyroma SN!J Pa_fzxéazl_covc
Dejiny Slovenského narodneho povstania 1944, na ktorych sa podlel ali l;clea.tky
slovenskych historikov pod vedenim V. Plevzu. Podl’a J. Jabiomckeho je to vyvrcholeme
deformovaného vykladu protifasistického odboja a SNP. 'Ja osobne 1<.:h povaZujem z2
vrehol apologetiky ,,vediicej Glohy KSS, G. Husaka, pmkeho hmr!:la hnut;a, ucals{tl a
pomoci ZSSR v SNP. Mnohé price, napr. knihy Stefanskeho, V. vArmada'v Slovenskom
nirodnom povstani (Bratislava 1983), Gebharta, I, Snnovceka, IN Pa:rfhzaml v
Ceskoslovensku 1941-1945 (Praha, Bratislava 1984), gle najméa mc{nograﬁa“Boszf\ka,r P.Z
bojovych operacii na fronte SNP (Bratislava 1979) a mektore’ iné prace najmi regloqa}lneho
charakteru, ktoré vysli v tomto obdobi, priniesli vela cennych poznatkov a materidlu do

l ! ’ . P
pred Nové obdobie novych pohladov na odboj a SNP_ sa zafalo po novembrove) re'volucu
1989 a po pade totaliného komunistického- reilrpu_ v Cesl;gslqvmhl. Vyslf?dky
protifasistického odboja a SNP st od roku 1948 pnvlastnﬂ_a 'Jedna politicka strana, prerobila s1
ho na svoj obraz, taZila z neho politicky a moralny kapital skoro 45v .rokov. Vietko olqen}
seba hodnotila v hnuti odporu negativne alebo skresl'ovala a zanﬂclavala Bglo p?_mbne
nové hodnotenie doterajiej odbornej literatiry, quekﬁvnc zhodnqht’ llegz}]nu éinnost’
vietkych smerov a zloziek odboja, politické, vc_;]enské a hqspoda:rske pripravy SNP,
partizansku vojnu v lete 1944, vypuknutie SNP, jeho prve dni, organy, bojova glqnosf,
ozbrojené zlozky, osobnosti, pomoc Sovietskeho zvizu a jeho vztah k SNP, partizanskn
vojnu v zime 1944/1945 a oslobodenie Slovenska. . ' .

Prvou lastovidkou bola kniha J. Jablonického — Povstanie bez legiend s podugnlkom
Dvadsat’ kapitol o priprave a zaciatku SNP, pévod{le vydavané ako samlzdary Je to
polemika s oficialnou povstaleckou historiografiou (najmi s V. Plevvzom,, M. vKropﬂakoql a
V. Kralom) posledného dvadsattodia. Je to pokus x_ryrovnat’ sa50 vseﬂqzm, ¢o autor kn}hy
pokladi za skrestovanie, polopravdy, zamicovanic a falzifikiciu dejin protifasistického
odboja na Slovensku. ’

: V prvej polovici 90. rokov vysli na Slovensku desiaﬂ'(y vrponograﬁl, zbornikov,
sadii a Slankov venovanych odboju a SNP. Najviac k 50. vyrocu SNP v roku_ 1_9?4.
Hodnotenie odboja a SNP po roku 1989 sa v slovmslfej historickej vede, .ale‘a} publjc:]shke
yyznaéuje dvoma hlavnymi tendenciami. Prva povaf_u]e SNP 2 demola‘axlclql axmfasmtlcku
revohticiu, ktora Slovensko a slovensky narod postavﬂa na spravmu stranu barikady v mkgch
druhej svetovej vojny, t. J. na stranu annfaﬁlstlcke] koahmf:, Tesp. na stranu wtfamych
narodov. Zaraduje maSe Povstanie k najvyznamne)Sim anuihsmnckym vystipeniam vo
svete. Tito hiniu zastava prevazna vacSma sicasnych slovens‘kych. }?stonkoy, napr. I
Jablonicky, I. Liptak, I. Kamenec, V. Bystricky, D. Ko_viaé a'des_,latky mryc:h. Z hl_stopckych
indtiticii najma Historicky tistav SAV Bratislava, Vopgsky hlvsj:oncky ustav armady SR
Bratislava, prirodzene Mazeum SNP v Banskej Bystrici a vidiina pracovnikov katedier

] roo e .
JABLONICKY, J.: Glosy o historiografii SNP... s. 131 _ . . ‘
8 JABLON]CK\", J.: Povstanie bez legiend. Dvadsat kapitol o priprave a zadiatku SNP. Bratislava -

Obzor, 1990.
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histérie na slovenskych vysokych Skolach. Ich hodnotenia a ZAvery o odboji a SNP najlepsie
vystihije a symboliztje Zbormik z medzinarodnej vedecke) konferencie k 50. vyrociu SNP
na Donovaloch v diioch 26 -28. aprila 1994 pod nizvom SNP v pamiiti néroda.’

Druh4 linia na &ele s exilovymi historikmi F. Vmukom a M. S. Duricom jednoznacne
hodnoti SNP ako narodm tragédiu. Konkrétnym vyjadrenim ich vzt'ahu a hodnotenia tejto
udalosti st knihy F. Vinuka Neuveritelné sprisahanie, Rebelanti a suplikanti a Zbornik Dies
Ater — Nestastny deii 29, august 1944."°

Po roku 1989, lepsie povedané od roku 1990 k problematike odboja a SNP vylo na
Slovensku do konca roka 1997, t. j. za 7 rokov 41 monografii, 22 zbomikov so stovkami
stadii a 12 memodrov, okolo 500 ¥idii a tisice &lénkov.!" Je to vel'a alebo malo? Ja si
myslim, Ze¢ takato bobata Zatva je svedectvom o neustilej snahe slovenskych, ale aj
zahrani¢nych historikov podat’ pravdivy obraz odboja a SNP a prblizit’ vergjnosti ich
objektivny obraz a vyznam v dejinach naroda. Z tohto mnoZstva monografii a zbomikov sii
len 1 monografia a 1 zbomik, ktoré¢ negativne hodnotia odbg) a SNP a to spominané
Neuveritel'né sprisahante F. Vimka a Zbomik Dies Ater.

Linia slovenskych historikov na &ele s F. Vmukom a M. S. Duricom jednoznagne
hodnoti SNP ako narodmi tragédiu a boj, ktorym bola na celych 50 rokov zniena slovenska
Statnost’. Okrem toho SNP povazuji za zadiatok totalitného komunistického systému na
Slovensku a jeho bezvyhradné podriadenie sa stalinskému Sovietskemu zviizu. Ich
pajvainej§im a najdastgjfic pouZivanym argumentom je to, Ze SNP znicilo slovenski
Stamost’ a Ze povstalci bojovali proti vlastnémmu Statn. Nie je to pravda. Povstalci
predovietkym bojovali proti cudzim okupacnym jednotkam, proti vtedajSiemu totalitnému
rezimu, proti spojencctvu Slovenska s nacistickytn Nemeckom a mnohi aj za nowvi
demokratick, sociilne a nirodnoste spravodtivejsiu Ceskoslovenski republiku. Ostava
skutoénost'ou, Ze politicki predstavitelia SNP v Banskej Bystrici vyhlasili Ceskoslovensku
Statnost’, ale myslim si, Ze vychadzali z vtedajej realngj situicie. Tvrdenie, Ze nebyt’ SNP
slovenska &tatnost’, ako ju pozname z rokov 1939-1945 by sa udrzala aj po skonéeni druhej

svetovej vojny, je nerealne a naivné, Treba si uvedomit’ Ze uZ v roku 1943, ale aj predtymy,
ani jedna z rozhodujicich antifasistickych mocnosti, ktoré bojovali proti nacistickému
Nemecku, nemala vo svojich planoch o povojnovom usporiadani Furdpy zachovanie
slovenskej 3atnosti. Naopak, mali v plane obnovenie Ceskoslovenskej republiky v
hraniciach spred roku 1937. Postupne uznali éeskoslovenski exilova vladu na ele s
prezidentom E. BeneSom, zrusihi platnost Mnichovskej dohody a pre Slovensko mimoriadne
dolezitd legitimnost’ Viedenskej arbitraze.

Slovenski) Statnost’ garantovalo jedine nacistické Nemecko, ktoré kraalo k svojey
neodvratnej porazke, Ind redlna politicka a vojenska sila, ktord by sihlasila so zachovanim
slovenskej Stitnosti v tom Case neexistovala. Po skonfeni vony nemalo Slovensku Ziadnu
moznost’ udrzat’ sa ako samostatny $tat. Zostaval mu iba navrat do CSR. Iilo len o to, ako sa
tam vrati, Ci ako nepriateFské dobyté tizemie, nad ktorym bude vyhlasena vojenska diktatira
(plany E. Bene$a), alebo slobodne a dobrovolne, ¢im ziska lepSie podmienky pre svoju

? SNP v pamditi ndroda. Materidly z vedeckej konferencie k 50. vyro¢iu SNP. Donovaly 26.~28. aprila
1994, Bratislava : NVK International; Banska Bystrica : Muzeum SNF, 1994

19 VNUK, F.: Neuveritelné sprisahanie. Trenéin 1993. Zbornik Dies Ater — Nedtastny deil 29. august
1544, Bratislava : Lig, 1994,

Poznamka: Kniha Rebelanti a suplikanti na Slovenskn eSte nevySla.

Y Autor $hidie zostavil viberovi bibliografin z tychto titulov, ktord tvor prilohu tejto préce.
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existenciu ako pred rokom 1937.” Z tohto hfadiska treba ocenit’ vyznam SNP, ktoré toru
zabrénilo a postavilo Slovensko a slovensky nirod na stram: vitaznych kr:yin a xfrodov v
druhej svetovej vojne. Tato skutodnost sa dnes uZ nie celkom docediuje. Reﬂm prvej
Slovenskej republiky na povstaleckom tzemi fakticky zanikol a podr'a mdjho nazoru by sa
tak stalo na celom tizemi, nebyt prichodu nemeckych okupagnych divizii.

Neobstoji ani tvrdenie, Z¢ SNP je zaliatok totalitného komunisﬁckéhp systérmu 12
Slovensku. V politickom #ivote na povstaleckom tizemi viadol strikne dodrZiavany princip
paritného zastipenia v najvy$ich povstaleckych orginoch (povstalecka SNR, el
predsednictvo, poverenictva a plénum) komunistov, socidlnych demokratov a prf_ad_stavrtel’ov
obdianskodemokratického odboja a tento princip sa uplamil aj v niZSich admmistrativno-
spravnych organoch na povstaleckom tizemd, t. j. v okresnych a miestnych rqvoluény’rch
nérodnych vybaroch, Komunisti boli vyznamnou zlozkon slovenského hmatia odp_oru,
zicastnili sa na pripravach ozbrojeného povstania proti faSizmu a potas SNP sa stali po
prvykrat viadnou a viadnicou stranou. To st skutocnosti. I ked' znaCnil éast’ slovenského
obyvatel'stva ovplyvnili myslienky a program komunistov a tieZ vplyv Sovxetskehq zvizu,
ktory v rokoch druhej svetovej vojny bol populimy ako nikdy predtym a potom, mel.en na
Slovensku, ale viade na svete, vaiSim slovenskej spolocnosti komumisticke mySlienky,
nazory a program neoviadli. Dokazuji to okrem iného viac ako presvedé@vcl) vysledky
poslednych demokratickych volieb na Slovensku v méji 1946, ked’ komuqlsncké straml
utrpela totalnu porazku. 62 % slovenskych volidov dalo hlas Demokratickej strane, ktord
vznikla a formovala sa prave podas Slovenského nirodného povstania.

Odporcovia SNP popieraju aj jeho celondrodny charakter a sa proti priviastku
_narodné“. Ani si neuvedonmji, Ze v tomto sa \iplne zhodli, podla nich, s najv_ﬁf:éim
nepriatelom slovenskej $tatnosti s E. BeneSom, ktory nazyval SN]_’ ,,banskobystnckjfm
povstanim*. Dodnes v Ceskej republike existujii Fudia, ktori nazyvaju SNP , slovenskym
povstanim®'> Chybou odporcov SNP je, Ze argumentujii kvantitativnymi ukazovatelmi.
SNP nemalo celondrodny charakter, pretoze sa nepripojilo zipadné a vychodné Slovensko.
Kysuce, Orava a juh stredného Slovenska sa ocitli na povstaleckom uzemi me v désledku
nejakych revoluénych udalosti. Myslim si, Ze v tomto spore nerozhodujia skutocnost: vyssie
uvedené alebo fakt, Ze v prvych diioch SNP zahrfiovalo dve tretiny Slovenska, vacSinu
obyvatel'stva a okresov. Rozhoduje vyznam a dosah historickej udalosti na d’aléi'vy'rvq,
postavenie a Zivot naroda a jej miesto v dejinach krajiny a Eurdpy. Z tohto pohladu je SNP
jednou z najvyznamnejSich historickych udalosti v dejinach nasho naroda a zaroveri jedno z
najvaisich antifaSistickych vystipeni v rokoch druhej svetovej vojny vo svete.

Vel'mi Zasto pouZivanym argumentom proti SNP je povstalecky alebo partxzansky
teror, Musime povedat, e pred Povstanim a aj v jeho priebehu sa niektori smfiqtskl a
slovenski partizani skutodne dopustili teroru, ba dokonca masovych vraZd ma civilnom,
predovietkym nemeckom obyvatel'stve na Slovensku, proti exponentom a privZencom
Tudackeho rezimu, Uvadzajn sa priklady Sklabifia, Skiené, Homa Mi€ina, RuZomberok
(Podsucha) Banska Stiavnica, Slovenskd Dupéa, Brezno, Lubictova, Kunerad atd. F. Vnuk
uZ zadiatkom 90. rokov uverejnil v tladi serial Elinkov pod nazvom Katynské lesy a lesiky na

12 RYCHLIK, J.: Cesi a Stovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vetahy 1918-1945 I Bratislava, 1997,

5. 259. )
13 JIKES, V.: Slovenské povstani bez myti a legend. Praha 1990; OLIVOVA, V.. Déjiny nové doby
1850-1993. Praha : Scientia, 1995.s. 150.
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Slovensku, ktoré vydal v knihe R. Citka Honlice témy. V roku 1998 P. Bielik uverejnil v
Casopise Kultira rozsiahlu $tidiv, v ktorej chronologicky spracoval vietky skatotns i udajné
zloSiny povstalcov a partizinov proti civilnémm obyvatel'stvu a v zborniky Dies Ater R. Letz
vo svojej Stadil sa zaoberd terorom a prechmatmi prishuinikov partizinskej skupiny Za
rodinu I. Saveljeva proti obZanom obce Rudina."* Ako napisal 3. Jablonicky vo svojej knihe
SNP bez legiend , nezmyselné vrazdenie civilného obyvatel'stva na Slovensku zagali niektori
sovietski 2 slovenski partizini. Raz sa to musi napisat’.“*’ Iny slovensky historik L. Liptak na
konferencii v Castej — Slovensko na konci druhej svetovej vojny'® tento teror oznagil za
Juéelovy”. Podla mdjho nézom mal vyprovokovat’ predasny nemecky vojensky zisah na
Slovensku. Povstalecky teror na civilnom obyvatel'stve treba jednoznagne odsidit’. Padlo mu
totiZ za obet’ podl'a objektivnych odhadov okolo 1000 Fudi, podla Pudackych historikov asi
4000 a podla nemeckej dobovej propagandy az 20 000 os6b. Nacistickd odveta bola
nepomerne vicsia a knitejSia, postthla nevinné civilné obyvatel'stvo na Slovensku.
Protipovstalecki historici tvrdia, Ze ide o typicky jav pre povstalecké a partizanske hnutie.

Myslim si, Ze to treba ete podrobne a objektivne spracovat. Nebolo a nie je spravne
tieto skutocnosti zatajovat,, bagatelizovat’ alebo uvadzat’ argumenty sice pravdivé, ale nie
velmi presvedéive. K takymto patria tvrdenia, Ze vo vetkych krajinich, teda aj na
Slovensku, pofas ozbrojenych vyshipeni, vrevoluciach & povstaniach nevyhnutne
dochddzalo k podobnym prejavom vyrovnivania si iétov, k zneuZivaniu svojho postavenia a
moci nad f'ud'mi, na svoje obohatenie niektorymi asocialnymi a zlo&imymi Zivlami, ktoré
revoluéni vina vidy vyplavi na povrch. Este horSim argumentom je poukazovanic na
nacisticky teror v tejto sivislosti. Podobna argumenticia viak diva na rovnalkal vrovei
povstalcov s esesdkmi alebo s prislusnikmi Pohotovostnych oddiclov Hlinkove; gardy. Treba
nevyhnutne a &im skér urdit’ konkrétnu zodpovednost v kaZdom jednom pripade
povstaleckého a partizanskeho terom. Nesmic sa to v nijakom pripade povazovat za
hrdinstvo, ospravedlfiovat’ akymikol'vek okolnost’ami. Hrozi totiZ nebezpedenstvo,Ze sa ticto
atypické javy naho odboja a Povstania zadmi (a uZ sa aj zaali)!’ zovieobeciiovat’ a vietci
povstalecki bojovnici budii oznaéovani za zloSincov a vrahov.

Slovenské nérodné povstanie vyrastlo z domacich korefiov ako plod niekolkoroéného
ilegalneho boja komunistickych i nekomunistickych sil proti fagizmu a totalitnému systému
v rokoch 1939-1945. 29. angust 1944 bol aktom systematickej politickej a vojenskej
pripravy. Oficialnu politicki reprezentaciu Slovenskej republiky Siroky ziber Povstania, jeho
politické postulaty a rozklad vlastného rezimu Sokovali. Vysvetlenie musela dat’ sebe, ale
predovsetkym slovenskej vergjnosti. Ozbrojené vystipenie slovenského fudu proti fagizmu
oznadila oficialna propaganda za akciu cudzich, slovenskej $titnosti nepriatel'skych Ziviov -
ruskych paraSutistov, Cechov, Zidov, Cechoslovakov, ale aj hrstky domdcich zradcov,

" VNUK, F.: Katynské lesy a lesiky na Slovensku. In: CILEK, R.: Horice témy. Bratislava : 1991.
LETZ, R.; Partizéni ako politicky a mocensky &mitel’ na Slovensku v rokoch 1945-1948. In: Dies
Arter. Nestastny deft 29. august 1944, Bratislava, 1994, s. 31-35.

'* JABLONICKY, J.: Povstanie bez legiend... s. 173-174.

'8 Zbomik Slovensko na konci druhej svetovej vojny (stav, vychodiska a perspeltfy). Bratislava : HU
SAV, 1994

"7 V anguste a septembri 1999 v sivislosti s oslavami 55. vyrodia SNP viacers slovenské denniky
uverejnili citit z knihy vysokého viddneho initela na Slovenslu, Ze ,povstalci vraZdili svojich
spalucbéanov rovnako ako nemecki nacisti,
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iéristov, alibistov a asocidlnych elementov.'® Aj v sifasnosti sa ol?}avuju nizory a
]t?::fmnﬁsztim; &echobol$evickom z zidobol'Sevickom charaktere SNP. Tuto argmn:ctlltacl?u
protivnikov SNP som podrobnejsie rozobral uz v roku 195:4 1 rrledzmaroglnc] ; ecke)
konferencii na Donovaloch k 50. vyrociu SNP. Preto lep velm} §t[:ucne.-A'k_51 uve Ortlljllfle-,,
s¢ do SNP sa aktivne zapojilo vySe stotisic Fudi — vojaci, dc’isJ;tOJmc,l, partizani, dobnzzwlizvmcg
&lenovia Narodnych milicii, Slenovia revoluénych narodlgycll vy:borov, lekan: c;ir]llt;
sestry, Zelezniiani atd’, tak dvetisic Cechov, 156§ mdpv.slfydl s;zohlobcanc?v, -
parasutistov zo ZSSR. (mnohi z nich boli Slovaci a Cesi) a tri tisicky obéanov Sovietskeho

4zu predstavuje priblizne 6-7 percentri udast. ' )
Zvaz{‘ifpmektowgsh Ic)iiela;clfl historikov vystupujicich ncganvnym hc:dnotemm SNI" ga;ld;‘c?ae
tvrdenie, 7e SNP bol pug alibisticky zameranych slovensk?'ch dostolnil_covav sivis d;)bo s
vysledkami na frontoch druhej svetovej vomy. K takymto ziverom sa.pnklanzil'a 21 ;a
verzia nemeckej strany. , Slovenski ddstojnici c_hceh v gos!edne]r chvili odskE)CIt’ svojho
prehravajiceho a v budiicnosti pomzzné?ho spojenca. Tuto otazku treba eSte Hrc?mlqmﬁvahaﬁ
Iste, aj alibizmus tu bok, a nielen u dostomikov slow.rensvke_] anna@y.vljla_ margo ta{:ysu i
hodnotenia odboja a jeho charakteru treba zdoraznit, Ze do pl‘O?]ﬁSlStl(:‘lfe_] Cinmy 1avp 1
do SNP sa zapojili tisice a tisice siovenskych -t).‘c»éanox.r be:z rozd_lelu politicke) a spoloCen slctf;]1
prislusnosti, nabozenského vyznania, s I‘O.Zdlf:l‘llj.fl’rll nézormi a programani, {os:;y(;n
odbojovych sil, ZloZiek a smerov. A to je historicky fakt, ktory sa neda nijakym spdsobo:

’ alebo prekrutit’. ' .

nego;zt ;l'ichoge sovietskych partizanskych orgamzatorskych skupin a po ich pre_:mafrnnzd na
podetné partizanske jednotky vyzbroj ené zbrafami z vc_)Jf:-.nskych gkladov slove_nsk'e] s a}ny,‘
sa zafala najmii na strednom Slovensku aktlvna pammka vojna. I:redstamteh? egalne]
SNR a Vojenského ustredia sa ju snazili zastav'rc’ alebo aspofi obmedzr . pretgozlei
provokovala predSasny nemecky vojensky zasah. Pr{pra:vy ozbro;e}leho povstania n_ztSki
elte ukondené. Veduci odboja ticZ &akali na vysledok Srmdkeho misie v Iyloskve: Sovi >
partizanski velitelia nereSpektovah nijaky domact orgin, am autormn clen0v| ustradnfa 0
vedenia KSS, SNR alebo Vojenského ustredia. Od 21. augusta 1944 (obsadazle: _Sglal.)me)
do 28. augusta 1944 (postriclanie nemecke; vpjenskej Imisie va), uslqjtocnﬂ:)ddle&ftky
akii proti skladom, Zelezniénym komunikaciam, mlom ncmeckyr? suag;y;élh ;:' o:,d
proti nemeckému obyvatel'stvu na Slovensku a l’udacl'(ym predftavxtel om. : c; \
miest a obci v Turci, Liptove a na Horehroni, _vraigne anombferka, Martma, rezna,
Liptovského Mikulasa, ¢o v konecnom daslediu pnvodllo rozhodnutie nac15t1cky.ch org'anglz
vojensky zasiahnut' na Slovensku. Partizinska vojna ra strednom Slovernsku ls(a mmenznl;mym
po 24. auguste 1944, ked’ Ukrajinsky §tab partizanskeho hnutlla dal suhlas ?amsgansvgak
akcidm pre vietky jemu podriadene jedgotky na Slovensku. I-ﬁstonckou skut(;::nko o:h =
zostava, Ze na zaklade partizanskej aktivity v auguu_ste 1?44 sa nacistické Nemecko ro 0
vojensky okupovat’ Slovensko. Tym prak-ticky urm’lo zaclatok SNP - ,

V tejto stvislosti je spoma medzi odbormkn}l, ale 3 lalckop verejnostou otazka
prediasnosti SNP. Z hladiska dokonéenia vietkych priprav, najmd na m!aadnom a
vychodnom Slovensku a vzhadom na absencig koordlpame s Cervenou armadou, 'SIGP
vypuklo predéasne. Z hl'adiska zaciatku nemeckej okupacie Slovenska, vypukio v pravy Cas,

18 K AMENEC, 1.: Slovensky stat. Praha 1992, s. 129-130. , o
19" Archiv Mizea SNP Banské Bystrica. Materidly W. Venohra s anketou pre prishusnikov bojove)
skupiny SS Schill.
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pretoZe za niekolko dni by nemecké jednotky odzbrojili slovenskil armadu a potlagili
partizanske hnutie. Nebolo by Ziadne povstanie, !

Skoordinovat’ povstaleck akein na Slovenskn s rychlym prienikom jednotiek Cervenej
armady sa nepodarilo ani dvom slovenskym delegaciam. Hlavnou priinou tohto neuspechu
podfa mdjho nizoru, bola neddvera stalinského vedenia k Smokym antifaSistickym
demokratickym vystipeniam (porovnaj vztah ZSSR k VarSavskémn povstaniu), snaha
oslobodit’ eurdpske narody i za cenu najtazSich obeti v zaujme pojnového vplyvu na ticto
krajiny a uprednostiiovanie partizanskej vojny v okupovanych krajinich na &ele s
komunistickymi stranami. Ako napisali J. Jablonicky a A. Rasla uz v roku 1969,% sovietske
vedenie si neZelalo povstanie na Slovensku. K tomuto nizoru dospel aj A. Dubéek, ktory vo
svojich pamétiach napisal: ,Z retrospektivy neprekvapuje, ¢ misia Smidke-Feriencik
nedosiahla vytydeny ciel. VObec nebagatelizujem paranoicky vztah a sklon vtedajSicho
sovietskeho vedenia upodozrievat’ akékol’vekvakcie, ktoré nemali iplne pod kontrolou, Pri
Citani paméti sovietskeho marfala S. M. Stemenka ma Sokovalo, Ze charakterizoval
organizitorov SNP ako burzodznych pugistov, &o bol dozaista nazor, ktory sa zhodoval s
Stalinovym nizorom, Faktom zostiva, ¥e sa mevytvoril potrebny ramec na koordinaciu
Povstania s velenim Cervenej armidy. Teraz verim, Ze sovietske vedenie Jjednoducho o
takito koordindcim nemalo zaujem,“?'

Este dale) Siel vo svojich uvahach a ndzoroch exilovy historik M. Licko, znamy svojim
pozitivnym hodnotentm SNP: | Pretoze Moskva od samého zadiatku neustupne forsfrovala
pre Slovensko partizanske formy boja, Kyjev orientoval partizinske vysadky odlietajice na
Slovensko na vSeobecnil partizansku vojmu proti nemeckym okupantom. Ti viak a% na malé
strazne oddiely na Slovensku neboli! TakZe Nemcov k zasahu na Slovensko bolo potrebné
vyprovokovat. Sovietsky postoj k slovenskej ponuke na koordindciu akeii, ako aj ich
oneskorend aktivita v Karpatoch, evokuji myslienku, %e Moskva si od zagiatku povstaleckii
akciu na Slovensku nepriala! Sovieti prostrednictvom Ukrajinského 3tabu partizanskeho
hnutia v Kyjeve urobili vietko, ¢o bolo v ich moznostiach, aby akcie na Slovensku prepukli
prediasne a Zivelne. To sa im dokonale podarilo a tym odsudili nase Povstanie na
netspech. %

Slovenska historicka veda bude musiet’ v tejto suvislosti zodpovedat’ aj cely rad inych
otazok: Bolo v moZnostiach ZSSR vysadit’' na povstalecké letiska (ved' Tri Duby a Zolnd
boli v Einnosti skoro celé dva mesiace) svoje jednotky? Predo 1. &. paradesantni brigadu
ihned’ neprepravili na povstalecks izemie, a ked’ sa rozhodlo o jej preprave, nasadili Ju do
bojov v Karpatoch, kde stratila tretinu muZstva, vyzbrojc a znaémi davku z vybomej bojovej
moralky? PreSo sovietska vlida nesthlasila, aby vojenski a materidlnu pomoc poskytli
bojujiicemm Slovensku aj Velka Britania 2 USA? Bola v predsa dohodmuta a pripravenal
Preco bolo potrebné vyse troch tyZdfiov internovat’ delegiciu SNR organmi NKVD a
zatajovat’ jej pritomnost’ v Moskve pred &. organmi? Prefo sa odlet gen. R Viesta z
Moskvy zdrzal skoro o 5 tyZdiiov? Predo Cervena armada a 1. &. armadny zbor titogili na
Karpaty priamo a nesnaZili sa spojit’ s povstaleckym Slovenskom z juhu, z Madarska? Ved’

* JABLONICKY, J.: Referat na stretnuti slovensiyeh a eskych historikov odboja v Trencianskych
Tepliciach 15—17. jila 1969. Odboj a revoluce. Zprévy. Ro&. VIL, 1969, & 5. RASLA. A
Neporazend armdda, Bratislava, 1969.

*! DUBCEK, A.. Nddej zomiera posledns, Bratislava 1993, 5. 56-56.

“LICKO, M.: US4 v Banskej Bystrici rok 1944, Bratislava : NVK International, 1994 s, 55 a 73.
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sovietske a rumunské jednotky utoiace z Mad'arska dosiahli stredné Slovensko skoro o fri
mesiace skor ako z vychodného Slovenska? Bude potrebné prevenit’ idaje M. Licku, o tom
e Soviett zastavili v¥etky pripravy na ofenzivu v Karpatoch, ktord sa mala zadat’ uz 28.
augusta 1944 Zodpoveds pravde vyrok gen. R. Viesta pred astupom do hér, Ze pomoc
Spojencov Povstaniu na Slovensku bola nedostadujica, vratane ZSSR, a Ze ho ponechali
svojmu osndu? Problém zimerov ZSSR v SNP je zatial' v rovine hypotéz, pretoZe chybaju
sovietske dokumenty a je vel'mi pravdepodobngé, Ze ich slovenski historici nikdy nebudi mat’
k dispozicii.

Historici, ktori negativne hodnotia odboj a Slovenské narodné povstanie, chet, aby sme
sa vzdali povstaleckych tradicii. Musime st viak uvedomit’ z &oho vychadzal a vychadza
povomovy a siitasny demokraticky svet. Antifasistické tradicie neustale zdGrazije a vracia
sa k nim. A Slovensko ich ma vd'aka odboju a SNP jedny z najkrajSich a najvacSich zo
vietkych krajin nacistami okupovanej Eurdpy.
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Zusammenfassung

SLOWAKISCHER NATIONALAUSTAND UND SLOWAKISCHE
HISTORIOGRAFIE NACH DEM JAHRE 1989 '

Die Zeit der neunen Ansichten auf den Widerstandskampf un i
Naﬁqlalaustan_d hat nach dem Jahre 1989 begonnen, nach dem Sturg des Smsﬁimzl;:
totalltéilren Regimes. In der slowakischen Historiografie gibt es in der Frage der Schitzung
des Widerstandskampfes und Slowakischen Nationalaustandes zwei sichtbare Richtungen
Die erste hilt den Slowakischen Nationalaufstand fiir eine demokratische anﬁfaschisﬁsche;
Revqlqtion, die dic Slowakei und slowakische Nation anf die Seite der antifaschistischen
Koa]ﬂlon_ und siegreichen Nationen im zweiten Weltkrieg gestellt hat Die Linie
reprisentieren dic meisten slowakischen Historiker und historischen Arbeitsplitze. Die
zweite Linie an der Spitze mit slowakischen Exilhistorikem schitzt den Slowakischen
Nahc_malaustand als aine nationale Tragddie, dic die erste slowakische Staatllichkeit
vem;chtet hat. Ausserdem halten sie den Slowakischen Nationalaustand fiir Anfang des
totalitiren kommunistischen Regimes, véllig der stalinistischen Sowjetunion untersteflt. Das
Hlaup'tzlel der vorgelegten Studie ist, diejenige Meimungen und Argumente zu widerlegen,
die die Gegner des Aufstandes am meisten in thren Arbeiten und Auftreten benutzen.
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NACIONALNI ASPEKT V POLITICE FASISTICKYCH VLAD
A ANTIFASISTICKY CH HNUTI STREDNI EVROPY

Jan Rychlik

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha, Ceské republika

Vletech 1939-1941 sa postupné cela stiedni a vychodni Evropa dostala dp mocef]ske
sféry vliva nacisitického Némecka. Na tomto tzemi panova{y nederflolqancke reziny
totalitniho typu. Obecnd plati, Z& antifasisticka houti  vech stred?evropsk)\r‘ch a
vychodoevropskych narodl sméfovala k setfeseni nadviady I*,Ieme&_:ka (ktcvla se ul:vﬂainova]a
neptimo i v piipad, Ze konkretni etnické tizemi bylo (;kupovang nikoliv ptimo Nemeckvem,
ale jeho satelitem) a svrzeni stivajicich reZimi. Zde v§ak spo'legnzf cesta vse’:ci?
antifadistickych hruti konéi. Tak jako mezi jednotlivymi staty a zavislymi uzemnimi
mocnosti Osy existovaly rozdilné a Casto zcela protcimdne zajmy, tak,tyto' prquclnfdne
zajmy existovaly 1 u jednotlivych protifasistickych hnuti. Jejich skloubeni vrame poteb){
dosazeni jednotné fronty, ktera by mohla prispét kporaioe Nemecka, se ukdzalo jako velrm
teské a Sasto se podafilo jen docasn€, nebo se nepodaiilo viibec. . . ' '

Mocenskou sféru Némecka ve stfedni a vychodni Evropé pro potfeby této ,S'lldle
romumime tzemi Polska, Litvy, LotySska, Estonska, Cts.k?slovensl.ca? Mad’arska,
Runnunska, Jugoslivie, Bulharska, Albanie a Recka’ a to vzdy v ‘_’],B_]lch hr“amclch ki 'lede_‘
1938, Poet narodii Zijicich na dzemi téchto statl je ovéem.vy:‘ésg protoze - ponc?cl%amfe-h
stranou narodnostni mensiny — Ceskoslovensko a Jugoslavie .byly mohowodmmn staty.
Nejen mezi témito existujicimi  stity, ale 1 mezi témito narody byly praktlcky
nepfcklenutelné rozpory. V nékterych piipadech znamenala dokonce nuemecka }zegemomev,
stiedni a vychodni Evropy spinéni historickych narodnich ambici narodq avtp llaud‘ v podobé
Ziskani tizemi sousednich stath, nebo formalné nezavislého statu. , Antlﬁsmtlcky odpor se
proto Ziroveii musel vyrovnat s objektivné e}dsmjicm p{oﬁlda%y parodmgh zyjmi.

7 hlediska svého postaveni vnémecké sféfe vivu je moiné rozdcj]xt zemé 2 narody
stiedni a vychodni Evropy do nekolika skupin. Na prvnin} rmste nyIy nz_irod)_f nachazejlvcl ¢
pod piimou nacistickou okupaci, kterd znamenala strahl nalrodnl stainosu Nejmgrkaxvmcv:j :(;Inr:
piikiadem je Polsko, jeboZz zipadni &st byla pfipojena primo kNemecl’m az jehoZ st{ '
Zasti vznikl tzv. Generalni gouvernement, ke kterému byla po Vyplr.lknﬂtl nemecko—sgvetskg
valky vroce 1941 piipojena i znadni Cast tzemi ancktovana _vroce 1939 puvpdne
Sovétskym svazem. V Generdlnim gouvernementu Némci viadii piimo a neponechah zde
dokonce ani loutkovou kolaborantskou reprezentaci. Cilem polskehq odbc)].e proto bylo
obnoveni narodni nezavislosti Polska, byt nebylo jasné, jaké bude mit hranice. Existence

! Narodnyje i nacional nyje fronty v antifaistskoj osvobidel naj bor be i revoljucijach 40-ch godov.

oskva 1985. _ o
yééSt Slovinska a Chorvatska, stejné jako Albénie, se dostiva o sféry viiv faSisticke Italie. Ta se
v§aksamaposmpnédoslﬁvadozévislosﬁnanadsﬁd<émNémecku a proto je moZné italsky fakior
viéto souvislosti opominout.
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generalniho gouvernementu byla nepfijatelna pro viechny Polaky a proto v Polsku nemohla
existovat Zidna kolaborujici politicka reprezentace {

Vpodobné situact jako Polaci byly v zasadg vSechny ty narody, které se dostaly pod
piimou nadviadu NEmecka, i jeho spojencit, i kdyZ samostatny stit dfve nemély. To
uréovalo i charakter antifadistického boje. Proto napf. u Slovinct, ktefi byli rozdleni mez
Némecko a Itahi, ma antifadisticky odboj charakter boje proti jednotkam téchto dvou statl a
za vznik n&jaké formy narodni stitosti, kterd se po valce realizovala ve formé Slovinské
svazové republiky vrameci Jugoslivie. Naproti tomu obyvatelstvo, kieré se dostalo
odtrhnutirn &asti vzemi do pozice mensiny {jako napf. Srbové & Slovaci v Mad'arsku
vdbsledku jeho expanze letech 1938, resp. 1941-1945, nebo Rekové ve | Velkém
Butharsku™  vletech 1941-1944) se soustfeduje pfedeviim na moZnost nivratu
k matefskému stitu a antifasisticky odboj je zaméfen timto smérem. V tom pfipadé se miize
omezené opirat nékdy 1 o oficialni struktury svého matefského narodniho stétu, byt’ jinak je
sjeho reZzimem vrozporu. Tak napf. antifadisticky odboj Slovaki na jiZnich vizemich,
anektovanych na podzim roku 1938 Mad'arskem, se mohl do jisté miry nepifmo opfit pii
odporu proti horthyovskému reZimu i o re#im slovenského stitu v Bratislavi, Rekdm
v Bulharsku se snaZila svym zplisobem pomahat kolaborantska viada v Aténach.

Variantou polského piikladu je piipad okupace Seskych zemi a Srbska. Cesi i Srbové Zili
pfed valkou v mnohondrodnostnich stitech Ceskoslovenskn a Jugoslavii, ve kterych byli
hegemonnimi narody. Proto pokladah uvedené staty za své. Némecka spriva ziidila ve
zbytku Ceskych zemi (bez odtrzeného pohranidi, anektovaného vroce 1938 Némeckem) tzv.
protektorat s loutkovou vladou véele sprezidentem Emilem Hachou, vSrbsku pak
kolaborantskou vlade Milana Nedice. V obou pfipadech tedy Berlin pfedstiral, Ze byla
vngjaké formé zachovina Ceska, resp. stbskd stitnost, protoZe se¢ domnival, Ze se
stakovymto stavem obyvatelstvo smifi snadnéji, neZ spfimou okupaci. Kolaborujici
reprezentace se pittom skuteCne zpravidla snazila alespori otupit ostfi- okupace, 1 kdyz
v koneéném dissledku se tyto pokusy ukazaly jako naprosto bezperspektivni.* Slo o model
aplikovany v niznych obménach v poraZenych statech zapadni a severni Evropy (Dansko,
Norsko, Belgie, Nizozemi, Francie) a rovnéZ v poraZeném Recku, kde fongovala Ioutkova
vlada generala GeorgiaTsonakoglu. Model oviem mohl fungovat jen tak, Ze se pfedstavoval

jako ,mendi zlo® ve srovnani spfimou némeckou spravou a za predpokladu, Ze je
obyvatelstvo chapalo jako do&asné feSeni. Pro primnémého Cecha nebyl Hacha prezidentem
a protektoratni viada skuteénou viadou: tim byl Edvard Benes a jeho exilova reprezentace
sidlici v Londyné. RovnéZ pro naprostou vétsinu Srbit nebyl Nedi¢ premiérem a jeho vlada
vladou: tou byla podle politické orientace bud’ kralovskd vlada vexilu, nebo Titiv
Antifa¥isticky vybor osvobozeni Jugoslavie (AVNOJ). Cilem Cechii i Srbi proto byla
obnova Ceskoslovenska a Jugoslavie a to pokud moZno vjejich predvalecné podobé.
Nacistickému vedeni v zisadé ntjak nevadilo, Ze obyvatelstvo chape existenci loutkovych
vlad jen jako doasnou a piedpoklada obnoveni plné nezavislosti, protoZe cilem tak jako tak
nebylo obyvatelstvo trvale ziskat ke spolupraci s Némeckem. Nazory a narodni tuzby
obyvatelstva byly pro Berlin ircleventni, pokud obyvatelstvo pracovalo pro Némecko a
nebouiilo se. Po konefném jeho koneCném vitézstvi mélo dojit kdalsi reorganzaci

* Podrovnji viz Czeslaw Madajczyk: Politika ITI. rzeszy w okupovanej Polsce. 1-IL, Warszawa 1970,
* K problematice teské kolaborace viz. Tomas Pasik: Pod ockranou Fise. Praha 1998,
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porobenych zemi, piidem? na fadu méla piijit rizna , konetna feSeni”, zejména pokud Slo o
Slovany.

Do druhé kategoric patii staty, které existovaly jiz vmezivileném obdobi a staly se
znejriznéjSich divodii spojenci Némecka. Ve sledovanem prostorn Slo o Madarsko,
Rumunsko a Bulharsko. Ve viech pripadech lo o stity s autoritativnim a2 faSizujicim &
fadistickym zfizenim. Spojenectvi s Némeckem nicméné nebylo déno vibec ideologickyym
divody, ale vychazelo zpfedstavy statnich reprezentaci uvedenych zemi, Ze s pomoci
nacistického Némecka bude momé dosatmout splnéni svyich azemnich poZadavkd vici
sousediim. V piipade Mad’arska a Bulharska §lo o teritoriatni revizi mirovych smiuv z doby
po prvni svitové valce, kterou tyto stity prohrdly. Snaha obou t&chto stitl byla doCasné
Gisp&ina; Madarsko je$t€ pied vypuknutim vilky ziskalo jizmi Slovensko a celou
Podkarpatskou Rus (Zakarpatskou Ukrajinu), v roce 1940 od Rumunska Sast Sedmihradska
a o rok pozdéji od porazené Jugoslavie Vojvodinu a Mezimuii. Bulharsko ziskalo v roce
1940 od Rumumska jizni Dobrud a o rok pozdéji od poraZené Jugoslavie a Recka znacnou
&st Makedonie a Egejské Trakie.® Tyto zisky vyvolavaly dojem, Ze orientace na Némecko
byla spravna. Rezimy v Mad'arsku a Bulharsku s¢ proto mohly opfit o alespori ¢asteénou
podporu svého obyvatelstva, pied kterym se prezentovaly jako tispéini obranci narodnich
zajmi. Ve skuteénosti 1 uzemni zisky vidy znamenaly jen jeté hlubsi zavislost vlad na
Berlinu, kterémmu musely znovu a znovu dokazovat, e si ,dar” na ucet sousedil zaslouZi.
Berlin se napf. v piipadé Bulharska netajil tim, Ze o konetné podobé hranic a tedy o osudu
Makedonie a Trikie se rozhodne aZ na mirové konferenci a Ze tedy Sofie milZe o tato izemi
zovu phijit.” Uzemni zisky nicméné piitahovaly pod némecky vliv i staty poskodzene. Tak
Rumunsko, které patfilo do této kategorie, se snazilo dokazat, Ze je lepSim spojencem
Némecka, nez jeho sousedi. Po vypukknuti némecko-sovétské valky, do kter¢ se Rurmunsko
rovné zapojilo, bylo sice odménéno docasnym vracenim Besarabie, kterou vroce 1940
SSSR anektoval, ale hlavnfm cilem bylo zménit promadarsky postoj Berlina a dosahnout
vraceni ¢asti Sedrmihradska.

I kdy? uvedené zems byly spojenci nacistického Némecka, bylo nespomé, Ze budou
existovat 1 vpfipadé jeho porazky, byt moZna ve zménéné (zmen3ené) podobé. Jejich
narodni stitnost tedy nebyla ohroZema. AntifaSistické sily vystupovaly proti domécim
autoritativiim rezimiim a proti jejich orientaci na Némecko, pficemz jejich cilem bylo tyto
rezimy svrhnout a vystoupit z valky. Pokud viak jde o nazory na lizemni uspofadani,
zpravidla nebyl rozdil mezi pfistupem antifa8istické opozice & rezistence a viadnouc

5 Chamkferistické je vtomto sméru tajné vystoupeni Reinharda Heydricha pred  nacistickymi
funkcionafi v Praze 2. fijna 1941, kde ekl na adresu vztahu k Cechiim toto: Ty lidi neziskdme, to
nechceme, a ani by se nim to nepodafilo. Budeme jen prakticky viem vyswitlovat — propagandou a
opatfenimi atd. — docela jasng, Ze pro Cecha je redlnd nejptiznivj¥; kdyZ vtomto ckamZiku hodné
pracuie, i kdy? s tajné mysli, pijde-li to s S pece jen dolii, pak budu mit op& svou svobodu. To nim
mite byt iplné jedno, hiavng kdyZ zistane klidny, nebot’ my potfebujemne Klid a ticho pro konegng
ziskini tohoto prostoru.“ Cit. Podle Dusan Hamsik - Jifi PraZik: Bomba pro Heydricha. Praha 1963, s.
.

6 () viazeni Bulharska do nimecké sféry viivu viz Dimitar Sitkov: Vansnata politika na Balgarifa
1938-1941. Sofia 1979, s. 142 nasl. O piipojeni Trikie viz Ewa Rakk-Znamierowska: Sprawa Tracji
zachodniej w politice bulgarskiej (1919-1947), Warszawa 1991, s. 163, 176, 5. 207 nasl.

? Petar Delev-Petar Angelov-Georgi Bakalov-Cvetana Georgieva-Plamen Mitev — Stojko Trifonov —
Iskra Baeva — Bojka Vasilieva — Evgenja Kalnova-Jajdieva: Istorija na Balgarija. Sofia 1996, 5. 388.
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gamitury. Tak napf. piislusnici antifadistické opozice v Rumunsku, stejng jako fadisticky
conducator marsal Antonescu a jeho v&mi se shodovali viom, 3e{Rumunsko ma b)';t
oRnoveuvlo poku‘d mozno v predvalecnych hranicich, a kdyby jiZ zcela nebylo moiné (dalo se
tcz:k.o predpokladat, Ze se SSSR jako vitéz vzda Besarabie), pak musi alespoii Madarsko
vratit anektovanou Zast Sedmihradska® Bulharska opozice — Jegalni i nelegélni, vetns
komun'ls'gg - sice méla vyhrady wii€i tomm, e se Butharsko pfipojilo k n¥émecke agresi proti
JugoﬁavuaReglmg, aviak s tim, Ze Makedonie a Trakie by mély patiit k Bulharskn, v zisad#
rovnezsm}ﬂasﬂa Ani v Madarsku nenachizime viadach opozice #idny odpor & kritiku
anexe rozsihlych sousednich stath. V pfipade Rumunska antifasisticka opozice spolehdla na
to, Z& to budou pravé Spojenci zantifadistické koalice, ktefi mu dopomohou kuzemi
stracenymv ve prospéch sousednich stath. AvSak i vMadarsku a Bulharsku nachizime
pokusyo pfesvédéit néjakym zplisobem Spojence, Ze alespori &ast izemnich ziskd na vkor
sc.:usedu‘ by méla byt Budapesti a Sofii ponechana. To vyvolavalo v pfipads Bulharska napti
s jugoslavskymi komunisty.”® T v pfipadé Mad'arska se viidce komunisth Matyas Rakosi
snazil \'ivaJskv_é sondovat moznost ponechani &sti izemi ziskanych od roku 1938,

Zvlastni variantou sateliniho stitu a jeho expanze je pfipad Albénie. Tak byla na jafe
1939 obsazena italskou armadou a pfipojena k fasistické falii ve formé Alni unie”™
Italska{ vklal ’pyi soucasné albanskym kralem a Albanie tedy jako stit viastne existovala dale 1
k_dyz JiZ ne ]a!k(_). samgstatnjr subjekt mezinarodniho prava. Po poraZce Jugoslavie bylo kté%o
italské Albam_l“ pripojeno Kosovo a zapadni Makedonie. Ackoli Albanci sami nebyli
sv’ob’odrﬁ a antifadisticky odboj byl jiz od roku 1939 namifen pravé proti italské okupaci,
srava se nesvobodni Albanie sama fasistickym agresorem a snaZi se o spojeni viech
AIbancu do ,,Velké Albanie™. Neni pochyb, Ze tento program mél podporu u prevainé casti
Albanci, véetné tech, ktefi s italskou okupaci nesouhlasili AntifaSisticky boj Srbi a
Wmci kteii se dostali do ,,Velké Albanie™ tak byl namifen po vojenské strance proti
Italum, avﬁalg politicky proti albanské nadvladé a v praxi tedy i proti albanskym vifadiim.

Nejkomplikovangjii kategorii jsou staty, které vznikly jako vedlej$i produkt nacistickeé
agrese. V pfipadé némeckého wtoku na mnohondrodnostni stity se samozigjmé piimo
nzjl?’l'zevla myslenka vyuzit vnitinich rozpori a postavit jednotlivé narody proti sobé. Ve
ve'tsame pﬁpadu Neémecko vazalske staty na etnickych izemich nérod mnohonirodnostnich
stétli neafizovalo: ak pes veskeré snahy ukrajinskych pronémeckych nacionalisth nedoslo
kez;nzem na Néme_cku zavislého ukrajinského stitu a nebyly obnoveny ani pobaltskeé staty.
Vyjimku pfedstavuje slovensky stat, zfizeny jeSt€ pred vypuknutim vilky 14. biezna 1939
jako diisledek némecké likvidace Ceskoslovenska a Nezavisly chorvatsky stat (Nezavisna
dr"za‘va Hrvatska — NDH), ktery vzmkl 10. dubna 1941 po vstupu némecké armady do
Zéhfebu béhem kampand proti Jugoslavii'' Oba stity zpiisobem svého vzmiku byly
odSOPzeny knaprostc zavislosti na Némecku, ale na rozdil od ostatnich satelitd nebyla nijak
zaruéena jejich povaledna existence. Naopak: tyto staty vanikly z viile Némecka rozbitim

s Viz 0 tom napf. paméti Ceskoslovenského delegéta v Zenevé Jaromira  Kopeckého o jedninich
Spo_]encl"i o piim&fi s Rumunskem, kieré zprostiedkovala BeneSova exilova reprezentace: Jaromir
g(opec':ky: Z.f:neva Politické paméti. Praha 1999, 5. 124-131,
‘O tajnych jednanich bulharské delegace se Spojenci v Kahife v srpnu-zati 1944 viz paméti vedouciho
E%to delegace — Stojco Mosanov: Mojata misija v Kajro, Sofia 1995.
Viz podrobngji Novica Veljanovski: Makedonija vo jugosiovensko-buharskite odnosti 1944-1953.
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statii povaZovanych antifaSistickou koalici za spojence a mocnosti protihitlerovské koalice
proti jiz z principialnich divodii nehodlaly jejich povaleCnou existenci pripusti.
Reprezentace uvedenych statil - Pudacka na Slovensku a ustafovska v Chorvatsku ~ nemély
#adnou moZnost presveddit vitézné mocnosti o vyhodnosti udrzeni svych statd, a to ani za
predpokladu predani politické moci jiné, demokratické reprezentaci. Kromg toho se oba staty
~ Siovensko 1 Chorvatsko — dostaly do stejné situace, jako Rumunsko: &ast svého uzemi
zratily ve prospéch Madarska. Pokais 0 revizi a soudasné snaha zabranit Mad'arskn v dalSich
teritorialnich aspiracich na sva uzemi je stlagil jeité hloubgji do némecké Zavislost.
Obyvatelstvo uvedenych zemi, i kdyZ zpravidla mélo vyhrady proti rezimu, se ve vétSine
piipad nestavélo proti existenci narodniho statu jako takového. Miniméalné v piipadé
Slovenska i antifadisticka opozice, vietng komunistl, uznavala fudickou viadu za svou
viadu, prezidenta Jozefa Tisa za svého prezidenta, byt sjejich politikou nesouhlasila.
Postaveni antifasistického odboje tim bylo znacné komplikovano: odbojaii mohhi byt (a také
byli) oznagovani domacimi fagistickymi viadami za odrodilce a nepitele viastntho statu.
Dhes ji% neni moZné kvantifikovat, jak velka &ast obyvatel'stvo obou uvedenych zemi by
v piipadé moZnosti svobodného rozhodnuti dala prednost navratu do mnohonarodnostniho
Ceskoslovenska, resp. Jugoslavie a jaka &st by volila samostatny stat, samozigjmé s jinou,
demokratickou gamiturou. Uvedena kvantifikace neni ostatnd ani potfebna, protoze v obou
piipadech se prosté oba nérody do piedvalenych stath vratit musely. Slo jen o to, jakym
zpiisobem se tak stanc a za jakych podminek. Dobrovolné piihlaSeni se kmyclence
spoleéného stitu — v pripads Slovakt s Cechy, vpfipadé Chorvati s ostatnimi narody
Jugoslavie — davalo moznost zajistit si vpovaleSnych statech lepii postaveni. Jako idealni
feSeni sludujici na jedné strané pozadavek vlastniho narodniho statu a na stran€ druhé nutnost
navratu do predvaleéného statniho utvaru se jevila federace. Neni jisté nahoda, e pozadavek
federativniho uspofadani nachazime jak v programu povstalecké Slovenské narodni rady, tak
u Titova AVNOJe. V této souvislosti je tfebe fici, Ze v Jugoslavii jeding Titovi komunisté
byli schopni navrhnout vSem narodiim zemé piijatelnou altemativu, nebot druha slozka
ozbrojencho jugoslavského odboje — Zetnici generdla Draze Mihajlovice ~ se opiraly o
velkosrbsky nacionalismus a byli proto pro Nesrby nepiijatelni. Jind véc oviem je, e
s odstupem puil stoleti vidime objektivni meze moznosti federace na narodnostnim principu,
ktera narodnostni problémy trvale vyTesit nemiize.

Déleni dobytych tizemi mezi jednotlive satelity Némecka mélo zviastni dopad na
charakter antifasistického boje téch naroddi, které pied druhou svétovou valkou nemély
vlastni stt, ale nebyly uznavény jako narod vibec. Uvedenym vyvojem prosla Makedone,
spomé Uzemi, o kieré se svafily od balkanskych valek vletech 1912-1913 Srbsko
(Fagoslavie), Bulharsko a Recko, Zadny zuvedenych stath nepovazoval Makedonce za
nérod. Srbové oznadovali obyvatelstvo za srbske, Bulhafi za butharské, coZ s ohledem na
blizkost obou nérodi a na nezpochybnitelny slovansky charakter cbyvatelstva Makedonie,
bylo pro obé strany celkem snadné, Vitsina venkovského obyvatelstva vtéto dobé neméla
jedté narodni védomi'* Po poraice Jugoslavie a Recka na jafe 1941 byla vei Zast
Makedonie pripojena k Butharsku, mensi st k Traly ovladané , Velké Albanii a Solui
s okolim ziistala pod némeckou spravou. V pocatadnim obdobi véSina obyvatelstva nékdejsi

12 Duncan M. Perry: The Potitics of Terror. The Macedonian Revohstionary Movements 1893-7903.
Durham and London 1988, pp. 19-22.
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jugoslavské (Vardarské) Makedonie vitala bulharska vojska jako osvoboditele.* Velmi b
si vsak ol?yvatelgtvo uvédomilo, Ze jeho Zijmy a zpiisob Zivota jsou odligné Anl:lgaé chy
ozbrojeny odboj, vedeny i zde Titovymi komunisty, byl po vojenske ' sirdnce nalsn?liky
predCVS}IFl proti bulharskym jednotkam a piispél znaénou mirou k narodnimu uvédomller}
slovanskeh‘ ¢ho obyvatelstvla, které se zalalo ve zvySené mife povaZovat za maked el?l
vx'larodl’um’smyslu. AntifaSisticky boj se tak stal i bojem za narodni emancipaci olan:tlﬁ
stat, byt zatim pouze v ramci jugoslavské federace, ' ey
'Z:dt?mho pichledu vxdlme, Ze antifaSisticky odboj v jednotlivych zemich stfedni a

vycP l;w?py mél rozdn]py charakter. Spolecny byl jen boj proti nacistickému Némecku
a viem rezimim s nim Sp_qen)'zm, snaha po hlubokych zménich vusporadani spolecnosti
které si oviem c’lemo'la"ancké a komunisticka slozka odboje vysvétlovala rﬁsgne oslu’
v];stm;jl; pohnckyn?h cilli. Antifasisticky odboj mél vidy i nacionalni charakter, Lisil s’e godlz
tvo g, : se ode}ugval ve staté ’kterjf Jiz pied tym dlouhodobé existoval a bylo tedy zigjme
e bude existovat i po ndmecké porazce, nebo ve stits, ktery dodasns v disslediu némecks
expanze ztratil svou ’samostamost, anebo v zemi, kterd se naopak doCasné stala diky zajmu
Nemeckz}'saxyo:stamym statem. Ve formalné samostatnych statech pfitom Zasto nérodﬁstni
aspeki prishuisncho antifaSistického hnuti korespondoval alespofi &astecné s narodnostnimi
sily prislusné fasSisticke, resp. kolaborantské viady. o

13 e
Dimitar Mingev: Balgarski P . _
(ftodakummentcn Balgarskite akcionni komiteti v Makedonija 1941 godina. Sofia 1995, s. 81-83.

" Dokumenti za borbata na makedonski od
na iof narod za samostofnosti | za nacionalna driava. It j
1981, dok_ 176, 5. 329, dok. 187, 5. 354-355, dok_ 196, 5. 375-378, dok. 203, s 308400, Sope

43



Summary

NATIONAL ASPETS IN THE POLICY OF FACIST GOVERNMENTS AND
ANTIFASHIST MOVEMENTS IN CENTRAL AND EASTERN EUROPE

e countries did not have the samestaNsintthexmansph_ere of influence.

(S:;rélcﬂ%a:)i]‘E ﬂﬁ were simply occupied and in this or another way armexed gther to Germany
or to another German satellite. Those countries which emsted as formally independent states
could be also grouped into two categories. Some did emsted'before the war (It-lilungary
Romania, Bulgaria) andweretoexistevenafcerthcwar,evepfprobablynotm 1e salt?le
size and borders. Another were simply the result of Nazi German attack against the
multinational countries. As the result of such action tak.en against Czechoslovalua azl;d
Yugoslavia independent Slovakia and Croatia came to being. These countries were tlc; e
liquidated after the war and re-incorporated  mto .Czschoslovglua and Yugos Othwa
respectively. Some countries acquired part of the termtones of the nelghboum while another
countries lost it. While all antifascist movements were directed agamst‘Gcrmany and T}IISB
quisling governments in central and Eastern Furope, there were also mnonal_aspects. [
antifascist movements sometimes accepted at least part of the. government policy regarding
the territorial revision an tried to follow the similar policy in this aspect.

a4

DZIALALNOSC SERBOLUZYCKIEGO KOMITETU NARODOWEGO W
OKUPOWANEJ WARSZAWIE W LATACH 1942-1944

Leszek Kuberski

Univerzita Opole, Pol’sko

Euzyczanie naleza — podobnie jak Polacy, Czesi i Stowacy — do grupy zachodnich Stowian,
Znacznie ustepuja wszystkim narodom stowianskim zarowno pod wzgledem zasiggu etnograficznego,
jak i liczby ludnosci. Posiadaja jednak nie mniej od nich skomplikowans, przesztosd, a najtrudniejszy
okres serbotuzyckiej historii przypada na lata I wojny $wiatowe;,

W tym czasie istnial w okupowanej przez Niemcow polskiej stolicy Serbolizycki Komitet
Narodowy. Do niedawna byt przedstawiany w historiografii jako przejaw samodzielnej aktywnoéci
konspiracyjne] Serbow Luzyckich. Jednak najnowsze wyniki badan wyraznie weryfikuja jego miejsce
i rolg w duzyckim ruchu oporu. Z tego wiec wzgledu sprawe funkcjonowania Komitetu nalezy
przedstawi szerzej na tle hitlerowskiej polityki terroru, stosowanej wobec tej grupy etnicznej juz od
19331

Urzgdowy spis ludnosci w Niemczech z 1925 1. wykazat 72 626 o0s6b poshigujacych sie
jezykiem tuzyckim, natomiast spis z 1933 r. potwierdzit tylko 57 tys. Fuzyczan, chociaz ich liczbe
szacowano na okolo 160 tysiecy'. Zamieszkiwali oni wzwartych grupach dorzecze gomey 1
srodkowej Szprewy. Hitlerowska polityka narodowosciowa skierowana przeciw ludnosci huzyckiej
realizowana byta w trzech etapach. Pierwszy z nich przypadat na wiosne i lato 1933 r. i wyrazat sie
ostrymi przesladowaniami organizacji, a takze dzialaczy tuzyckich. Drugi rozpoczynajacy sie
przefomem lat 1933/34 i trwajacy do wiosny 1937 r, charakteryzowal sic kontrola, ale tez
tolerowaniem roznorodnych form zycia kulturainego oraz spolecznego "malego narodu”. Z kolei
trzeci etap, realizowany od wiosny 1937 r. az do upadku Trzeciej Rzeszy, zmierzat do zlikwidowania
wszelkich przejawow aktywnosci spoteczno-politycznej tej spotecznosci stowiariskiej”.

Od poczatku 1933 1. ze wzgledu na stan wyjatkowy w Rzeszy, Serbska Partia Ludowa (Serbska
ludowa strona) zrezygnowata z kandydowania w wyborach do Reichstagu. Naciski administracii
hitlerowskiej doprowadzity do samorozwigzania si¢ wdniu 10 kwietnia Zwiazku Serboluzyckiego
»S0kof", a nastepnie zakazania dzialalno$ci fuzyckiego Zwigzku Chlopskiego (LuZiski burski
zwjazk). Dwa dni pdZniej zawieszono na okres 8 dni "Serbskie Nowiny" ~ najwiekszy dziennik
luzycki za seti¢ artykulow o narodach stowiafiskich. Przestaly ukazywaé sig réwniez inne czasopisma,
w tym "Sokotskie Listy", "Serbski Hospodar", "EuZica" i "Serbski Casnik”. 21 kwietnia tymczasowo
aresztowano znanych dzialaczy tuzyckiego ruchu narodowo-kulturalnego. Wiérdd nich znalezli sie:
zatozyciel Domowiny Amot Bart, dyrektor banku hizyckiego dr Jan CyZ, dlugoletni przewodniczacy
"Sokola" Jakub Sajba, zmany nauczyciel Jurij Stodenk, dziatacz kulturalny Mércin Nowak-
Njechorfski®. Natychmiastowe wypowiedzenia z pracy otrzymali luzyccy inspektorzy szkét
w Budziszynie i Kamjeficu: Jan Kral i Jan Krawe. W §lad za tym rozpoczeta sig akcja preymusowego
wysiedlania nanczycieli spolecznosel stowiafiskiej poza obszar Gomych i Doloych Luzyc.

W drugiej potowie 1933 1. dalo si¢ zauwazy¢ nieznaczne zlagodzenie kursu polityki narodowo-
socjalistycznej. Bylo to efektem fali protestow solidarnosciowych jakie przeszly przez
Czechostowacje, Polske i Jugostawie w obronie praw najmniejszego narodu stowianskiego. W dniu
26 wrzesnia saski rzad wydal oSwiadczenie, w ktorym zapewniat o swobodnym rozwoju Zycia

' H, Batowski, baryce. Zwiczla informacia, Krakéw 1946, 5. 6; J. Bogensee, J. Skala, Problem muigjseoéciowy w
Niemczech, “Straimica Zachodnia” 1929, nr 3, 5. 156; L. Ela, Eawyczanie w $wietle statystyki, (w:) Luzyczanie. Slowianski
nardd w Niemczech, Warszawa 1994, s. 29-33,

* Por. K. Fiedor, Politvka Trzeciej Reeszy wobec Serbohutyczan (1933-1945), "Sobétka" 1972, nr2, 5. 361-367; P. Kz,
Kinze Geschichte der Sovben, Bautzen 1997, 5. 62.

*M. Kasper, Stawizny Serbow, t, I (1917-1945), Budy&in 1976, s. 116.
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kulturalnego i uzywaniu jezyka hizyckiego w sz_kc-lach i kosciele. NlebaWem ol-fa:'aalg_ s}lﬁt_]lzrd:a}llzc, nzii
ustepstwa na rzecz LuZycsz by%yh tylkc:1 zabiegiem ﬁtﬁggx&sl\glﬁopzapewna?dmyym o
zamierza on germanizowac obcych narodowo grup | : SDAY rzﬂsziaWiemno lszych &
Istotna role w reafizaci polityki asymilacyjnej Serbow tuzyckich po oo B,D o Kiswany
i 3 1. Zwiazkowi Niemieckiego Wschodu (Bund I.Dmt’schqr Osten — : ej: BDO). ny
l;;zli"ie;dora %)th:erléndera Zwiazek prébowaaéjc{)g.ra‘nngc;yl:q :zzy;?;u?ﬂiﬁ eg_:)czy;t;gec;,m I;ZS(I)M'.
izacie wirdd dzieci i mlodziezy, prow inwig ‘ kuftu , Spole
izrn;lda:lwzzgf Bacznie obserwowal tez dziaialm_)éé napmqksze] orgamzacp'namdoerbdwu;; cﬁ:ﬁ t;ir;az
Domowina, ktora stanowila nadrzgdna instytucye ﬂﬁsﬁjl iow&sz::us o
ila role rzecenika interesdw tej grupy StOwiansk . - BI
Eeh:;lalacteryzswa{y si¢ rowniez zaplanowana akcg? oaemencrz:wﬂakmmzwmwn yn;:h zﬁmf;ﬁyﬁﬁ;
‘eraniem ludnodel stowianskiej z zycia publicznego, prow wapis ;
gopclze;:t!:)léci tuzyckich, kolportowaniem literatpry propagandoxye}_, w tym mﬁo@aﬁéﬁdﬁiﬁ;ﬁ; i.
Ugzasadniono w nich, iz Luzyczanie sa tylko nie posluguja}cyml §1Q ]:szk:lem piemiec! m N od
Poglady takie ghosili rowniez naukowcy uwazajacy Serbow Lu.}zlyclnct;(m ]Euafti%@mﬁ bo(vmm yod
przybylych w wynil wedrowek luqow—Stpma{g ‘;Inrzeje,h_lc jezy . e;nd Deu;s(:he) owano wiee
uczynic¢ z nich "méowiacych po wendyjsku Niemcow (v_vend@ch spract f, Jeutsche g D)
przejela w poczatkowym okresie wojny Sh'lfiba Bezpleczenstw. a (Slche'r et 1f3nczan & SJ{O mal;
kierowana przez Reinharda Heydrichi. Cagst uczoqgéc:tx:il‘%i asnztgr;?:tm Euzy
i ch jak Polacy w Niemczech, a wige za nacj ‘ . o
takm(léasii)mksztahy ]em politzrki hitlerowskiego pafistwa wo_bec LnZycm kierowat stargstn‘:;)teudn'l szym(sil:;
dr Robert Sievert, ktory stanat na czele Wydnfﬂu dshlzyczan (V:En ena 1; u;i“dn
Amtshauptmannschaft  Bautzen). Z jego inicjgtyv{y mialo dojéc do podporéad owania te?l © ng
BDO i uczynienia z niej oOrganizacji detyWL}Jacge] tylko tradycje ludowes.. y zanna; ! St;um
powiGdt Wydziat ds. fuzyczan zazadal przyjecia, opmowego przez I}erzvce;rta,dna:> wazg; odmowgl
ktory okreslat Domowing jako "zwiazek méchych po hzzycku Niemcow . ! s:c;y o 2 odmovs
wiadz Zwiazku, ktoremu przewodniczyl nauczyciel Pawo_l Nedo,. doprmvadz':l a maralia zéciw
zakazu jej dziatalnosci’. W ten sposch rozpoczq}a sie kole]r‘aa zorganizowana cﬁ. pr’n'ch ;
Luzyczanom, Przejawiala si¢ ona W usuwaniu tablic z nazwamllmle]soowgslcl w jezy S‘io ]
dolnotuzyckim, szyldow handlowych, a nawet nagrobko?v w tym jezyku. Wie sﬂ;fagl po Mﬁ:;l[z
konfiskacie majatku wszystkich organizacjii. Po rozwiazaniu towarzystwa nal ;\;(ev%?dowane -
Serbska, zabrano jgj zbiory biblioteczne. Poc.iobme postapiono zekspogatill_mh widowan ;O
serbotuzyckiego Muzeum Narodowego. Represje f:lotan}y .dzlemuk.arzy tuzyckicl Nag'hl S?O ojoes
Serbski Dom w Budziszynie i kontynuowato nadzor nz_a.d dziataczami narodowyr;:eil._b asi ki@ ﬁestai
aresztowan | wysiedlen inteligencii fuzyckiej. W polowie 193? r. narodowy ruc’h h oh;zychSt o
praktycznie istniec. Driatalnoéci nie przerwato tyl‘ko katolickie Towarzystwo sw.d yryla fetodego
(Towarstwo sw. Cyrila a Metodz) , ktore rozwiazano na polecenie gestapo  dOPIETo W
]
1941]’131.1 rozwiazania problemu luzyckiego msta_l opracowany na pot_:zaJ;ku I[ wojny S\gq;to\::iogﬁz
komisarza Rzeszy ds. umachiania narodowosci niemieckiej Heinricha I.-Itmmle-.rz;!.3 hane(ﬂ zalozena
przedstawit on 15 maja 1940 r. w memorandum pt. Denkvchnﬁ aur Behandlur gs
Frermdviliischen im Osten. Akcentowat W nim: wzmozenie wallﬂ z inteligencja, po l?zzlr.esqle! Lymh
jej izolowaniu od reszty spoteczefistwa fuzyckiego oraz rozbijanie gwartych skupisk stowianskic
przZez masowe wysiedlante Luzyczan do Generalnego Gubernatorstwa’.

: - R i, n 57_59
* A Matyniak, Oberlander | Euzyce, "Odra" 1964, tr 10, 5.
S p. Kunze, op. cit, s. 64; J. Solia, Zarys dzigjow Serbotuzyezan, Wiodaw 1986, s. 130, 907 o g5 P R
29 Cygaiﬁsld, R_’Lemyﬂsid, Zarys dziejow narodowosciowych Lutyezan, T Ui ‘(1919—1997), Opo [ g ]i : h!daod _](;
Serhske towarstwa kag do idta 1937, BudySin 1994, 5. 23 podaje — natomiast, 2= Towarzystwo 5w. Cyrvla i eg
zostalo zawieszone w 1937 1.

7M. Cyganiski, R. Leszczyriski, op. cit., s. 43.
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Dwa tygodnie pozniej inne metody wyniszczenia narodu serboluzyckiego przedstawita SD w
tajnym biuletynie Meldungen aus dem Reiche. Unikajac stosowania wobec{mniejszosci fuzyckie]
grodkdéw przymusu i ponizania jej godnoSci narodowsj, Niemcy powinni: wehtongé Euzyczan
pokojows, droga poprzez oddziatywanie swej kultury i eliminowanie intetigencii fuzyckiej. Polityka ta
szybko przynosita efekty. Wkoficu 1940 r. ofiarg przesiedlen padio 25 nanczycieli, 12 ksigzy
katolickich i 11 pastorow®. W obozach koncentracyjnych i wigzieniach znale#li sie dziatacze
Domowiny, pedagodzy, duchowni, dziennikarze i pisarze. WNasilit sig tez pobor mezczyzn
narodowosci tuzyckiej do Wehrmachtu.

Ten bezwzgledny zakaz kultywowania jakichkolwiek form swej tozsamosct narodowej, pobudzit
nielicznych politykéw huzyckich, pozostajacych na wolnosci, do podjecia akcji nielegainej. "Wezesna
wiosng 1937 r. — pisza Mirostaw Cygafiski | Rafal Leszczynski — na probostwie w Chroséicach
spotkata si¢ grupka nieuleklych. Oprécz proboszeza ks. Jana Wjenki byli tam: P. Nedo, ks. dr J. Cyz,
dziatacz Sokota — Franc Natus i przyszly pisarz J. Brézan. Postanowiono utworzy¢ sie¢ zaufanych,
zozona, z przywadedw lokalnych organizacji w celu wymiany informagji o polozeniu Euzyczan w
poszczegolnych miejscowosciach i podtrzymywaniu wzajemnych kontaktow. Skrzynka kontaktows
miata si¢ sta¢ trafika z wyrobami tytoniowymi, jaka prowadzit wBudziszynie A. Simon, byly
introligator w drukarni Smolerow"”.

Rowniez polski wywiad wojskowy starat si¢ organizowac alktywistow huzyckich systemem
trojkowym. Z oficerem o pseudonimie "Michal" w latach 1937-1938 kontaktowali sie¢ m.in. Pawot
Nedo, Pawol Nowotny, dr Jan Cyz, Jurij CyZ, Wojciech Kocka, Mercin Nowak-Njechormski i Jurij
Brézan. Spotkania odbywaly sie w Gdyni, Warszawie i Berlinie. Dzieki tym kontaktom debatowana
nad formami konspiracyjnej aktywnosci wérdd Luzyczan oraz wspomagano finansowo rodziny osob
represjonowanych przez Niemcow. Latem 1938 r. J. Brézan przeszedt w Polsce systematyczne
szkolenie wywiadowcze, na ktore skladalo si¢ strzelanie z pistolefu, narka karate, szyfrowanie i reguly
pracy konspiracyjnej. W tym miejscu warto podkredlic, ze literatura historyczna diugo uznawata
"Michata" , ktéry zmienit pseudonim na "Karol", za podziemna organizacye antyfaszystowsks,. Jednak
niedawne wspomnienia éwezesnych uczestnikéw kontalanjacych sie z polskim funkcjonariuszem
shuizb specjalnych, pozwolity przedstawié wiasciwy wymiar tej pracy operacyjne;'”.

W czaste toczacej si¢ wojny nieliczm dziatacze azyccy znaleZli schronienie na ziemiach polskich
weielonych do Rzeszy oraz w Generalnym Gubernatorstwie. Ruch proluzycki rozwijat sie w
Wielkopolsce. W Krotoszynie powstala mlodziezowa organizacia pod nazwa "Polski Ruch Obrony
bnzyc', Konspiracyjna dzialalno$¢ w obronie przedstawicieli tego malego narodu podjeta organizacja
zwana "Ojezyzng”. Uciekajacym z Wehrmachtu Fuzyczanom pomocy w ich powrotach w rodzinne
strony udzielaty okregi: poznanski, krakowski, warszawski i élasld Armii Krajowej. Podobng role
spelniala tez polska organizacja konspiracyjna "Odra", aktywna na ziemi lubuskiej oraz w poinocnych
powiatach Dolnego Slaska, zwlaszcza w $rodowiskach jeficdw wojennych 1 przymusowych
robotnikéw'".

Na terenie Generalnego Gubernatorstwa, oprocz Krakowa, silny ogrodek ruchu huzyckiego
miescit sie w Warszawie. Wyrazem tego bylo utworzenie we wrzeSniu 1942 r. Serboluzyckiego
Komitetu Narodowego w Polsce (Serbski narodny wubgtk wPolskej — dalej: SKN). Wedhig
niektorych historykéw, miat petnié funkcje tymczasowego rzadu tuzyckiego (Serbske knjeZerstwo) 1
sktadaé si¢ z oficerdw iurzednikdw niemieckich narodowosci fuzyckiej oraz pisarzy i studentow tej
spolecznosci stowianskiej'?. Oficjalnie Komitet rozwijat dziatalnosé na tamach swego organu

¥ P, Kunze, op. it , 5. 64.
:MCygar'lsld,Rlcmyﬂsld,np.dL,s,%.

° 8. Marcinizk, Serbska konspiraciia w dnihej swétowej wijrnje - wumyslenje a wérnosé, "Rozhlad® 1995, o1 7/8, 5. 247~
12148‘, P Nowotny, & stawiznam ilegalnego entifasistiskeho spedowanja Serbow, "Rozhtad” 1996, 1r 1, 5. 12,
nMCygnislci,RI.zmyﬁsld,op.dt,sSl.

M. Kasper, Der Kampf der Lausitzer Sovben gegen faschistische Unterdriickamgspolitik und die slawische Solidanitdt,
*Lopis™ (B) 1978, nr 1, 5.8, W. Kochariski, Bratri szczep Euzyezan, Warszawa 1946, s. 106; M, Mieczkowska, Walka
Serbdw Fuzyclich o prawa narodowe w XX wieku, *Przegiad Zachodniopomerskd® 1991, z, 2, 8.35.
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prasowego, ktorym byly wydawane w jezyku polskim "Sprawy Luzyckie". Wychodzily one
nieregularnie w latach 1942-1943 w formacie A-6. Powstawaly zas na konspiracyjnych powielaczach
w Warszawie i liczyly do oému stron drulas™.

Juz w pierwszym numerze pisma z 20 pazdziernika 1942 r. Komitet zamiescit memoriat, w
ktorym zwracat si¢ do rzadu gen. W. Sikorskiego o uznanie narodu tuzyckiego za sprzymierzony z
Polsks i jej sojusznikami. Domagat si¢, aby uznawano go za uprawomocnione przedstawicielstwo
Luzyczan w Polsce. Postulowal réwniez zwolnienie jeficow niemieckich narodowosci tuzyckiej,
ktdrzy znajdowalt si¢ w niewoli alianckiej. Zwracat sie do m.in. Mariana Seydy, by na forum
migdzynarodowym reprezentowat interesy Luzyczan. Zabiegatl takze o pomoc Polakéw w majacym
nastapi¢ wkrétee procesie wyzwalania ziem nad Szprewa | Nysg Luzycka, ktora powinna stanowic
zachodnia granice naszego panstwa'®. Zgodnie z zalozeniami programowymi Komitetu ziemie
tuzyckie mialy zosta¢c wlaczone do Polski i powinny funkcjonowaé na zasadzie wolnego panstwa
antonomicznego. Memorial §wiadczyt wiec o duzej dozie sympatii do Polakéw i rzadu RP w
Londynie, wiary w przyszto$c pafistwa polskiego, a takse nadziei na wyzwolenie Luzyc.

W kolejnym dokumencie z 1943 r. Komitet stwierdzal, ze przyszte padstwo serboluzyckie
"bedzie panstwem zwigzkowym dwu narodéw huzyckich w ramach Mocarstwa Polskiego""®. Taki
scenariusz wydarzen zakladalo konspiracyjne Stronnictwo Narodowe, postulujac wylaczenie Fuzyc
spod kontroli Niemiec i przylaczenie ich do Polski. W tej samej partii nie brakowalo jednak innych
rozwiazah, W publicystyce endeckiej pojawily sie tez propozycje powiazania obszaru
setboluzyckiego z Czechostowacia lub utworzenia wolnych luzyc jako czesci federagji
zachodniostowianskiej'.

Od polowy 1943 r. sytuacja militarna na froncie wschodnim stawala si¢ coraz mniej korzystna dla
Niemcow. Te sprawe zauwazyly rowniez "Sprawy Luzyckie". W artykule redakcyinym pt. Crego
Zgdamy ? pisano: "Wielu z nas watpito w lepsze jutro. Wielt ugielo sie pod twardymi ciosami
germanizacyi, nie widzac z nikad ratunku, Ale nardd przetrwal, (..). Luzyce skupily sie w sobie 1
zwarly, Raz jeszeze mocno zacisnelismy zeby, wierzac mimo wszystko, Ze przyjdzie, ze przyj$¢ musi
czas wyzwolenia. Czas ten si¢ zbliza. Juz niedlugo rozpadnie si¢ budowana na krwi, {zach 1 krzywdzie
potega niemieckal Przywrécona zostanie wolnoéé narodom europejskim" ',

Warto dodac, ze redakcja w kazdym numerze periodyku zamieszczata liczne materialy o historii
Yuzyczan i ich jezyku. Dokonywata przedrukéw artykuiow o problematyce serboluzyekiej z innych
pism. Cytowala wiersze poetdw malego narodu i fragmenty prac znanych polskich autorow, w tym
Wilhelma Bogustawskiego. W ten sposob probowano przygotowal polskie spoleczefistwo do
ewentualnego zwigzku Polakdw i Luzyczan w ramach wspolnego organizmu pafistwowego.

Na poczatku 1944 r, gestapo wpadto na trop warszawskiej drukarni "Spraw Luzyckich”. Nagle
pismo przestato wychodzi¢. Nie odkryto natomiast zakonspirowanego SKIN w Polsce. Niebawem i
jego §lad sie urywa. Poza ghowna, forma aktywnosci Komitetu jaka bylo redagowanie | wydawanie
whasnego organu prasowego, nawiazal on jeszcze kontakty z Biurem Zachodnim przy Delegaturze
Rzadu na Kraj, przemianowanym niebawem w Biuro Ziem Zachodnich.

Na podstawie przytoczonych wyzej faktdéw sprobujmy dokonaé krytycznej analizy
funkcjonowania SKIN w okupowanej Polsce. Jak zaznaczono Fuzyczanie byli niewielkim narodem,
nie posiadajacym tradycji walki konspiracyjnej. Politycy tej spolecznodci przestrzegali zasady
obywatelskiej lojalnosci wobec pafstwa, w ktérym mieszkali. Musimy pamigtaé, ze budowe
nielegalnych struktur tuzyckich utrudniata przynaleznoéé do dwach pafistw zwiazkowych: Saksonii i

13 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Ministerstwo Ziem Odzyskanych (dalej: MZO), sygn. 501, 5 33; A,
Marciniak, op. cit,, s. 247.

M nSpravwy Bagyckie” 1942, 1r 1, 5. 1.

15 Thidem, 1943, nr L, 5. 1.

15 Zob, M. Orzechowskd, Kwestia serbohuzycka w palskiej myshi palitycznej w latach 19391947, "Scbdtka® 1976, r 2, s.
381,

V7 Crego 2qdamy?,"Sprawy Luzyckie" 1943, or 5, 5. 1, Zob. tez: Z. Wadeckd, "Sprawy Liugyckie” w okupowanej Warszawie,
"Odrodzenie” 1985, nr 31, 5. 89,
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Prus oraz roZne ustawodawstwo jakie obowiazywalo w tych krajach. Ponadto podziaty |
(]szk dulnp i‘ gbmotuzycki) i wyznaniowe (ewangelicy i katolicy) Jnie spxzyjaly podej'mow;fnz'zka{lji‘;?
konsptracyjnej wérdd Luzyczan. Sytuacja polityczna tej niewielkiej spolecznidci ulegla znacznemu
pogorszeniu po wybuchu [l wojny $wiatowej. Wéwczas unicestwiono wazystkie zorganizowane
formy zycia narodowego, a potencjalnych dziataczy organizacji konspiracyjnych wcielono do
Weln’macl;ltu lub zamknigto w wiezieniach i obozach koncentracyjnych.

w tej sytuaql krag ewentualnych konspiratoréw tuzyckich przebywajacych w okupowanej
Wmle mogt liczy¢ nie wigesj niz kilka osdb. Wiadomo, ze w1943 1. shuzyt jako Zoknierz
menuqckl M. Nowak-Njechomski, ktéry ochranial magazyny paliwa na Pradze. Przed wojng
natomiast byt uc?zniem znanego malarza Wiadystawa Skoczylasa, a takze brat udziat w pracach
har'c_erstwg polskiego. Innym Euzyczaninem przebywajacym nad Wisla w tym czasie byl inzynier
Jurij Leski — przed 1939 r. kierownik lektoratu jezyka luiyckiego na Uniwersytecie Warszawskim. Do
wybuchl:l Powstania Warszawskiego mogt przebywac tez w polskie] stolicy prawnik dr J, Cyz'®.

_ Istnieja zatem watpliwosci, aby w SKN zasiadali przedstawiciele narodu fuzyckiego, ktorzy mieli
sie .re.kruto‘\}raé sposrod oficeréw shuzacych w armii niemieckiej i urzednikow okupacyjnej
administracji. Uwzgledniajac zasady konspiracji trzeba zauwazyc, ze zadne dostepne nam zrédha nie
Odnotowdy pswdox_liméw ani kryptoniméw o0séb tworzacych Komitet, Nie wspominajg o jego
istnieniu takde znani dzatacze huzycey tego okresu, a przeciez dziatalnos¢ antyfaszystowska byla
doceniana przez NRD-owskie pafistwo.

_ Z duzq doza prawdopodobiefistwa mozemy stwierdzi¢, ze w Gwozesne] rzeczywistosci
pol;tycme; SKI\JI W Polsce praktycznie nie funkcjonowat. Stanowit jedynie agende utworzona przez
politykdw polskiego panstwa podziemnego niezbedna do rozpropagowania kwestii serbotuzyckiej w
okup_owanym kraju oraz do dyskusji nad ksztaltem i zasiegiem naszej granicy zachodniej, Ponadto
Komitet byt pl:zedstawicielstwem potrzebnym do uwiarygodnienia wydawanych w konspiracji
"Sgraw Luzyckich”. Do redagowania pisma przyznat sig po wojnie Bohdan Gebarski, publicysta
zwigzany z ruchem narodowym. Zespét redakcyjny tworzyli rowniez Stanistaw Szwedowski i
Malatyfiski'”,

"Sprmvy_ Lu:'zyck}'e“ byly wigc redagowane przez Polakéw i przeznaczone dla polskiego
czytglr{lk;. N1ez_&3f poziom merytoryczny pisma $wiadczyl o znajomoéci historii hajmniejszego narodu
slomansheg_o 1 Jego wspdiczesnych losach przez redaktoréw. Zdarzaly si¢ jednak pewne bledy
rzeczowe ~ jak cytowany wezesniej lapsus o "dwu narodach huzyckich" - $wiadczace o tym, iz w
procesie pows.tawanj,a pisma nie brafi jednak udziahl: Euzyczanie®,

.Tak W_Nymka z poszezegbinych tekstéw, periodyk stanowit wyraz solidamosct narodow
slom?ﬁ.slqch W obliczu niemieckiego niebezpieczefistwa. Spelniat waing role w ksztaltowanin
polskiej oplnu publiczngj, ktéra przekonywano, iz Serbowie Luzycey po uzyskaniv wolnosci powinni
otrzymat Warunki do nieskrepowanego rozwoju narodowego. Whagnie postulat "wyrwania Luzyc
spod mermc?ckiego whadztwa" i wiaczenia ich do Polski mocno artykufowany w swych programach
grup konspiracyjnego SN, z ktdrymi niewatpliwie nalezy wiaza¢ dziafalnosé SKN i jego orgamu
Prasowego w okupowanej Polsce. W szerszym kontekécie "Sprawy Luzyckie" wyrazaly opinie
mgkszo%cl os_roc!kéw polskiej mysli politycznej w kraju i na emigracji, co znalazto rowniez oddiwick
w l’ionsplracyjqej prasie. Oprocz sympatii politycznych do Serbéow Luzyckich w interesie przyszlego
panstwa polskiego lezaly argumenty natury strategicznej, w tym powstanie "Wolnych Luzyc"
oddzielajacych Polske od Niemiec?!,

Na marginesie tej sprawy trzeba zaznaczyé, ze w Warszawie drukowano jeszeze "Wendischer
Bote" (Goniec Zachodniostowiaiski), kolejne pismo konspiracyjne o tematyce tuzyckiej, ulazyjace

1‘: S. Marciniak, op, cit., 5. 246-247,

AAN, MZ0, sygn. 501, 5. 33; M. Cygarisld, R. Lesaczytiski, op. cit, s. 52; . Marciniak, Poisko-hetychie sgsiedztvo prace
;:;z’eﬁ (W) Ludyezanie. Slowiariski nardd, s. 110, ' ) ¢ sedzvo
u Tenze, Serbska konspiracija, s. 246,

M. Orzechowski, op. cit., s. 381,
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sie jednak w jezyku niemieckim Przeznaczone bylo dla obywateli niemieckich pochodzenia SLASK I SLAZACY W AKCJACH SPECJALNYCH

o " . " zatoavt 1943 r, a takze redagowal, wspomniany {
o e B e e e e pagandons 3o POLSKIEGO WYWIADU NA POLSKO - NIEMIECKIM

kryptonimem "N" Kazimierzem Gorzkowskim, przerzucat je do Niemiec z innymi broszurami i i POGRANICZU PBZED WYBUCHEM 11 WOJINY
ulotkami, skad trafiato do mieszkaficow polnocnej Rzeszy™. ~ oy SKN o SWIATOWEJ

Zmierzajac do koficowej konkluzji, nalezy wyrazic nadziejg, 2e zarylsqwane powyze] losy _ cki“i
Polsce uzupehnia dotychczasowy stan badah na temat antyfaszystowskie) konspiracii serboluZyckiej Marek Masnyk

iemi i d ny §wi j i i iekiOre zapewne
na ziemiach polskich w czasie Il wony swiatowe). Prze_dstamone natomiast tezy, niek :
dyskusyjne, nie moga podwazy¢ wiladu tuzyckich patriotow w walce ze strukturami totalitarnego

panstwa niemieckiego w latach 1933-1945. Uniwersytet Opolski, Pol'sko
Prolegomena
Po zakonczeniu I wojny $wiatowej i ostatecznym uksztaltowaniu sie granic Polska byl
Summary ] krajemn $redniej wielkosci, o obszarze blisko 390 tys. km, z 27 milionami Iudnosci, ktérej
The activity of the Serbo-Lusatian National Committee in occupied Warsaw in 1942-1944 ogromng czgSc stanowily mniejszosci narodowe. Uklad granic z punktn widzenia
Serbo-Lusatian Committee existed in occupied by thnms_Wmmw. th leng ago it wss :bffmnoscllj;gaar;?;mkekor’zysmy, Kﬂ@ik;:ag uf: Ea;}f;l m ss j:smdmm 11;:15:;2
presented as a manifestation of an independent, conspiratorial activity of Lusatians. However, the réswm']k]'mez'laz Caechostoac; qqﬁhki tLYmtelytOISmhl bty ot e Radzwcwaé e

h ed that the Serbo-Lusatian National Committee constituted a . . . e -
ge:pu;t[:m c;f[“lt t;h;f l;f’&;tshr&:neflr; grg‘::z organizations. Both, the Commitiee and a magazine entiled Polsce w zasadzie od momentu, w ktorym zaczeto podejmowaé prerwsze decyzie dotyczce

ceparti o - ish. played a crucial role in public opinion modeling. obsaldy najwazniejszych stanowisk w pafistwie. Wiasciwg, reformg przeprowadzono dopiero

SI;rubS;.n];a: s:u%erl\ja:ﬁ:nh;fh C\::]sﬂu e?;l;eed ﬁgi:;tgh’thi zemsit}' of an indep?ndent Lusatian country w sierpnn 1921 r. po uchwalenin przez Radg Ministréw statut organizacyjnego

coming into existence, separating Poland from Germany. It constituted an important argument in a ' Ministerstwa SPra""'“’C’J~"=k0‘?""5"3fL . )

discussion on the range of a future west border. Zadamem 1utv.'r:)rzonego wowczas Sztabu Generalnego bylo opracowanie koncepcii
obrony panistwa’ .

Za podstawowa spraweg uznano w tym czasie potrzebg doprowadzenia do porozimmienia
wojskowego z Francja. Z inicjatywa, zawarcia sojuszu wystapili politycy Polscy. Uklad
polityczny 1 jego tajna konwencja wojskowa podpisane zostaty w lutym 1921 ok’ Bylo to
przymicrze naturalne ze wzgledu na zagrozenie obu partneréw przez Niemcy. Sojuszem
polsko-rumuriskim interesowano sig znacznie mnicj niz umowa z Francja, co nie oznacza,
ze nie liczyl sig on w polskiej polityce zagranicznej 1 wojskowej. Polska nie wyrazala checi
przystapienia do Malej Ententy ~ przymierza Rurmmii, Jugostawii i Czechostowacii - nie
tylko 2e wzgledu na utrzymujacy si¢ konflikt z Czechoslowacja, ale m.in. takze ze wzgledu
na mechec poludniowego sasiada do angazowania si¢ w sojusz z panstwem, ktore posiada
nieuregulowane stosunki z Niemcami.

Powszechnie przyjmuje si¢ , ze spér o Shask Cieszynski, Spisz i Orawe byt tylko
pozoma przyczyny bardzo chlodnych stosunkéw polsko czechostowackich. Niepokdj
Czechostowacji budzila ewentualnoéé restauracji Habsburgéw w Austrii i na Wegrzech, co
wobec przyjaznych w Polsce nastrojéw wobec Austrii, Wegier i Habsburgow nie
zapowiadato mozliwosci znalezienia wspolnego jezyka z pohudniowym sasiadem. Zreszta w

'E Krawczyk, Demobilizacja i pokojowa organizacja Wojska Polskiego w latach 1920-1921,
Warszawa 1971, s. 30-31; K. Pindel, Slask w systemie obronnym 1T Rzeczypospolite), Warszawa
1998, 5. 58.

* K Mazurowa, Przymiesze polsko-francuskic w 1921 ., , Najnowsze dzieje Polski. Materiaty i studia z
okresu 1914-1939", t. IV, 1976, 5, 212-217.

2 AAN, MZ0, sygn. 501, 5. 34,
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samej Czechostowacji trudno bylo wowczas zmalezé powaing sile polityczng, ktdra
opowiadataby si¢ za squszzm z Polska’

Polska doktryna wojenna ksztaltowala si¢ zatem pod wplywem wiclu sprzecznych
tendencji. Od zarania drugiej niepodleglosci Polska narazona byla na agresjg ze strony
dwoch poteznych sasiadow — Rosji i Niemiec. Glownym Zrodlem doswiadczen 1 wzorem
przygotowan do przysztych dzialan militarnych, zwlaszeza na wschodze, stala si¢ wojna
polsko-bolszewicka 1919-1920. Z lekcewazeniem 1 niechgcia odnoszono sig do
doswiadezen innych wojen oraz do wspdtczesnych teorii wojennych. Jednym z czynnikow
okresla_]qcych polskq doldlynf; Wojenng byla aktualna sytuacja migdzynarodowa w Europie 1
na $wiecie i zmieniajaca si¢ wraz z nig pozycja Polski. Niemiecko-radziecki traktat w
Rapallo, z 16 kwietnia 1922 r., doprowadzit do chwilowego odprezenia w stosunkach polsko
niemieckich. Powazny wstrzas w Polsce wywolalo parafowanic 16 X 1925 r. w Locamo
kilkn ukladow majacych zapewni¢ utrzymanie ,trwalego pokoju w Europie Zachodniej”.
Uklady locameniskie oznaczaty skierowanie ekspansji niemieckiej na Wschod, ratowanie
pokoju w Europie kosztem Polski. Sprawa stosunkéw z Niemcami stala sig od czasow
Locarna podstawowym zagadnieniem polskiej polityki zagranicznej, ktora do tej pory byla
calkowicie zaabsorbowana stosunkami z Rosja, Litwa 1 Czechoslowacija.

Zasadnicza zmiang w stosunkach polsko-miemieckich przyniosto jednak objecie wiadzy
w Niemczech przez Hitlera w 1933 roku. Podpisana 26 stycznia 1934 rolm w Berlinie przez
niemieckiego ministra spraw zagranicznych, Konstantina von Neuratha , i posla polskiego,
Jozefa Lipskiego, deklaracja o niestosowaniu przemocy w nieznacznym tylko stopmu
zmienila uklad sit politycznych w Furopie. Jedno bylo pewne: wymagal on rewizji 1
zdecydowanej przebudowy polskiej doktryny wojennej. Z duzymi oporami przyjeto
koncepeje przewidujaca ewentualnosé prowadzenia wojny zaréwno na Wschodzie | jak 1 na
Zachodzie. Agresywne poczynania Niemiec coraz wyrazniej wskazywaly, ze najwigksze
nicbezpicczenstwo grozi Polsce ze strony zachodniego sasiada. Od tej pory granica polsko-
niemiecka stala si¢ obiektem wzmozonej aktywnosci i penetracii sluzb wywiadowczych i
dywersyjnych obu panstw.

Pierwsze kroka

Slask ze wzgledu na swoje geopolityczne znaczenie, potencjat gospodarezy i ludzki stat
si¢ obiektem przygotowan wywiadowczych, samoobronnych 1 dywersyinych na dlugo przed
wybuchem drugiej wojny $wiatowej. Genezy dzialalnosci specjalne) na Gomym Slasku,
rozumianej tutaj jako przedsigwziecia o charakterze wojskowym prowadzone poza strefs
walki regulamych sil zbrojnych, majace na celu oslabienie potencjalu politycznego i
militarnego przeciwnika, szukaé nalezy w okresie powstan $laskich lat 1919-1921.
Inicjatywa takich dzialan wyszia wowczas z dwaoch osrodkéw: wojskowego, jakim bylo
Biuro Informacyjno-Wywiadowcze Naczelnego Dowddztwa Wojska Polskiego, 1
politycznego, jakim byl Centralny Komitet Wykonawczy Polskiej Partii Socjatistyczne;’
Najbardziej spektakulamy charakter miala akcja , Mosty”. Przeprowadzona w nocy z 2 na 3
maja 1921 roku, w wyniku ktorej przeszkolone ekipy polskich bojowcow wysadzily w
powietrze szlaki komunikacyjne na Odrze. Problem zaangazowania si¢ po sironie , kreséw
nie wyzwolonych” — jak okreflano woéwczas obszary etnicznie polskie pozostale w

? . Krasuski, Migdzy wojnami Polityka zagraniczna I Rzeczypospolitej, Warszawa 1985, 5. 621 n.
47, Zarzycka, Polskie dziatania specialne na Gornym Slaskn 19191921, Warszawa 1989, 5. 48 in.
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granicach panistwa niemieckiego, zwiaszcza zaé Slask Opolski — pojawit si¢ wkrotee po
ustaleniu granicy polsko-niemieckiej w 1921 roku. Polskie kola wojskowe liczac sie z
perspektyws polsko-niemieckiego konfliktu zbrojnego opowiadaly si¢ za kontynuacia
dzialan wywiadowczych 1 dywersyjnych. Naturalng baz; rekrutacji kadr dla tych dzialas byl
Zwiazek Bylych Powstancow. “ﬁoan 1922 r. slascy pﬁsudwycy z Alfonsem

Zgrzebniokiem na czele powolali do Zycia ,,Straz Slaska”, orgamzaqq paramilitama, ktore;
koncepcja dzialania byla nakierowana takze na Slask Opolski’

W kolach wojskowych zastamawiano si¢ nad formami dziatadi w  okresie
popowstaniowym. Powolany przez Ministerstwo Spraw Wojskowych (MSWojsk.)
specjalny Wydzial Plebiscytowy, bedacy czgécia I Oddziahi Sztabu Generalnego,
zaproponowat utworzenie specjalnej komérki, kiéra miata zajac sie m.in. powolaniem
organizacii kombatanckiej. W aspekcie wojskowym planowano stworzenie organizaci
bezposrednio podporzadkowanej MSWojsk.

Podkreslano wyraznie koniecznos¢ utrzymania tam placowek konspiracyjnych, ktére
e tylko bronidyby Iudnosci polskiej, lecz réwniez przy wspdludziale polskiego wywiadu
prowadzilyby dmalalnosc dywersyjng, obliczona na wywolanie w sprzyjajacych wanmkach
ruchn zbrojnego™

Zamyst ten odpowiadal projektowi przedstawionemu ministerstwu przez Michala
Grazynskiego, w ktorym domagal si¢ on powolania do zycia ,,w powiatach straconych”
tajne) organizacji wojskowej. Projektowana organizacja miala mied charakter konspiracyjny,
samemu zas MSWojsk. Zaleze¢ powinno na jej istnieniun ze wzgledu ,na niepewng ciagle
sytuacj¢ polityczng i mozliwosé w przysz%osc: zbro]nego zatargu z Niemcami®”.

Przywolany tn Michat poziejszy wojewoda $laski, uczestniczyt w
konspiracji wojskowqj na Gomym Slasku juz od roku 1920. Polskie sluzby specjalne przez
wiele lat korzystaly z jego ustug. Jego poglady w tej sprawie opieralyb si¢ na przekonaniu o
nienchronnosci kolejnej wojny z Niemcami, tym razem o Gory Slask, Pomorze i Gdassk.
Z tych wzgledow uwazal z niezbedne siggniccie do potencjat thwiacego w
kilkusettysigcznej mniejszosci polskiej na Slasku Opolsklm, tworzenie tam podziemnego
panstwa obejmujacego wszystkie obszary polskiego zycia narodowego® .

W pierwszych latach powojennych istnialo na Slasku co najmmiej-kilka organizacii
specjalnego typu. Jedna z nich byt PRUN ( Pogotowie Rezerw u Niemca), ktéry penctrowat
przede wszystkim towarzystwa gimnastyczno-sportowe. Podobne cele stawiat sobie rowniez
Obywatelski Komitet Obrony (OKO), utworzony przez bytych dzialaczy plebiscytowych i
powstancéw. Obie organizacje nie byly typowymi ogniwami wywiadu wojskowego am
dywersji, chociaz mialy charakter konspiracyiny’. Do tworzenia typowo dywersyjnych
struktur przystapiono w 1923 roku. Koncepcja ta zakladal pozyskiwanie Polakéw
posiadajacych obywatelstwo niemieckie. W ramach tych przedsigwzieé utworzono grupe
oN”. Obgjmowala ona swym dziataniem przede wszystkim Slask Opolski,. W celn

* E. Dhugajczyk, Grupy Z i N, Polskie przygotowania dywersji wojskowej w Niemczech w latach
1921-—1925 Opole 1997, 5. 10.

% E. Dlugajczyk, Géry Slask po powstaniach 1 plebiscycie, Katowice 1977, 5. 49,
7 Centralne Archiwum Wojskowe w Warszawie (CAW), Teki S. Baczynskiego (T. Bacz.), sygn.
476.1.70, k.17, Wydzial Plebiscytowy 1 Oddziatu Sztabu Generalnego do MSWojsk. Z 5 VII 1921;
M Mamyk, Dzielnica I Zwigzku Polakdw w Niemezech (1923-1939),Opole 1994, 5. 18in

¥ Memoriat M. Grazyriskiego z 19 11 1923 r. (Dlugajczyk, Grupy ZiN..., s. 80-88.
? Chalupczak, I Rezeczpospolita a mniejszoé¢ polska w Niemczech, Poznan 1992, 5. 312-315.
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prowadzenia wstepnego rozpoznania oraz przygotowania terenu do dziatan dywersyjnych
pozyskiwano czlonkow mmicjszosci niemieckiej — dzialaczy Zwiazku Polakow w
Niemczech. W tym samym skupisku dzialala takze grupa ,,Z”° (Zygmunt), specjalizujaca sig
w dywersji sabotazowej' .

Zaprzestanie, lub co najmniej wyrazne ograniczenie tego rodzaju dzialan, nastgpito w
potowie 1925 roku. Decyzje w tej sprawie podjgli minister spraw zagranicznych oraz szef
Oddziatu I po serii aresztowan wsrdd cztonkow mmiejszoéci polskiej na Slasku Opolskim,
Epilogiemn tych wydarzen byla seria proceséw, jakie w latach 19241925 toczyly si¢ przed
sadem Rzeszy w Lipsku'', W obawie przed dalsza dekonspiracja postanowiono wstrzymac
wszelkie dzialania wywiadowcze na Slasku Opolskim.

Przed wybuchem wojny

W polowie lat trzydziestych polskic shuizby wywiadowcze zintensyfikowaly swoje
zainteresowanie pograniczem polsko-niemieckim. Objglo ono takze Polakow, obywateh
niemieckich, zamieszkatych na Slasku Opolskim.

Problematyka zwigzana z wywiadem 1 dywersjq nalezy do szczegélnie trudnych 1
skomplikowanych obszaréw badawczych. Wiele w niej niedomowien, trudnych do
wyjasnienia sprzecznosci. Wynika to z faktu, iz dziedzma ta zawsze dos¢ skutecznic bronifa
si¢ przed ujawnieniem swych mechanizméw dzalania. Stad tez kazda préba podjecia tej
problematyki z géry skazana jest na koniecznos¢ pozostawienia bez odpowiedzi wielu pytar
i probleméw. Tak tez jest i w tym przypadku. Sprobujmy jednak ustali¢ podstawowe zasady
organizacyjne polskiego wywiadu przed wybuchem wony.

Zasadniczym ogniwem zdobywania informacji zewnetrznych 1 wewngtrznych byt
Oddziat II Sztabu Glownego Wojska Polskiego, potocznie nazywany ,dwojka”. On to
whasnie kurulowat w swym rgku wszystkie dziatania zwigzane z infiltracja obcych
terytoriow oraz wewnetrzng ochrona intereséw panstwa. Zasadniczy ukiad organizacyjny
,dwojki” uksztaltowal si¢ dopiero w latach trzydziestych. W jego strukturze dzialal
najbardziej nas interesujacy Wydzat I, w ktorego skiadzie wyodrgbniono Wydziat Tla-
wywiadowezy | Wydziat [Ib kontrwywiadowczy. W sklad Wydzial lla  wchodzit Referat
Zachod (Z) jako ogniwo wywiadu glebokiego'> Operowal on w zasadzie ma
nieograniczonym obszarze z zadaniem obserwowania przeciwnika w jego centrach
dyspozycyjnych oraz zdobywaniu tajnych informacji zwiazanych z wojskiem. Poza Rzesza
obejmowat przede wszystkim panstwa z g sasiadwace. Na poczatku lat trzydziestych
Referat ,.Z” posiadal 7 placowek wywiadowczych w Niemczech, w tym najwazniejsza,
ukrywajaca sie pod kryptonimem ,In 37, zainstalowana w Berlinie. Jej zadaniem bylo
zbieranic wiadomosci o Reichswerze. W Niemczech pracowaly takie inne placowki
wywiadowcze, m. in.; , DWZ” — zainstalowana w Berlinie z zadaniem inwigilacji przemyshi
zbrojeniowego, oraz ,Prokop” — takze w Berlinie z zadaniem werbowania luda oraz
prowadzenia dziatalnosci kontrwywiadowczej .

1° Chalupczak, 1T Rzeczpospolita..., s. 314-316; Diugajczyk, Grupy ZiN.., s. 14in.
" Masnyk, j.w., s. 77 i n; K. Jonca, Powstaricy slascy przed sadem Rzeszy (1924-1925), ,Studia
Slaskie’ 1981, . 38, 5. 237-295; T. Falecki, Powstaricy dlascy 1921-1939, Wroclaw 1990, 5. 93-120.
1Chatupczak, j. w., 5. 190 i n; W.Kozaczuk, Bitwa o tajemnice. Shuby wywiadowcze Polski i Rzeszy
Niemieckiej 1922-1939, Warszawa 1975, s. 1291 n.

13 CA MSW Referat Zachodni Oddziatu IT, (289), sygn. 62, s. 49-55.
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Wywiad plytki , operujacy na obszarze 100-150 km od granicy, znajdowat si¢ w rekach
poszczegoinych ekspozytur terenowych. W ramach reorganizacii dokonsnej w polowie lat
dwudziestych utworzona zostata Ekspozytura nr 2 ~ wywiad i sabotaz™. Przez pewien czas
7 powodu zlgj organizacji wewnetrznsj, zawieszono jej dzialalnodé, by ponownie ia
reakt}’WOWa‘-"« w 1930 r. z zadaniem przygotowania dywersji i sabotazy. Szefem nowo
utworzonej placéwki mianowano wowczas majora Edmunda Charaszkiewicza
Ekspozytura nr 2 skiadala si¢ z 7 referatow, pracami wobec mnigjszosci zapmowal sig
przede wszystkim referat , Zachod™ (,A™) , ktérego podreferat , Az” obejmowal Pomorze
polskie i niemieckie, polski i niemiecki Gémy $lask. Szef tego podreferatu scisle
wgpolpracowai z takim organizacjami, jak Zwiazek Harcerstwa Polskiego, Polski Zwiazek
Zachodm czy Zwiazek Strzelecki.

Nie j&:st tajermnica, ze shuzby wywiadowcze kazdego paristwa mialy i maja, mocne
umocowanie W odpowiednich agendach Ministerstwa Spraw Zagranicznych oraz
placowkach c_lyplmlatycmych poza granicami kraju. W pierwszych Iatach Drugicj
Rzgcz'ypospohte] pracownikow shuzby zagranicznej rekrutowano spoéréd oficerdw, eks-
legionistow  oraz ‘kadrowo()w Ministerstwa Spraw  Wojskowych. W istocie , dwojka”
uchodzila za pepinicrg, wylegarni¢ wyzszych funkcjonariuszy pafistwowych, zwiaszeza
Dq)mm Konsulamego MSZ. Kierowat nim Wiktor Tomir Drymmer, urzednik o
méhe mpcnych powigzaniach z I Oddzialem Sztabu Gléwnego. Przy jego pomocy
UMIESZCZANO 1 przenoszono na etaty MSZ niektorych pracownikow Ekspozytury nr 2.
szpewma.lo‘un to wzgledne bezpieczenistwo poruszania sig po teremie, nietykalnosé
mieszkania itp. To za jego sprawa, i nie przypadkowo zreszty , wicekonsulem w Opolu
zostat (od 1 IX 1935) oficer wywiadu i zarazem serdeczny przyjaciel Drymmera, Jan
Bociatiski. Takze nominacje Leonna Malhomma i Jana Maleczyfiskiego na stanowisko
konsula w Opolu odbyly si¢ za przyzwoleniem Drymimera'®

Pnyponqﬁjmy takze, ze glownym zadaniem Departamentu Konsularmego bylo
koorfiynowame polityki emigracyjnej paistwa, opieka prawna nad obywatelami polskimi za
granica, wspdlpraca z krajowymi instytuciami spolecznymi majacymi za zadanie prace
wsrod wychodZstwa etc. Pod opickunczymi skrzydlami Departamenty Konsulamego
majdowal sig m.in. Swiatpol ~ Swiatowy Zwiazek Polakéw z Zagranicy; kidrego prezesem
by} marszalek Senatn RP Wiadyslaw Raczkiewicz. W sprawach Polonii nic nie dziato sig
bez w1edzy konsuléw polskich. Sprawie Polakéw w Niemczech nad wyraz oddany byt
Kazimierz Wyszyfiski, a opolski konsul Leon Malhomme do maestrii doprowadzit system
kontaktéw polskiej placéwki dyplomatycznej z miejscowymi dzialaczami. Jest faktem
bezqumym, 2e mnigjszos¢ polska w Niemczech spelniata wazna rolg w wojskowej polityce
zagramicenej JI Rzeczypospolitej. Determinowana potrzebami przypuszezalnych frontow

wojernych uwzgledniala ona rolg tej czgei narodu polskiego w wypracowaniu

najdogo'dniejszych warunkow w przypadku ewentualnego starcia z Niemcami.
Szczegohlego .maczenia w pracach dywersyjnych nabierala przede wszystkim grupa
Polakéw bazujacych na przestankach ideowych'”. Polski wywiad wypracowat co prawda

" L. Gondek, Wywiad polski w IIl Rzeszy 19331939 Zarys struktury, taktyki i efektow cbronnego
95218131]1;:1, Warszawa 1982, 5. 1071in
y R Ha]duk, Nieznana karta tajnego frontn, Warszawa 1985, 5. 22
o Masnyk, j, w, 5. 217.
C_hahlpczalg j. w., 8 302; P. Stawecki, Polityka wojskowa Polski 19211926, Warszawa 1981,
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instrukcje zakazujaca werbowania czionkow mniejszosci polskie) w Niemczech, ale na
pewno nie dotyczyla ona najbardziej zakonspirowanego ogniwa Oddziat II - 'E.kspozyuuy
nr 2, zajmujacej si¢ jak wiadomo dywersja i sabotazem. Korzystala ona lz'roznych forr.rll
maskowania i oddziatywania na mnigjszos¢ polska. Wsrod nich za najwaZiejsza wymionic
nalezy: opanowywanie istniejacych —organizacq mniejszosciowych (ﬁnan:sowo i
merytorycznie), korzystanie z posrednictwa polskich placowek konsulamych oraz instytucyi
panstwowych i organizacji spolecznych w Polsce. Organizowane przez ‘US os‘tauue Tozmnego
rodzaju  kursy  doksztalcajace  wykorzystywano do poz_ysklwama dflalaczv
mnigjszosciowych. Ekspozytura nr 2 penetrowala m. in, ,Kursy wiedzy o Pglsqe ,' kursy
instruktoréw wychowania fizycznego. Opiekunem wybranych grup z ramienia Smaipol.u
byt m.in. Stanislaw Kuras, etatowy pracownik ekspozytury. W kregu jego zamteresowania
byli takze Polacy na Slasku Cieszynskim. . o o

W polowic 1934 roku Oddziat Il przystapit w jak najwigkszej tajemnicy Flo prac
przygotowawczych zwiazanych z penetracja, gruntu w celu p.meprowadzerua akeji
dywersyjnej na tercnie nieprzyjaciela lub na terenach whasnych za_]qtycl} przez WIoga w
czasic ewentalnej wojny. W tym celu pozyskano min. czgsé dziataczy Dz_mlmcyll Zwiaziay
Polakéw w Niemczech, opozycyjnie nastawionych wobec aktmlmg_o hﬁomma tego
zwiazku. Zainstalowana w Katowicach ekspozytura polskiego wymadu posiadata ww_lu
wspoipracownikow na Opolszezyznie ze stalymi punktamilopam_a w Opolu, BytommE
Gliwicach, Zabrzu i Raciborzu. Centralny osrodek kierowmczy _zakonsplrowanej
organizacji, znanej pod kryptonimem K-7, znajdowat si¢ w Warszawie. Twon:yh go
kadrowi oficerowie . dwojki” oraz urzednicy polskiego MSZ. Opoiska konspiracja hgzyla
okolo 800-1000 lndzi, do K-7 zwerbowano jednak najwyzej 200 0sdb, 1 to glownie w
ostatnich miesiacach przed wybuchem wojny. Ochotnikow szkolono w matych zespolach na
terenie calej Polski. Pierwsze turmusy szkoleniowe dla ochotnikow .K-7 z terenu
Opolszczyzny tozpoczeto wiosng, 1939 roku. Program takich lqnséw obe]mc_)wal zajecia
praktyczne z zakresu postugiwania si¢ materiafami wybuchowymi, wykonywanie granatow.
Postugiwanic si¢ bronig strzelecka.

I;glrzez ,,zie]qona?’n;anicq przewozono brof na teren Slaska Opolskiego, zas do Polski
dostarczano systematyczne raporty o ruchach wojsk niemie.ckich, -pr_zybywamu na Slask
nowych jednostek, budowie obiektow wojskowych. Wiele wmdomoéq prmkazanych przez
Opolan znalazlo odbicie w tygodniowych i dziennych sprawozdaniach informacyjnych
Oddziatlu T .

Jak mocno byta to zakonspirowana siatka niech smadczyﬂlkt, 7e zarbwno Abwehra

jak i hitlerowskie wladze bezpieczenstwa nigdy me wpadty na jej slad.
Drzialalnosé wywiadowcza prowadzona w ramach K-7 1 zlecona przez MSZ finansowana
byla ze srodkéw Departamentu Konsulamego. Byly to jednak kwoty stosunkowo
niewielkie. Nie byla to stala subwencja, lecz jedynie dorazne wplaty, cho¢ przyznac trzeba,
e znacznie one wzrosty tuz przed wybuchem wojny. - ‘

Jest faktem bezspornym, ze dziatania polskiego wywiadu na Sla@ku przypadly narokres
programowego 1 organizacyjnego fermentu w slaskie; Dzielnicy quzkn f"olakow W
Niemczech. Tak zwana opozycja ,mlodych”™ wyraznie zaktywizowala si¢ wraz z

8 Syerzei: M. Cieplewicz, M. Zgomiak, Przygotowania niemieckie do agresji na Polske w 1939 1. w
Swietle sprawozdan Oddziatu 1T Sztabu Gtownego WP, Krakow 1569.
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przgbyciem do Opola na stanowisko wicckonsula Jana Bociarskiego”. Chwilowa
dekonspiracja opznita wéwezas tworzenie siatki wywiadowczej, Ronownsa penetracjc
teremu Slaska Opolskiego pod tym katem rozpoczeto w maju 1935 r. Wykorzystano w tym
celu wezesniejsze kontakty Wincentego Karugi — jednej z majwybitnigjszych postaci
owezesne] opozycii 1 jednoczesnie polskiego wywiadu wojskowego w Niemczech, Postaé to
nieslychanie zagadkowa, ale przez to i niezwykle frapujaca®. Dziatalnosé niepodieglosciowa
rozpoczal Juz w 1919 1. gdy jako 13-letni mlodzieniec brat udzial wraz z ojcem i starszym
bratem w drugim powstaniu $laskim, a rok poiniej i w trzecim powstanin. Juz w
niepodleglej Polsce, w trakcie studiow w Centralnym Instytucie Wychowania Fizycznego,
Karuga stal si¢ obiektem zainteresowania ze strony polskich stuzb specjalnych.
Oddelegowany na Slask Opolski petnit rolg skrzynki kontaktowej z Polakami w Niemczech.
Byt ponfiiym doradca konsulatéw we Wroclawiu i Opolu. Karuga nie dzialat sam. Do grona
jego zakonspirowanych wspolnkow nalezeli m.in. Jan Wawrzynek, Adam Kawik, Wiktor
Gorzotka. Struktury nowej siatki tworzyl na bazie organizacji pod kryptonimem ,OM”.
Wszystlde wazniejsze decyzje zapadaly jednak za wiedza Feliksa Ankersteina i Wojciecha
Lipinskiego - kadrowych pracownikow ,,dwoiki”. Jego obiecujaca kariera zostala przerwana
w 1939 r., gdy Niemcy poszukiwali go - jak wielu wybitnych Gémoslazakéw — listami
goniczymi. Na krétko przed wybuchem wojny opuscit Slask, gdyz umieszczony zostal przez
hitlerowcOw na specjalnej liscie goncze) |, Sonderfahndungsbuch Polen™ pod nr 686 z
adnotacja, ,,odstawi¢ do Geheimes Staatspolizeiamt II c. g, Gestapo Berlin”, W czasie
wojny bral Karuga aktywny udzial w konspiracji. Poczatkowo w Kieleckiem potem w
okolicach Lodzi, Piotrkowa Trybunalskiego i na Gémym Slasku, Byt czionkiem ZWZ-AK,
zolnierzem Powstania Warszawskiego. Wielu jeszeze Gomoélazakow, bytych powstancow,
dziataczy narodowych, pracownikow i wspoipracownikow polskiego wywiadn walczylo na
barykadach powstaricze] Warszawy. Nie sposob ich wszystkich wymieni¢. Byl wsrod nich
m. in. Stanistaw Pelc, przedwojenny dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej, zohierz I putku
piechoty I Brygady Legionow Jozefa Pilsudskiego, w III powstaniu $laskim dowodea w
podgrupie destrukcyjngj ,,Poinoc”™. W czasie drugie) wojny Swiatowej byt Pelc w ruchu
oporu, m.in. w Komendzie Gtéwnej ZWZ-AK, walczyl w powstanin Warszawskim.

Tragiczne 1 pogmatwane byly $ciezki §laskich dziataczy i zolierzy ruchu oporu. Juz
latem 1937 r. gestapo aresztowalo 33 miodych Opolan witajemniczonych w dzialania
specjalne polskiego wywiadu, pod zarzutem zdrady starm, Mieli sporo szczescia —
zwolniono ich po podpisaniu deklaracyi 5 listopada 1937 r. jak wyraz ,dobrej woli ,, wladz
niemieckich na rzecz unormowania stosunkéw polsko — niemieckich. Inni mieli go znacznie
mniej.

Decydujace uderzenie w polski ruch narodowy ma Slasku Opolskim nastapilo w
przeddzien wybuchu wojny i kontynuowano je w pierwszych dniach wrzesnia. Masowe
aresziowania przywodcow, aktywistow organizacji polskich, czionkow konspiracji
przeprowadzone zostaly w dwoch fazach operacji Septemberaktion. 31 sierpnia aresztowano
17 dzialaczy, m.in. Edwarda Machowskiego, Piotra Pandzg, Karola Bieniusg, Jozefa
Wilkowskiego. Opolskie gestapo przeprowadzilo masowe aresztowania dzalaczy
harcerskich. Objely one m. in: Franciszka Kachla, Jozefa Kwietniewskiego, Jozefa

* Sarzej: Masnyk, Dzielnical ..., 5. 216 in. ,
* Zob: M. Masnyk, Wincenty Karuga (1906-1961). Szkic do portretu, (w:) Slask, Lndzie i problemy
(XTI - XX w.), Opole 1996, s. 79-86,
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Michalka, Milosza Soltysa, Stanistawa Wilczka, Leona Nawrockiego. Wichi z nich
deportowano do cbozu Buchenwald. W dniach 11-12 wrzesnia przeprowadzono druga faze
aresziowar, Wérod ponad 150 aresztowanych znalezli si¢ m. in.: Franciszek Mysliwiec,
Pawel Kwoczek, Jézef Kachel, Jan Langowski, Wiktor Gorzolka, Franciszek Buhl, Jan
Wawrzynek, Stanistaw Weber. Do hitlerowskich obozow koncentracyjnych zestano lacznie
ponad trzystu przywodcow i dziataczy narodowych, w tym wielu zolnierzy tajnego frontu.
Za drutami cbozoéw Smierci zgingly 92 osoby™.

Na koniec jeszcze o jednej sprawie pragng zasygnalizowaé. Pod koniec lat
trzydziestych w dzialalnoé¢ wywiadowcza wpleciony zostal Konsulat RP we Wroclawm.
Stalo si¢ to za sprawa umiejscowionej W urzedzie ekspozytory o kryptonimie , Adrian”,
kierowanej przez bedacego formalnie pracownikiem MSZ, urzgdnika konsularnego w
referacie prasowym, a praktycznie oficera ,dwojki” — mjra Bruno Grajka. Miala ona
charakter, podobnie jak wigkszos¢ Owczesnych polskich placowek w Niemczech,
obserwacyjno-informacyjny. Jednym z najwazniejszych sukcesow Grajka, bedacym
zarazem najbardziej liczacym sig sukcesem osiagnigtym na polu polskiego wywiadu w
Niemczech pomiedzy marcem a sierpniem 1939 roku , bylo zwerbowanie do wspolpracy
dyspozytora kolejowego z Zagania, Polaka z pochodzenia. Ow zagaiiski kolejarz dostarczal
sukcesywnie, aZ do ostatnich dni sierpnia, informacji o ruchach wojsk Wehrmachtu na
terenie Slaska. Wlasciwa analiza uzyskanego ta droga materialu pozwalala na identyfikacje
prawie wszystkich jednostek niemieckich, ktore przez wezel zaganski zmierzaly do rejonow
koncentracii~.

W sumie ocena polskiej shuzby wywiadowczej i udziat w niej Slazakow w ostatnich
latach przed wybuchem wojny, mimo pdznego przystapienia do energiczniejszego dzialania
na tym odcinkn, oraz roznicy pogladoéw w zakresie jej fimkcjonowania, jest pozytywna.
Odwaga i poswigcenie spowodowaly, iz potrafili wykonaé bardzo tudne i nicbezpieczne
zadania, w tym m.in. rozpozna¢ ruchy wojsk niemieckich. Pamigta¢ przy tym trzeba, ze
wiekszoéé z nich nie posiadala profesjonalnego przygotowania do pracy wywiadowcze), ze
brak takiego przygotowania rekompensowali glgbokim patriotyzmem, odwagg 1
miodziencza brawura,

2 F Potomski, Zamicrzenia likwidacji dziataczy polskich na Opolszczyzmie w latach 1939-1944,
_Studia Slaskie” 1958, t. 1, s, 189-231; H. Szurgacz, Likwidacja organizacji polskich i ich placowek na
Opolszczyznie w latach 1939-1941, tamze, 1965, t 9, s. 285305, M. Cyganski, Hitlerowskie
przedladowania przywodcow i aktywn Zwiazku Polakéw w Niemczech na Slagn w 1939 1,
"Kwartalnik Opolski” 1984, nr 2, 5. 18-34; tenze, Hitlerowskie przesladowania przywodcow | aktywu
Zwinzi Polakéw w Niemczech w latach 1939-1945, Przegiad Zachodni” 1984, nr 4, 5. 23-64.

2 70b.: R. Gelles, Dom z biatym orfem. Konsulat RP we Wrodawin /1920-1939/, Wroclaw 1992, s.

130-163.

58

Sumnmary
{

NS OF THE POLISK
RLAND BEFORE, THE

SILESIA AND THE SILESIANS IN

SPECIAL
INTELLIGENCE ON THE POLIS -GERMAI&) gg%go
OUTBREAK OF WORLD WAR I

though K—? recruited only 200 people.
gestapo just before the outbreak of World War 1T and m the first days of September 1939 j:

few of them avoided detention and in th
. ¢ years of i i . .
actions and fought on the barricades during the Wammmahmzn ﬁglvf&fammpawd in secret

59



PLAN , BURZA“ NA GORNYM SLASKU [ POGRANICZU
POLSKO-CZECHOSLOWACKIM

Ryszard Kaczmarek — Krgysztof Nowak
Instytut Historii US, Katowice, Pol'sko

Plan , Burza® wynikal z koncepcji politycanej wypracowanej przez rzad polski na
emigracji i polskie podziemie w wyniku rozwoju wydarzen militarnych i politycznych
podczas I wojny swiatowej. Dominujaca poczatkowo koncepcja odzyskania niepodleghosci
droga ogolnonarodowego powstania, przy podkreslaniy, iz Polska z wojny nie moze wyjs¢
pomniejszona, w momencie zalamania si¢ wojsk niemieckich na froncie zachodnim okazata
si¢ nieaktualna z powodu rozpoczgtego na przelomie 1942 i 1943 roku odwrotu wojsk
niemieckich na froncie wschodmim, Zaceglo wowczas narastac przeswiadczenie o
nieuniknionym wkroczeniu w granice Polski Armit Czerwonej. Te zmiang doktryny
wojskowej podziemnej Armii Krajowej potwierdzita ostatecznie instrukcja rzadu polskiego
na emigracji skierowana do Komendy Glownegy AK z 27 X 1943 rokn. Przyjeto w nigj
wowczas zasadg wspoldzialania wojskowego z oddzialami sowieckimi w momencie ich
wkroczenia na ziemie polskie. Ze wzgledu na zerwanie stosunkéw dyplomatycznych z
Moskwa, po sprawie katynskigj, uwarunkowywano jednak blizsze wspdldziatanie od
uznania polskiej granicy wschodniej z 1 IX 1939 roku. Do tego czasu uznawano za mozliwe
traktowanie ZSRR tylko, jak to lapidamie okreslal premier rzadu polskiego na emigracii,
Stanistaw Mikolajczyk, nie jako sojusznika, ale jako , sojusznika naszych aliantow'.

Na podstawie instrukcji pazdzierikowej, w sztabie KG AK opracowano plan operacji,
ktora miala objaé calos¢ ziem polskich, nadajac jej jednoczesnie kryptonim | Burza®. Celem
tej, jak to okreslano ,wzmozonej akcji dywersyjnej”, ktora zastapita dotychczasowg
koncepcje powstania ogoélnonarodowego, bylo przejecie kontroli nad wyzwalanym
samodzielnie spod okupacji memieckiej terenem przez polska administracje, jednak przed
whkroczeniem Ammii Czerwonej 1 bez sprowokowania Rosjan do posumigc represyjnych.
Wityczne do planu ,Burza“ przewidywaly mi¢dzy innymi ,nekanie cofajacych sie strazy
tylnych niemieckich®, ale nieutradnianie walki z Niemcami oddzialom sowieckim, wobec
ktorych miano sig ujawniaé w roli ,gospodarza’. W trakcie ,Burzy” planowano
odtwarzanie polskich sit zbrojnych w kraju. Poszczegolne jednostka taktyczne AK stawaly
si¢ oddziatami Wojska Polskiego, z reguly z mumeracjs przedwojennych jednostek
wojskowych stacjonujacych na danym obszarze.

W trakcie przesuwania si¢ ofensywy sowieckiej przez ziemie polskie zmobilizowane
oddzialy AK mialy wyjs¢ z konspiracji i zaatakowaé¢ wycofijacych si¢ Niemcow. Na
wyzwolonych obszarach ujawniaé si¢ mialy polskie wladze administracyjne. ,,Burza®, co
najmniej w zaloZzenin, nie miala powodowal ostatecznej rezygnacji z pierwotnego
zamierzenia — wywolania powstania powszechnego, bowiem w wypadku gwaltownego
zatamania obrony wojsk niemieckich na terenie calego kraju, czy na czgsci jego terytorium,
dopuszczano mozliwo$¢ wywolania ogolnonarodowej insurekeji, albo co najmniej szeregu
powstan o charakterze lokalnym. Poniewaz , Burza™ miala by¢ realizowana etapami, wigc

' B. Urbankowski: Czerwona msza czyli usmiech Stalina. T. 1. Warszawa 1998, 5. 418-419.
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uzalez'nialoto'glyplan od tempa przesuwania si¢ frontu wschodniego na zachod i
skazywalo oddzmly AK do dzialat w sowieckiej strefie przyfrontowej z jednoczesnie
‘skoncentrowanymi po drugiej stronie oddzialami niemieckimi. Odpowiedzialnoéé za
wykonanic , Burzy" spoczywala glownie na dowddcach okregow i obszardw, bo tylko oni, a
nie KG AK, mogli oceni¢ najlepiej moment rozpoczgcia operacii. W taki sposéb przekazano
m tez 20 X1 1943 roku dyrektywy do wykonania tej operacit.

Plan , Burza™ w praktyce zasadniczo odmiennie zrealizowano na terenach wschodniej i
zachodniej czgdei Polski, w tym na ziemiach wigczonych w 1939 r. do III Rzeszy jak
np.Gémy Slask, ktéry jako osobna Prowincja obejmowat réwniez $lask Cieszyriski wraz z
przylaczonym do Polski w pazdzierniku 1938 r. Zaolziem (czes T&insko, niem Teschen,
Olsa-Gebiet). Umowna linia podzialn stala si¢ rzeka Wista, W swej plerwszey czesei
~Burza” realizowana byta od wkroczenia Armii Czerwonej w nocy z 4 na 5 stycznia 1944
roiq{ na wschodni obszar pasistwa polskiego (zgodnie z linia graniczna, ustalong traktatem
ryskim z 1921 roku, a nie uznawana przez Zwiazek Sowiecki od 1939 roku), a swoje
apogeum osiagnela latem tego roku, podczas Powstania Warszawskiego. W KG AK
uwazano wowczas, ze akcja wojskowa i idaca w $lad za tym demonstracja sprawnosci
pols:lqejl administracji po jej wyjsciu z podziemia na wschod od rzeki Bug pozwoli na
realizacjg przyjetej zasady wystapicnia w roli , gospodarza terenu™ i uniemozliwi wiadzom
sowieckim kwestionowanie polskiej granicy wschodniej z 1939 roku, a zarazem pozwoli
odwrocic coraz bardziej rysujacy si¢ w polityce aliantow zachodnich niekorzystny dla Polski
trend- akceptacji sowieckich zadafi terytorialnych.

Wystapienia na obszarze lezacym na wschod od Bugu w praktyce przez ZSRR
traktowane byly w istocie jako demonstracja polityczna, a mie akcja antyniemiecka o
charakterze czysto wojskowym. Na calym obszarze lezacym na wschéd od tzw. lini
Curzona, a wige linii granicznej, ktora ZSRR proponowat Polsce jako jej nowa granicg
wschodnia, , Burza™ przebiegata wedlug jednolitego scenariusza narzuconego przez wiadze
sowieckic. Poczatkowo frontowe oddzialy sowieckie z chgcia przyjmowaly pomoc
oddzialow AK, ale pozniej NKWD intemowato dowddcdw i zomierzy polskich ZITMSZAJAC
ich badz do przejscia w szeregi prokomunistycznej Armii Polskiej walczacej u boku Armii
Czerwonej od 1943 roku, badz zsylajac ich w glab Rosji. Na Wolyniu dywizja partyzancka
AK przez blisko dwa miesiace walczyla wspolnie z jednostkami sowieckimi. Ostatecznie
jednak 27 maja 1944 i ona zostala w czgéci rozbrojona, a tylko jej czgdci udalo sie wycofaé
na zachdd me przerywajac walki z Niemcami. Sytuacja ta powtorzyla si¢ takze na
Wilenszczyznie, gdzie 9 lipca oddzialy AK zaatakowaly Wilno, a pozniej, zgodnie z
dyrektywa sowieckicj Kwatery Giownej, NKWD intemowalo polskich zomierzy i
dowodcow. Ten sam przebieg wydarzen miat miejsce takze we Lwowie?.

Na poczgtku lata 1944 roku ludzono sig jednak jeszcze nadzieja na mozliwosé realizacji
Burzy” na zachod od linii Curzona, ktora, whadze sowieckie oficjalnic uznawaly za przyszia
granicg z Polska. Oczekiwania te zniweczyl dopiero przebieg wydarzen w Lublinie i
Zamosci, gdzie przegjsciowo przejgto nawet gmachy administracji panstwowej i przez kilka
dni funkcjonowaly polskie siuzby publiczne. Final jednak byt podobny jak na wschodze.
NKWD wkroczylo brutalnie wywozac ujawniajacych si¢ czlonkéw polskiego podziemia w

® 8. Courtois, N. Werth, J. L. Parme, A Paczkowski, K. Bartosek, J. L. Margolin: Czarma ksiega
komunizmu. Zbrodnie terror, przesiadowania. Warszawa 1999, s. 349-350.
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giab Rosji’. Powstanie Warszawskie stalo si¢ tragicznym finalem praktycznej realizacji
pierwszego etapu , Burzy*, a jego kigska wojskowa i polityczna postawily przed polskim
pafistwem podziemnym oraz wiadzami wojskowymi tragicene pytanie o sposob dalszego
dziatania. OdpowiedZ na nie decydowata w konsekwencji o losie okrggow AK na drugie)
stronie Wisty, ktére nadal przeciez znajdowaly si¢ pod olaipacja niemiecka.

Warto zaznaczyé, ze nie cale polskie podziemie przekonane bylo wowezas do linii
politycznej i wojskowej przyjetej przez KG AK w 1943 roku, kiedy przyjmowgno dp
realizagji plan ,Burza® Gléwnym oponentem takiej akcji wojskowej, z gory, Jak si¢
wydawalo skazanej na nicpowodzenie, stalo sig, nie liczac oczywiscie komunistyczne]
Polskiej Partii Robotniczej i jej Armii Ludowej, dowodztwo Narodowych Sit Zbrajnych.
NSZ cheialo bowiem kontymuowac lini¢ postepowania proponowana jeszcze przez
pierwszego komendanta Zwiazku Walki Zbrojnej — AK Stefana , Grota™ Roweckiego w
1943 roku, pozostania w razie wkroczenia Sowietow do Polski w konspiracji. Dowddztwo
NSZ uwazalo, z¢ ujawnienie si¢ przed Czerwona, Armia doprowadzi do katastrofy oddajac
cate polskie podziemie w rece NKWD. NSZ, reprezentujace na polskiej arenie polityczne)
nacjonalistyczng prawicg, historycznie orientujaca si¢ niegdy$ na zblizenie z Rosja, okazaly
si¢ najbardziej nieprzejednanym wrogiem tego pafistwa w jego nowym, komunistycznym
wymiarze. Nic nalezy zapominaé przy tym, Ze reprezenfowaly olbrzymi potencjal
wojskowy. AK liczyta bowiem wowcezas okolo 300 tys. zaprzysigzonych zotnierzy, NSZ zas
okolo 100 tys. Sily wojskowe podiegajace polskim kommmistom u progu 1944 roku nie
przekraczaly za$ kilku tysiecy partyzantow”.

NSZ byly wigc od poczatku przeciwna , Burzy“. W praktyce niektére oddziaty wzigty
jednak udziat w samej akeji zmuszone do tego okolicznosciami (np. w okrggu Iwowskim),
W wickszosci jednak, skoncentrowane przed wkroczemiem Armii Czerwonej w lasach
lubelskich, kicleckich i bialostockich, pozostajac w konspiracji, nie ulegly likwidacji do
kofica okupacji niemieckiej. Przebieg wydarzefi w pierwszej polowie 1944 rokn utwierdzit
jednak dowédztwo NSZ w przekonaniu, Ze decyzja o nic ujawnianiu i kontynuowaniu
dzalainosci w podziemiu byla shiszna. Dowédcom oddzialéw lewym brzegu Wisly
zalecono zatem wycofywanie sie na zachod i oczekiwanie na nadejscie aliantéw z zachodu’.

Celem niniejszego referatu jest przedstawienic planowania oraz realizacji badz prob
realizacji planu , Burza® na obszarze Gomego Slaska- w jego czgsei nalezacej preed 1939 1.
do Polski a wiaczonej po katastrofie wrzesniowej do Tl Rzeszy, w jego czgscr nalezace)
przed 1939 r. do Niemiec czylina Slasku Opolskim, a wige tzw.ziemi postulowane] oraz w
jego czesci stanowigce) pogranicze polsko-czechostowackic na Slasku Cieszyiiskim z
Zaolziem, powiazanym rowniez w swojej problematyce, jak wynika z dalszych rozwazan,
ze Spiszem 1 Orawa. ) o

W pierwotnych planach wywolania ogélnonarodowego powstania Gomy Slask, jak 1
pozostale ziemie zachodnie, nie odgrywat wiodacej roli. W pierwszym etapie mialo ono

skoncentrowaé si¢ na obszarze Generalnego Gubematorstwa, a dopiero w drugim
rozszerzyé si¢ na Slask, Poznariskie i Pomorskie (rowniez odwrotnie niz w planie ,,Burza®,
na koficu zamierzano przeja¢ kontrolg na ziemiami wschodnimi). Przyjete jednak wowczas
zalozenie o konieeznosci odtworzenia regulamych oddzaléw wojskowych na szczeblu

3 8. Karbonski: W imienin Rzeczypospolilej. Warszawa 1991, 5. 355-356.
4 7.S. Siemaszko, Narodowe Sity Zbrojne, London, brw., 5. 104,
* Ibidem, 5. 143.
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dywizji 1 kolejno$¢ ich powstania ostatecznie jeta, | i rej
rowniez w planie ,,Bm*za‘g.o ' ol prayic, jak V]VSPOIHDIHJIO v
- Realizacja ,,Buxzy“ w Okregu Slaskim AK przypadia na okres skomplikowany pod
wzgl@t_:lem _orgamzacymym. W ogole obszar ten byl bardzo trudny dla dzialalnosci
konspnacyjnej z rachi duzej ilosci konfidentow wywodzacych si¢ z groma przedwojenne;
mniejszosci niemieckiej zamieszkujacej wojewddztwo Slaskie, ale takze z grona Slazakéw
kolabom]a,‘cych z Niemeami. Powodowalo to liczne , wsypy™ w tym okrggu, znacznie
czestsze miz gdzie indziej, a jedna z nich, w kluczowym inspektoracie katowickim, miata
miejsce wlgénie w 1943 rokn, paralizujac na pewien czas dzialalnosé AK na tym obszarze.
Jednoczesnie nastapila rowniez zmiana na stanowisku dowodey okregu, co takze utrudnilo
poczatkowo przygotowania ,,Burzy* na Slasku,

Nowym _komendantcm Okrggu Slaskiego zostal mjr dypl. Zygmunt Janke (. Walter*,
LZygmunt) i on odpowiadal juz do kofca wojny zaréwno za przygotowanie operacji
,,Bpxza“ na podiegtym sobie obszarze jak i za jego pozniejsze wykonanie, W konspiracji
dzialat od &) poczz;ﬂcéw, kolejno w Shuzbie Zwycigstwu Polsce, Zwiazku Walki Zbrojnej i
ostatecznie w Armu Krajowej. Slaska nie znat jednak poczatkowo dobrze, poniewaz do
1943 roku dzialat najpierw w Pabianicach, a potem w Lodzi, gdzie awansowany na majora,
zostal szefem szta:bu Okrggu Lédzkiego. Do Katowic skierowany zostat w maju 1943 roku
wskutek dekonspiracji w Lodzi. Poniewaz prawie jednoczesnie zachorowat dotychczasowy
kommdant pik. Pawet Zagorowski (,Macigj”, | Strzemie™, Zator') przejat najpierw jego
obowiazki, a w listopadzie 1943 roku ofigjalnie mianowany zostat na to stanowisko przez
gen. Tadeusza Komorowskiego, dowodog AK. 3 maja 1944 roku awansowano g0 na stopien
podputkownika’. :

Wiasnie nowemu komendantowi przypadio gléwne zadanie przygotowania okregu do
pm.:ksztalcema konspiracji z dosé luznej do tej pory struktury pojedynczych organizacji w
sgkleletowa strokturg zdolna do odtworzenia regulamych oddziaféw wojskowych,
Plcrwszym etapem tych dzialan bylo sformowanie na nowo sztabu okregu i reorganizacia
siect terenowej. Olagg Slaski skladal sig od tej pory, z nieliczymi zmianami, z 4
inspektoratow 1 2 podinspektoratow oraz 25 obwoddw®. Sformowany od nowa sztab miat
przygotowywac zardwno biczacq dywersj¢ oraz wywiad, jak i na poziomie operacyjnym
przygotowywaé realizacjg ,,Burzy®, Temu shuzylo przede wszystkim urachomienie przez
Jar_ﬁccgo Kedywu czyli Kierownictwa Dywersji i przywrocenie okregowi pelnej zdolnosci
bojowej. W slad za tym poszio podjgeie plandéw koncepeyjnych nad realizacja , Burzy™ w
specyficznych warunkach Okregu Slaskiego. Opracowanie operacyjne zlecono czlonkowi
sztabu — Pawtowi Migule (,,Oracz )",

Juz od_samego poczatku bylo jasne, ze warunki terenowe zindustrializowanej czesci
okregu, obejmujacego gomoslaski okreg przemystowy oraz lezace poza Slaskiem Zaglebie
Dabrowskie i Jaworznicko-Chrzanowskie, uniemozliwia na tym obszarze praktycznie

dzialalnos¢ zwartych oddziatéw partyzanckich. Tam wigc zaplanowano wylacznie dzialania

:hizljiy-Krwawia: Armia Krajowa. Sila zbrojna polskiego paristwa podziemnego, Warszawa 1993,
; J. Niekrasz, Z dziejow AK na Slaskn. Warszawa 1985, s. 129-130,

M. Starczewski: Ruch oporn na Gérnym Slasku i w Zagiebin Dabrowskim w latach 1939-1945.
Katowice 1988, s. 101-103.
?DI. Nickrasz: Z dziejow AK .., s. 131.

Tbidem,
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samoobromne, polegajace na zabezpieczeniu potencialu przemystowego. Jedynym terenem,
na ktérym uznano za mozliwe skoncentrowanic wigkszych oddziatéw byt Slask Cieszytiski
oraz wschodnia cze$¢ niemieckiej Prowincji Gomnoslaskiej, obejmujacej teren czgsci
dawnego wojewddztwa kieleckiego 1 krakowskiego. Najtrudniejsza sytuacja rysowala si¢ na
obszarze $laska Opolskiego, ktéry planowano przylaczyé do Polski, gdzie organizacja
konspiracyjna praktycznie miata charakter szozatkowy i koncentrowala si¢ glownie na
dziaklnosci wywiadowczej, a nie sabotazowo-dywersyjngj. Na Slasku Opolskim doszo
przy tym w polowie 1943 roku do rozbicia Inspektorate AK Opole {,,Skorpion™). Réwniez
zreszta obwody zewnetrzne: Raciborz-Kozle, Kluczbork i Namyslow nie dotrwaly do
przefomu 1944 i 1945 roku. Pojawiajace si¢ mieraz opinie, szczegdlnie w starszych
opracowaniach historiograficznych, o istnieniu na tym obszarze zwartych oddzialow
partyzanckich, mijaja si¢ z prawda. Nie bylo tam ani zorganizowanej partyzantki polskicj,
ani tym bardziej niemieckiej, kiora jakoby miala tam powstac ma skutek dzialalnosci
Komitetu Wolne Niemcy (Freies Deutschland). Udziat w ,,Burzy™ na tym obszarze widziano
tylko jako ewentualne uczestnictwo czionkéw przedwojenngj polskiej mniejszosei w
powstaniu wywolanym na modlg Il powstania slaskiego z 1921 roku, a wigc dopiero po
wkroczeniu na ten obszar oddziatéw ze wschodniej czgéei Gornego Slaska. Takie plany
operacyjne jednak w 1944 roku nie powstaly w Komendzie Okrggu, choé slady pewnych
koncepcji w tym zakresic istnieja’'. Plany dotyczace Slaska Opolskiego bardziej
przypominaly pierwotng koncepcj¢ powstania ogolnonarodowego, niz , Burzg”, ktora
zakladala przeciez wystapicnie w stosunku do Sowietéw zwartych polskich oddziatow 1
polskiej administracji, a nie dzialnia insurekcyjne, a do tego Slask Opolski nie miat
odpowiednich sit i frodkéw'”. Znacznie wigksza uwage poswigcano Zaolziu, starannie
przygotownjac wiasnie tutaj przesunigeie skoncentrowanych oddziatow AK na poludnie, by
wyprzedzié ewentualng akcje czeska,

Sity AK na Gémym Slasku, ktorymi do realizacji ,Burzy* ostatecznie dysponowal
Okreg Slaski AK w 1944 roku, szacowane sa ma okolo 25 tys. ludzi, Polska Partia
Socjalistyczna-WRN wraz z Milicja, PPS liczyla okolo 10-20 tys., Stronnictwo Ludowe 1
jego Bataliony Chlopskic 1500-3000, a Stronnictwo Narodowe i Narodowa Organizacja
Wojskowa 7-10 tys. Te okoto 1000 plutonow, w duzej czgsei szkieletowych, stanowi¢ mialo
podstawe do organizowania wigkszych formacji wojskowych. Liczby te jednak moga by¢
mylace. W zwartych oddzialach partyzanckich jesienig 1944 roku majdowalo sig bowiem
na obszarze okregu tylko okolo 800 zolnierzy roznych formaciji AK (wiacznie z SN i PPS) 1
okolo 100 zolnierzy BCh'. Te blisko 900 zolnierzy, majacych bron, stanowilo prawdziwg
sile wojskowa okregn, na ktorej wspierac si¢ miala cala akcja, w dodatku okrgg nie
dysponowal odpowiednia iloscia uzbrojenia dajacego podstawg do przeprowadzenia pelnej

! 7nany emograf dr Janusz Kamocki, rodem z Sandomierszczyzny , wspamina np,, iz jako zolnierz 2
pp leg. z 2 dp AK odbywal szkolenie na temat Slaska Opolskiego a jeden z patroli udat si¢ nawet w
tamten teren na rekonesans pod pretekstem ... odbioru woz strazackiego z Wroclawia, stad
przekonany byl, iz jego pulk bedzie przerzucony na Opolszezyzng. J JKamocki: Opolski glad. Przygedy
obiezy§wiata, W: Wspélne jutro. Kontynuacje i zmiany w kulturze wspolczesnej wsi polskigj. Red. R
Kantor. Opole 1998, s. 163-164.

12 ) Tomczyk, Slask Opolski — 1945. Militame i polityczne problemy okresu wyzwolenia. Opole
1989, 5. 57-58.

13 M Starczewski: Ruch oporu na Gémym Slasku i w Zaglebiu Dabrowskim w latach 1939-1945.
Katowice 1988, s.255.
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moblhzacjl zprzysigzonych czlonkéw, a tylko to umozliwiato szeroko zmkrojong akeje
wojskowa (na poczatku 1944 rokn w okrggn nie posiadano wiasciwie zadsej cigzkiej broni
w tym przede wszystkim broni przeciwpancernej dysponujac zaledwie: 5 ckm, 2 pm, 3 -rkm:
236 kazabmalm, 470 pistoletami, 184 granatami i 9170 sztukami amunicji). Préby
wznocnienia tego arsem}u do jesiem 1944 roku, dzigki pomocy z Okregn AK Krakéw,
gryln gyspono.‘in:l uzbrojeniem z wiasnej produkeji, nie poprawito w naczacy sposob tej

rmdSan?at konc;lq:lcja operace};ilna ,,B;rlzy“ na Gomym $lasku zaktadala odtworzenie dwoch
przedwojennych dywizji piechoty: 21 Dywizji Piechoty Gorskiej, dla czgsci cieszynskiej
regionu, i 23 Gérnoslaskiej Dywizji Piechoty dia r@szt??;bszam. 'i]“q pierwms::ln?il:ls tworzyecJ:
inspektorat bielski, podinspektorat Cieszyn i poludniowe inspektoraty okregu AK Krakéw'®
.W jei sklad,r opl:(')cz plutonéw szkieletowych, planowano wlaczy¢ oddziaty partyzanckie tycﬁ
mspe:ktoratow ]akoloddziaty zwiadowceze (trozpoznawcze) poszczegolnych putkéw. Na
dowodcqlé 21 Dywizji Piechoty AK wyzmaczono gen. brygady Brunona Olbrychta
(,,O]za“) - Na- obszarze  pélnocno-wschodnim, gléwnie silami  inspektoratow
sgsnowmclaego 1tarnogorskiego, zamierzano odtworzy<, przy wzmocnieniu jednostkami z
kieleckiego i krakowskiego, 23 Dywizj¢ Piechoty. Przewidywano rowniez odrebne
wykorzystams.:, zorganizowanych juz do szczebla batalionéw inspektoratu rybnickiego AK,
ktory mlal zajac przed Czechami powiat raciborski. Podobne zadanie przewidziano dla 21
Dywizji _Plechoty wspicranej przez Okrgg Krakéw, ktore réwniez miato wyprzedzié, jak juz
wspomniano, ewentualne dzialania czeskie na Zaolziu'”.

' Zak. onczone na poczatku 1944 roku prace koncepeyine i logistycane ule townej
zmianie na skutek zalamania ,Burzy* na wschod od Wlsl;gl\sktfy trakcie {-ih;gap leﬂdk?l
Powma Warszawskiego Komenda Gléwna AK rozpoczela stopmiowo okregom
zachodnim, w tym takée Okregowi Slask, narzuca¢ zmiang pierwotnie przyjetej koncepcji
wskutek_ zmiany sytuacji  polityczno-militamej. Witedy wiasnie Okreg Slaski AK
(,,Chodmk“) podporzadkowano Okrggowi Krakow (,Muzeum™). Wynikato to z sytuacji
uniemozliwiajacej KG AK kontrolg nad okregami poza Warszawa i brak rezerwowej
kwaiery dla Komendy Gléwnej. Uznano, ze dowddcy poszczegdlnych okregow beda mogli
sampdzwhlie podejmowal decyzje do czasu odzyskania kontaktu z Warszawa, Ostatecznie
dopiero po upadku powstania przygotowano nowa kwatere zastepezs®. Na obszarze
]cézccym na zaghéd od Wisly, znajdowala si¢ ona w rejonie Czgstochowy, gdzie
Z0rganizowano ja na pocz;ﬂ]m pazdziemnika dla nowego Komendanta, gen. Leopolda
Olmhf:lqegp (.Niedzwiadka), chociaz nigdy mie udalo si¢ jej, z¢ wzgledu na braki
organizacyjne, odtworzy¢ juz pelnej struktury dowodzenia (Biuro Informacji i Propagandy
KG AK znalazlo si¢ na przyklad w Krakowie) .

Sytuacja, ktora uksztaltowala si¢ w czasic Powstania Warszawskiego ostatecznie
przekonala dowodcow AK o koniecznosci zmiany zalozen , Burzy™ w okregach zachodnich.

:: Thidem, 5..122.

W. Walter—]al_llfe: Anma Krajowa na Slasku w $wietle dokumentéw niemieckich, stan w 1944 roku,
1,Najmwsze Dzieje Polski. Materialy i Studia z Okresu Il Wejny Swiatowej“ 1968,t. 12, 5. 108.
]:M Heller, Rnch oporu na Slasku Cieszynskim w latach 1939-1945. Opole 1982, s. 231-232.
% M. Sltamz;ewsk:: Ruch opomu..., s. 122,

Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T. IV, lipiec — pazdziernik 1944, Wroclaw-Warszawa-
%Iakéw 1991, 5. 147, 150.

Ibidem, 5.440-441.

635



Nowa mstrukcja, wydana 1 wrzesnia 1944 roku przez gen. Tadeusza Komorowskiego
(.,Bora™) i skierowana do dewodcow okregéw Radom, £odz, Krakdw i Shsk, nakazywala
utrzymanie zgrupowarn dywizynych, kidre w sprzyjajacych okolicznosciach (terenowych i
wojskowych) bylyby zdolne do podjecia walki z Niemcami przez krotki okres czasu
(zalecano 1-2-dniowe walki), jednak jednoczesnie odwolywano we wrzesniu stan
pogotowia. Wykluczano prowadzenie , Burzy** na terenie miast, powracajac do pierwotne]
koncepcji, ktora w takim ksztalcie znalazla si¢ w opracowaniach operacyjnych™. Zrmany
pierwotnej koncepcji wynikaly z do$wiadczen komtaktéw z wojskami radzieckimi na
terenach wschodnich. Godzono sig na wspdlpracg wojskowa tylko o ograniczonym,
taktycznym charakterze. Oddzialy AK, bezposrednio po zakoriczeniu walki z Niemcami,
mialy unika¢ rozbrojenia i przygotowaé si¢ do dzialan obrommych przed probami ich
unicestwienia przez NKWD. Te oddzaly, ktore w czasie ,Burzy” wydzelono do
samoobrony po odejsciu Niemcow, mialy dotaczyé do ugrupowan w polu, badz rozpraszaé
sic w terenie” .

Zasady te jeszcze silnig) podkreslono w chwili upadku Powstania Warszawskiego. W
rozkazie pozegnalnym gen. Komorowskiego udajgcego si¢ ze swoimi Zohnierzami do
niewoli zalecano ograniczy¢ , Burze™ na zachdd od Wisly do niezbednego minimum. Po raz
pierwszy zasugerowano rowniez wowezas podjecie gléwnie dzialan samoobronnych, a nie
manifestacji wojskowej i politycznej w stosunku do wkraczajacych Rosjan. W obawie przed
nieunsknionymi w takim wypadku represjami i niepotrzebnymi ofiarami, Komorowski,
przekazujac dowodzwo gen. Okulickiemu, zalecal wstrzymanie dzialan zaczepnych
przeciwko Niemcom®,

W Okregu Slaskim, w ktérym trwal stan pogotowia od lata 1944 roku, rozpoczeto
koncentracj¢ oddzialow. Zgodnie z trescia rozkazu Komendanta Gtownego AK powstaly
dwa miejsca tej koncentracji. Pierwsza, ktora miala doprowadzi¢ do odtworzenia 23 Dywizji
Picchoty byla w rejonie Udorza. Oddzialy te zwano Legionem Slaskim. Sity te liczyty okolo
600 ludzi, a ich trzonem byly oddzialy ppor. Gerarda Woznicy — , Hardego™ (wystepowal
jako samodzielny batalion partyzancki Oddzialu Rozpommawczego 23 DP AK i liczyl
pierwotnie 379 osob, z czego ostatecznie po fiasku operacji 167 przeszto pozniej na Podhale,
tam kontynuujac walke™) i por. Stanistawa Wencla — , Twardego® liczacy jesienia 1944
roku okoto 180 oséb. Oddziat ,, Twardego™ dzialal pozniej na obszarze Kicleckiego, biorac
migdzy inmymi udziat w przejmowaniu angielskiej misji wojskowej , Freston®. O losie
dwoch gtownych oddzialéw skoncemtrowanych pod Udorzem przesadzit upadek Powstania
Warszawskiego i zmiana koncepcji ,Burzy, To wiasnic spowodowalo rozwiazanie
koncentracji 1 skierowanie resztek tych oddzialow na tereny sprzyjajace utrzymaniu sig w
lesie na bardziej sprzyjajacym terenie®,

Odnosnie  poludniowo-zachodnich  kranicow Gornego Slaska-pogranicza polsko-
czechostowackiego, na odcinku Slaska Cieszyfskiego, dzialania zwigzane z planowaniem
Burzy" mialy podobny przebieg tzn. zaktadano wspoldzialanie z oddziatami AK z innych
okreggow, choé glownie z krakowskiego. Plany te od strony politycznej nawet Scislej wigzaty

20 Thidem, s. 254-255,

2! Thidem.

2 Thidem, 5. 424-425.

M. Starczewski: Ruch oporu..., s. 273.

*M. Ney-Krwawicz: Armia Krajowa..., s. 179.
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si¢ z koniecznoscia obrony polskiego terytorialnego stanu posiadania z dnia 1 wrzesnia 1939
r. Chodzilo bowiem o Zaolzie, z ktérego strata w 1920 1. Polska nigdy $ig nie pogodzila,
obejmujace dwa powiaty Czeski Cieszyn i Frysztat, ktore zostaly przylaczone do Polski w
pazdziemiku 1938 r. Od 15 marca 1939 r. teren ten graniczyt z Protektoratem Czech i
Moraw. Nalezy tutaj dodas, iz teren okreslany przez Polakéw jako ,Zaolzie™, a wige lezacy
na zachodnim brzegu rzeki Olzy, nie obejmowal obszar powiam Frydek, do kidrego

ji Polska oficjalnie nie wysuwala, a ktéry znalazt si¢ w granicach Protektoram. Po
Kigsce 1939 r. Zaolzie jak i caly nalezacy przed wojna, do Polski Slask Cieszyniski weiclono
do I Rzeszy w ramach Prowingji Slaskiej. Niemcy nie ulegh tutaj namowom |, rzadu®
Protektoratu, aby Zaolzie przylczyc do jego terytorium.

W okresic I wony $wiatowej rzad RP oraz drodowiska podziemne w kraju nie
zakladaly rezygnacji z Zaolzia. Drobne réznice istnialy jedynie odnosnie szczegdlowego
przebiegu linii granicznej ~czy ma ona przebiega¢ wedhug iokalnego porozamienia polsko-
czeskiego 2 5 X1 1918 1., czy tez dokladnie tak, jak w chwili wybuchu wojny. W tym drugim
wypadku chodzilo o podkreslenie stamm prawnego z 1939 r., gdyz roznica sprowadzata sie
do kilku dostownie wsi>*.

Wedlug planu sporzadzonego wiosna 1944 . akcjg, ,Burza® na Slasku Cieszyriskim
miala kierowa¢ specjalna Grupa Operacyjna AK ,Slask Cieszyfiski, dowodzona przez
wspomnianego gen.bryg Brunona Olbrychta {,,0lza). W jej sklad mialy wejéé odtworzona
21 dywizja piechoty gorskiej AK, przed wojna majaca siedzibe sztabu w Bielskn, w sklad
kérej wehodzié mialy: 1 pulk strzelcow podhalanskich z nowosadeckiego, 3 psp AK
(Bielsko, Bogumin), 4 psp (Cieszyn), putk kawalerii, 12 pp AK (Wadowice). 20 VIIT 1944 r,
gen. Olbrycht wydal rozkaz operacyjny do ,Burzy, w ktorym przedstawil zadania
dowodzone) przez siebie Grupy. Jej glownym zadaniem bylo wkroczenie na Zaolzie w celu
obsadzenia lmii granicznej polsko-czeskiej z 1938 r. i nie dopuszezenie do zajecia tego
obszaru od tej lmmn po rzekg Olzg (granica z 28 VII 1920) przez Czechow.- Akcje na Zaolziu
mialy przeprowadzi¢ dwie kompanie I batalionu 1 psp pod dowddztwem Jozefa
Danielczyka ps.Azor, dowédey oddziatu ,Babia Géra* z Zawoji, ktére w chwili podejscia
Rosjan do Nowego Sacza, mialy przej$é gérami i uderzyé na Cieszyn oraz zajaé Zaolzie. Na
miejscu mialy skorzystac z pomocy innych odtwarzanych jednostek, gléwnie 4 psp AK.
,Azor” podlegal bezposrednio Olbrychtowi. Reszta 1 psp miala skoncentrowaé sie w lasach
migdzy Skoczowem a Cieszynem. GO ,Slask Cieszyrfiski“podlegala  operacyjnie
Komendzie Okregu AK a miala wspoldziata¢ z Komenda Okregu AK | Slkask™. W skiad
szabu tgj Grupy, na czele ktorego stal mjr Wiadyslaw Moykowski (, Leszczynski®),
wehodzito 25 oficeréw i podoficerdw. Poniewaz jednak brakowalo oficeréw dla tworzonych
oddziatow, zamierzano uwolni¢ z pobliskiego oflagu (utrzymywano kontakt z istniejaca tam
siatka konspiracyjna) polskich oficeréw w momencie rozpoczeeia , Burzy™.

Odnosnie Spisza 1 Orawy i innych polskich nabytkéw na pograniczu ze Stowacja,
przejgtych przez Polsk¢ na podstawie porozumienia delimitacyjnego podpisanego w

¥ K. Nowak: Problem powojennego przebiegu granicy na Zaolzin w opiniach polskich 1939-1945,
 Pamietnik Cleszyniski® 1992. T. 4, 5. 104-109.

“ A. Fitowa: Inspektorat AK Nowy Sacz. 1 pulk strzeloéw podhalaiskich pod dowddztwem Adama
Stabrawy , Borowego™ w $wietle dolumentdw rédtowych. , Studia Historyczne™ 1996, Z. 1, 5. 65-66,
69, 70, 73, 74, 79, M. Heller: Ruch oporu na Slasku Cieszyniskim w latach 1939-1945. Opole 1982, s.
231-232; G. Mazur, W. Rojek, M. Zg6miak: Wojna 1 okupacja na Podkarpaciu i Podhaty. Krakow
1998, 5. 219-220, 222, 238.
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Zakopanem 30 X1 1938 r. sytuacja byla bardziej skomphkowana. Po pierwszz, ze wzgledu
na wlaczenie tych obszaréw do Stowacji na podstawie porozumienia z I Rz;szztl oraz
dodatkowo uchwaly sejmu stowackiego 22 XII 1939 r,, co objelo rowniez te czgdei Spiszu i
Orawy, ktére nalezaty do Polski po decyzji Rady Ambasadorow z 28 V[[ 1920 roku. Po
drugie, ze wgledu na marginalno$c tej problematyki, w poréwnaniu z Zaolziem, w polsklch_
rozwazaniach nad ksztaltem terytorialnym Polski po wojnie jak i z powodu szczuptosci
zachowanych materialdw. N o

Chociaz w raportach AK zwracano uwagg, iz Slowacy coraz bardzig) zapominzjg o

wiasnym rozgoryczeniu i mecheci do Polski na tle zmian granicz_nych z 1938 1, x'melu
polskich politykow zakiadalo zwrocenie im  tych nabytkéw lub ich cz@s.'m 1 powrot d_o
granicy ustalongj w latach 1920 i 1924 r. (cho¢ byly tez glosy sugenujace Propozycje
wymiany takze polskich terenéw Spisza i Orawy sprzed 1938 r. za Zaqlzme, jesh .CZESI
stwarzaliby problemy z pozostawieniem go w Polsce), a wigc z Jablonka i Nowa Bialg w
Polsce’”. Mimo to punktem wyj$ciowym miala byé granica z 1 IX 1939 a wige z Jaworzyna
spiska, orawskimi Glodowks i Sucha Gérg w polskich granmch w Ian'_lach GO , Slask
Cieszynski, ktorej rowniez mialy podlegac te sprawy, od dmg}e; pqlowy listopada 1944 1.
formowano wiec V batalion 1 psp AK, ktory miat za zadanie zaja¢ obszar na Splszu.}
Orawie do granicy z chwili wybuchu wojny. Batalion miat skiadac sig z mh kompanii
utworzonych z placéwek ,Dab” (Orawa), ,Smrek™ (Cmy Dunajec_:), ,.,Szpa.k"‘
{Szczawnica-Kroscienko-Czorsztyn), ,.Zuraw™ (Zakopane). Oparc1em_w terenie mlala b}_rc
dziatajaca w czasic wojny na Spiszu 1 Orawie polska zakonspirowana organizacja
Limba“*®. ’
) Najpelnij mobilizacja oddziatéow AK do ,Burzy” na obszarze dmalan GO ,,Slq;k
Cieszynski®, od Gorlic po Zaolzie, przebiegala w ramach 1 psp AK, ktory fqrmahue
rozpoczal swe istnienie pod dowddztwem mjra Adama Stabrawy (,,Borowy*) w dniach 22-
23 wrzesnia 1944 r. i liczyt prawie 1400 ludzi. 3 psp byt pu}klem skadrowanym,
stacjonujacym w Brzeznicy pod dowddztwem Jozefa Badacha-Rogowskiego (,,.Slal:';a“) isi¢
nie rozwinal, 0 4 psp AK, dowodzonym przez pplk Feliksa Grossa (,,F.otgk“), ktory Ima.l
wykorzystac oficeréw z oflagu, brak informacji. W Czechowicach-Dziedzicach zeblal. sig
jego 4 batalion pod dowddztwem pothg]anm .12 PP AK, kpt. Wladysiam anga
(,Dab®), organizowal si¢ w Beskidzie Matym i okolicach Suchej. Sztab ,,Olzy przeniost sig
z Krakowa do Kalwarii Zebrzydowsldej. Przy gen Olzie funkcjonowat tez specjalny kopntet
polityczny, ziozony w duzej mierze z Polakow ze Slaska Cieszynskiego, szykujacych sig dp
objecia tam administracji”’. 27 wrzesnia oddziat 12 pp AK dokonat brawurowego odbicia
_Olzy* z wigzienia Gestapo w Kalwarii Zebrzydowskiej. _

Upadek  Powstania Warszawskiego  zniweczyt praktycznie  wszystkie  plany
przygotowywane w Okrggu Slaskim AK. Do wykonania ,Burzy™ na Zaolziu mie c_loszlo. 4
przyczyn militamych ,Olza 4 pasdziernika odwotat tez ,Butzg'na calym odeinku GO
,Slask Cieszynski*, cho¢ 1 psp nadal sig rozwijal, walezac w potyczkach z Niemcami. Na
terenie Spisza 1 Orawy po likwidacji , Burzy™, podobnie jak i na innych terenach okrggu

27 gudium Polski Podziemnej w Londynie, sygn. 642, Oddzial VI Sztabu Naczelnego Wodza:
_Czechostowacja”™.

2 A Fitowa: op. cit, s. 66, 70, 74, 80.

» G. Mazur, W. Rojek, M. Zgomiak: op. cit., s. 222,

30 M. Heller: op.cit,, 5. 232.

68

krakowskiego AK dziataty od konca listopada 1944 1. wydzielone grupy ~Oddziaty
Specialne (1 + 7) z 1 i 4 batalionu 1 psp. Na omawianych terenach byly to 0S pod

- dowddztwem por. Tadeusza Kosmowskiego | Lasa™ i ppor.Franciszka Perekladowskiego

Przyjaciela”, zwalczajace konfidentow i zapobiegajace wytworzeniu luki konspiracyjnej”.
Reszta sit znajdujacych si¢ nadal na lewym brzegu Wisly musiata przygotowaé si¢ do
realizacji zmienionych zadan wyznaczonych we wrzesniowym rozkazie , Bora* w sprawie
.Burzy”. Sity AK pod koniec 1944 roku byly jednak juz zacznie oslabione. W grudniu
1944 roku przez sama Komendg Gléwna, AK byly szacowane na zachéd od Wisly na okolo
120 tys. zolnierzy zgrupowanych w 2500 phitonach. Ich dziakinia byly bardzo utrudnione ze
wzgledu na postepujaca koncentracj¢ wojsk niemieckich wzdhiz linii frontu na Wisle, Okreg
Slaski, po opuszczeniu jego terytonum przez oddzialy , Twardego™ i ,Hardego®, pozostat
wobec tego w konspiracji i podejmowano tylko ograniczone dzialania dywersyjne’*.
Koncentracja oddziatow polskiego podziemia nie byk od lata 1944 roku tajermica dla
wiadz niemieckich. Z nicpokojem obserwowaly one od lipea 1944 roku WZIMOZong
dziatalnos¢ polskiego podziemia, nie cheac jednak prowokowaé dzialan na zapleczu z racji
szczuplosci sit bezpieczenstwa, ktorymi dysponowaly, staly goraczkowe raporty o
pojawianiu si¢ na ulicach miast miodych ludzi nie ukrywajacych swojej polskoéci 1 wyraznie
manifestujacych swoja dezaprobat dla whdz okupacyjnych. Dodatkowo pasywnoscé
Niemcow poglebiat postepujacy w polowie 1944 roku rozklad wojsk na froncic wschodnim,
wiadomosci o utworzeniu drugiego frontu oraz w koficu zamach na Hitlera. W jednym z
raportow z Tamowskich Gor zachowal sig opis tego zalamania z potowy 1944 roku:
»l.-.Jmowi sig [na ulicach miasta] bardzo duzo po polsku, robig to nie tylko Zolnierze,
przyjezdzajacy do Tamowskich Gor, ale takze miodz cywile, ktérzy odmawiajg
pokazywania swoich kennkart. Cale zewnetrzne zachowanie tych mowigcych po polsku
elementow, kiorzy calkowicie otwarcic manifestuja swoja polskos¢, potwierdza to, ze ci
miodzieficy czuja si¢ tutaj juz catkiem pewnie. Tutejszy posterunek policji [Schutzpolizei]
ni¢ decyduje sig na aresztowania, poniewaz trzeba byloby zdecydowac sig tutaj na bardzo
radykalne przedsigwzigeia. <
Sytuacja na terenie rejencji katowickicj zostata opanowana dopiero na przetomie lipca i
sierpnia 1944 roku, dzigki energicznym dziataniom podigtym przez nowomianowanego
prezydenta rejencji Otto Miiller-Hacciusa i jego zastgpcg Waltera Springoruma (gauleiter 1
nadprezydent Prowincji Gomoslaskiej byt wéwezas cigzko chory i nie uczestniczyt w tej
fazie przygotowarl obronnych). Tak wigc jesienia 1944 roku przygotowaria obronne w
Prowmgji byly juz w pelnym toku, co znacznie utrudnialo dziatalnoéé AK. Realizacja
~Burzy” w tych catkowicie zmienionych warunkach spoczela na gen. Okulickim. Musiat on
dostosowac je do zmienionej sytacji politycznej i wojskowej. , Niedzwiadek™ opracowat
wobec tego jeszcze w pazdzierniku 1944 roku dla oddzialow AK specjalna instrukcje
precyzujaca sposob zachowania podlegtych sobie oddziatéw. Kontynuowano w niej jeszcze
zalozenia ,Burzy, nie rezygnowano bowiem z walki z Niemcami, Starano sie jednak
jednoczesnie uniknaé ofiar w kontakeie z Sowietami. Zapowiadano wiec przejécie do fazy

' A, Fitowa: op. cit., s. 79.

“Armia Krajowa w dokumentach 193919435, T. V. pasdziemik 1944-Jipiec 1945, Wroclaw-
Warszawa-Krakow 1991, s, 161.

P Archiwum Paristwowe w Katowicach, Miasto Tamowskie Goéry, sygn. 3092, Allgemciner
Lagebericht, Tamowitz 25. Juri 1944,
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oporu przeciwko wladzy konunistycznej i budowy organizacji , Niepodleglosc™. Okuhck:,
wysyhjac t¢ instrukcje takze do Londymi za posrednictwem legg:ndamego kuriera Jana
Nowaka, podkreslal, ze jezeli chodzi o stosunki z Niemcami dalej komowmm Jest co
prawda walka z nimi, nakazywal jednak dostosowaé ja do Warunkow.}oka]nych i
zmienionych warunkdéw politycznych 1 wojskowych, a wigc nawet oslablc_;, by_,,plzy
minimum strat robié maximum szumu na terenie mi@dzynarodowyr_n“.. ,,Nledz’wadq *
zalecal m.in. dla , Chodnika™ (Okrggu Slaskiego) nastqgt;{:a‘ce posunigeia Organizacyjne
ragnac w ten sposob nadac nowe impulsy do dzialalnosc AK: _
P . Podciasg.z organizacj¢ 1 dyscypling konspiracyjna, ktére na skutek otwartey walki
zostaly rozhiznione. ' ‘ ’
Prace nastawié na wypadek gorszy dla nas, t. tak by mogla trwac dhugo 1 przetrwac
ewen.[tualna)] okupacje sowiecka,
V[Valkc; z Niemcgmi o;l:l?iczyé do dywersji 1 obrony ludnoéc‘i pelskiej przed ich
ekspedycjami karnymi i rekwizycjami. Mie¢ w reku lotne, dyspozycyjne, male, ale dobrze
uzbrojone oddzialy.

terenowych 1 zaopatrzenia przezimowal bez grozby zmiszczema. Resztg rozprowadzié
plutonami po wsiach 1 trzymac w gk, ' _ _ .

W wypadku posuwania si¢ armii czerw.[onej] dzialaé malyml oddziak [ami] na
koncowki miem, [ieckie] dla zdobycia broni 1 narobienia mozl [iwie] wielkiego szumu, po
wykonaniu tego zadania ukry¢ sig, brofi zamelinowac. '

Szkoli¢ dowodcow od kompanii do dywizji i ich sztaby, brak ich w c;twanym
wystapieniu zbrojnym bylby dotkliwy. Polozy¢ nacisk na rozbudowe 1 szkolenie tacznosei
zwlaszeza radio.

Zwrbcié specjalna uwage na pracg propagandowg .i wychowawcza. Trzeba
przezwycigzyé zmeczenie i pewnego rodzaju otgpienie. Starac si¢ podporzadkowywaé sobie
wszystkie organizacje o charakterze wojskowym. N . a

Wspolpracowaé harmonijnie z przedstawicielami wiadz adrnnusu'acyjnych.

Ostatecznie zadania AK w obliczu zblizajace) si¢ ofensywy styczniowej sformmlowano
15 XII 1944 roku, na posiedzeniu Krajowej Rady Ministréw w obecnosci premlera Jana
Stanistawa Jankowskiego i Okulickiego. Te nowe zalozenia zmienialy catkowicie pierwotne
zalozenia , Burzy na obszarach zachodniej Polski w tym i na Slaska Wa]kg z I}Iwmcarm
przestata odgrywaé jakakolwick wigkszg rolg, oddzialy AK mialy si¢ ograniczy¢ tg'z]ko do
,akcentowania walki z Niemcami z uzyciem minimum sit. Zrezygnowano zardwno z
dekonspirowania oddziatow, jak 1 z jakiejkolwick wspolpracy wojskowe;, naw:et_ ta_ktycmﬂ],
z wkraczajacymi oddziatami sowieckimi. Negowane do tej pory, a whasciwic wIgez
zwalczane, szczegolnie jezeli pochodzily ze strony NSZ, ktéra Proponowa?a to juz w
pierwszej polowie 1944 roku, poglady o koniecznosci wycofywania si¢ na‘zacho.d, toraz
zostaly zaakceptowane, a decyzja miala by¢ podejmowana kaz'dor:azowo mc.lymdqahu;
przez dowddcow okregow, lub poszezegéinych oddziatow (,Dowodcy Armii Krajowe

*Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T. V. pazdziernik 1944-lipiec 1945. Wroclaw-
Warszawa-Krakow 1991, . 183-184.
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pozostawi¢ pelna swobodg decyzji odnosnie przesuwania si¢ na zachod zohierzy
zagrozonych zniszczeniem przez wladze sowieckie™™®), i

Dziatania przeciwko Niemcom zostaly ograniczone tylko do samoobrony. Okulicki
rozkazal zaprzestad wszelkich dzialar mogacych Niemeéw skianiaé do odwety i stworzy¢
zabezpieczenie dla ludnosci polskiej. Dla zrealizowania tych zadan miano przeprowadzié¢ w
okrggach Krakow i Slask szereg dzalan o charakterze organizacyjnym: prowadzenie stalej
obserwacjl, bezwzgledny zakaz dzikich rekwizycji, roztoczenie peinej kontroli nad bronia,
by wyeliminowaé podszywanie sig roznych band pod nazwe AK, traktowanie tez jako band
oddzialéw partyzanckich nie majacych zamiam podporzadkowywac si¢ oddzialom AK iich
bezwzgledne niszczenie™,

Zalecenia Okulickiego byly szczegolnie istome dia Okregu S]qskicgo. Z niepokojem
obserwowano bowiem na tym obszarze vaktywnianie si¢ na przefomic 1944 i 1945 roky
oddzialéw AL oraz wzmozong penetracjg zrzucanych na ten obszar skoczkow sowieckich.
Zadaniem pierwszoplanowym stawalo si¢ powoli, szczegélnie na obszarze Podbeskidzia
wschodniej czgsci rejencji katowickiej powstrzymanie tej penetracii. Okulicki wrgcz obawiat
si¢ realne) mozliwosci ,,puczu komunistycznego™ na Slaska, jak to wynika z jego depeszy do
Londymu z 11 stycznia 1945 rokn, a wige akcji na ksztalt ~Burzy, ale ze strony
komunistow, ktorzy po przejecin kontroli nad tym obszarem witaliby triumfalnze
whraczajacych Rosjan’’.

Plany przygotowywane na przelomie 1944 i 1945 roku w Kwaterze Okulickiego
zakiadaly, ze Niemcy beda stawiali dlugotrwaly opér na linii Wisty, poniewaz mieli oni czas
na przygotowanie si¢ do ofensywy radzieckiej. Meldunki z Gérego Slaska wskazywaly, ze
szczegllnie ten obszar jest starannie przygotowywany do obrony z raci olbrzymiego
emaczenia  gospodarczego dla I Rzeszy gomoslaskiego okregu przemystowego.
Wydarzenia z poczatkn roku zaskoczyly wige dowddzwo AK. Po przelamaniu niemieckiej
linii obrony w okolicach Sandomierza i wyzwoleniu Krakowa, zagrozenie Goémego Slaska
nastapilo juz w polowie stycznia. Jeszcze 18 stycznia 1945 roku wydawalo sig, ze ofensywa
radziecka ominie zurbanizowany Gory Slask, poniewaz rozkaz dowddztwa radzieckiego
nakazywat jak najszybsze kontynuowanie ataku 5 Armii Pancernej w kiemmku na Olesno
Brzeg 1 przygotowanie przyczotkow na prawym brzegu Odry. Elitarny 31 Korpus Pancerny,
podporzadkowany 5 Armii Pancemej, otrzymal rozkaz uderzenia na Lubliniec, ale glowne
zadanie zajgeia regionu przemystowego mialo przypasé jednak dwom ogolnowojskowym
armuiorm rosyjskim: 59 armii, ktora uderzyta od péhocnego-wschodu na Sosnowiec-Gliwice,
160 armii idacej od poladniowego wschodu na Chrzanéw, Rybnik i Racibérz. Na potludnie,
ze znacznie mnigjsza sity, w kierunku Cieszyna, nacieraly wojska IV Frontu Ukrainskiego.
Decyzja, by nie atakowaé czolowo Gémego Slaska nic byla przewidywana na poczatku
operacji wislanisko-odrzariskiej, a zapadia w naczelnym dowédziwie radzieckim dopiero po
wyzwoleniu Krakowa. Trzy armie pancemc, ktore do polowy stycenia nacieraly na
Wroclaw wyznaczony pierwotnic jako cel strategiczny, 20 stycznia otrzymaly rozkaz do
zwrotu na potudnie. 21 armia z 31 korpusem pancernym i 1 Korpusem Kawalerii uderzyly

*Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T. V. pazdziemik 1944-lipiec 1945. Wrockaw-
Warszawa-Krakow 1991, s, 197,

* Ammia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T. VI. Uzpetnienia. Wrockaw-Warszawa-Krakow
1991, 5. 447-448.

¥ Armia Krajowa w dokumentach 19391945, T. V. pazdziemik 1944-lipiec 1945, Wroctaw-
Warszawa-Krakow 1991, s, 231.
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wowcezas na Bytom. Decyzia zwrotu 3 Armii Pancemej wzbudzila watpliwosci w
dowodztwie Frontu Koniewa, poniewaz miala ona by¢ przeprowadzona w momencie
rozwinigeia sit pancemych na kierunku zachodnim. Wydawalo sie, ze w ten sposob
zaprzepaszczony zostanie cel strategiczny ofensywy — uderzenie w kienmnku na Odre.
Ostatecznie jednak zdecydowano sig na tg ryzykowna operacje™.

Dowodztwo AK nie tylko nie docenilo sily natarcia wojsk sowieckich, ale takse
przecenito w duzej mierze improwizowane od polowy 1944 roku przygotowania niemieckie
do obrony Gémego Slaska. Bronily go niemieckie oddzialy Heeresgnippe A (od korica
stycznia przemtanowanej na Heeresgruppe Mitte). Od 18 stycznia znajdowaly sic one pod
dowddztwem gen. S8 Ferdinanda Schémera. Jednakze z oddziatami pozbawionymi hidzi i
materialdw nawet tak wysoko ceniony przez Hitlera Schémer nie byt w stanie wykonac
rozkazn obrony Gémego Slaska, mimo brutalnych metod, kidrymi likwidowat rzekomych
dekownikow, defetystow 1 dezerterow, a ktore to metody mialy odbudowaé nadszarpnigte
morale niemieckiej armii™.

W okresie od 23 stycznia do 1 hitego 1945 roku sowieckie oddzialy, po okrazeniu
wojsk niemieckich, stworzyly przyczolek na Odrze, mimo e nie udalo sig zaja¢ kluczowego
dla tej operacyi Rybnika. Okreg przemysiowy zajeto do 28 stycznia bez wielkich zniszezen
zajgtych terytoriow. Przygotowane przez Niemcow linie obrony na wschodzie i potnocy
Rosjanie obeszli, w wigkszoéci nie zdobywajac ich czolowym uderzeniem. Duza czesé
Gomego Slaska zostala jednak nienaruszona do polowy marca, poniewaz wojska rosyjskie
poszty na zachdd, a sity IV Frontu Ukraiiskiego przeznaczone do ataku na poludnie okazaty
si¢ zbyt slabe na zakonczenie tej operacji. Dopiero w potowie marca siftami 1 Frontu
Ukrainiskiego uderzono na Raciborz i Morawska Ostrawe, a jednoczesnie sity IV Fronty
Ukrairiskiego uderzyly na Bielsko zajmujac ten obszar, wraz z Cieszynem, ostatecznie
dopiero 3 maja 1945 roku®. Od chwili, gdy Niemcy usungli si¢ z Zaolzia rozpoczat si¢ tez
kolejny polsko-czeski spor o ten obszar, zakonczony w marcn 1947 1. Polakom nie udalo si¢
przywrécié granicy z 1938 r. Zachowano stan z 28 VII 1920.

Dowodztwo AK bylo przekonane nie tylko o mozliwoici dlugotrwalej obrony
niemieckiej na granicy Gémego Slaska, ale wrecz o mozliwosci zatrzymania tu na dhuze
Rosfan, co dawatoby mozliwosé oczekiwania na ofensywe z zachodu aliantow. W tym
przckonanin utwierdzaty Okulickiego 1 jego wspdlpracownikow meldunki z Okregu
Slaskiego. W koncu 1944 roku , Edek™ (Alojzy Jedrysik) z siatki , Tur wywiadu slaskiego
okrggu  ZWZ-AK | Lido* zdobyl kompletne i szczegblowe mapy sztabowe
wehrkommando 8 Kattowitz”, dotyczace linii obronnych Berta 1“ i ,Berta 2°
przygotowywanych do cbrony GOP. Wskazywaly one na mozliwos¢ dlugotrwalej obrony
na linii tych umocnien™. O olbrzymim zaskoczenin dowodzwa AK wskazuje ostatni

**D. Tomezyk: Slask Opolski..., s. 128-129; 1. S. Konev, Zapiski komandujuszczjego frontom 1943-
1945. Moskva 1985, 5. 328-340.

K. Schénherr, Ferdinand Schirner. Idealny typ nazistowskicgo generala. W- Elita Wehrmachtu, 27
szkicdw biograficznych. Oprac. R. Smelser, E. Syring, Warszawa 1999, s. 353-354.

“Ibidem, 5. 33-37; A. Konieczny, Wyzwolenie Slaska w radzieckiej literaturze historycznej, , Studia
Slaskic®, Seria nowa 1970, 5.249-250; W. Schwarz: Die Flucht und Vertreitumg aus Oberschlesien
1945/1946. Bad Nauheim 1965, 5.11-13; R Kaczmarek: Das Ende des zweiten Weltkrieges in
Oberschlesien, , Deutsche Studien® 1995, H. 126/127,s. 189-200.

"'0. Guziur, M. Starczewski: Lido i Stragan. Slazacy w wywiadzie Armii Krajowej. Czeski Cleszyn
1992, s. 43,
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meldunek przed rozkazem o rozwigzaniu organizacji do gen. Stanistwa Kopasskiego
wyslany przez Okulickiego, w ktorym ,Niedzwiadek pisat o swym olbrzymim zaskoczeniu
z powodu rozsypania si¢ frontu niemieckiego w ciagu kilkunastu dni*2.  °

Sytuacja, ktora nastapila na froncie niemieckim w pierwszych dniach stycznia 1945
rokw, spowodowala koniecznos¢ podjecia decyzji o sposobie postepowania oddziatow AK
na obszarze Gémego Slaska. Od jesieni mjr. Zygmunt Janke zdawal sobie sprawe, ze nie
bedzie realizowana ,Burza® w jej pierwotnym zalozeniu. Juz na w pierwszej dekadzie
stycznia podjgto wspdlnie z dowddztwem Okregu Krakow decyzjg o rezygnacji z planow,
ktére miala realizowa¢ Grupa Operacyjna , Slask Cieszynski®. Wezwany 10 stycznia 1945
roku do Krakowa szef sztabu tej formacji otrzymal rozkaz od Okulickiego o likwidacji
grupy, a w trzy dm po zwolnieniu zolnierzy AK z przysiggi wydano rozkaz pozegnalny
rozwigzujacy zgrupowanie™, Dowddztwo okregu praktycznic stracilo juz wowcezas kontrole
nad terenem. Z depeszy komendanta okrggu Krakéw z 17 stycznia 1945 rokn jasno wynika,
Ze zarowno on, jak 1, jak pisal, ,cala ekipa , Chodnika®, sa w Krakowie® i przygotowujq, sie
do wyjazdu do Myslenic nie majac juz kontaktu z podleglymi sobie oddzialami*. Od tego
momentu wszystkie poczynania na Slasku mialy w istocie charakter tylko lokalny.

Od 1944 roku coraz wyrazniej rysowala sig tez koniecznos¢ zabezpieczenia regionu
przemystowego przed przygotowywanymi przez okupanta niemieckiego zniszczenjami
potencjalu przemysiowego Gomego Slaska. Byly one w duzej mierze, mimo poczatkowych
starannych przygotowan, improwizowane w terenie, Swietnie przygotowana organizacyjnie
akcja zmierzjaca do przejeeia majatku poniemieckiego i urachomienia jak najszybciej
polskiej administracji na terenach zajetych zostala zupelnie zniweczona. Jeszeze na poczatku
stycznia 1945 roku Stefan Korboriski spotkat sie w Krakowie z delegacja Slazakow ze
Slaska Opolskiego. Jak pisal we swoich wspomnieniach, oyla to chyba najlepig
zorganizowana rozmowa, z jaka mialem do czynienia w podziemiu. Trzej inteligentni
ludzie, pracujacy w podziemnym Biurze Ziem Odzyskanych, shusznie przypuszezali, ze nie
znany im nawet z prawdziwego nazwiska dyrektor Departamentu Spraw Wewnerznych nie
posiada odpowiednich wiadomosci o $lasku niemieckim. Podzieliwszy migdzy sobg tematy,
w trzech referatach po dwadziescia mimut kazdy — nanczyli mnic o Slasku wigeej, niz by
dalo przeczytanie kilku ksiazek. Rozmowa byla oparta na zalozeniu, zo Slask niemiecki
bedzie nalezat do Polski i Ze juz obecnie nalezy omowié problemy, zwiazane z objeciem go
przez nasza administracje™. Niestety plany tc w ogdle nie weszly w zycie z powodu
przejeeia kontroh nad zajmowanym terenem najpierw przez sowieckie komendantury
wojenne, a potem wiadze zdominowane przez kormunistéw polskich.

Plan ,.Burza“ na Gémym Slaskn w 1945 roku zostal czgsciowo zrealizowany w czasie
ofensywy sowieckiej wiasciwic tylko w pasie pémocnym, Czgstochowa-Lubliniec i
Zawiercie-Tarnowskie Géry, oraz w poludniowym od Makowa Podhalanskiego do rejonu
Ustronia i Brennej na Slasku Cieszynskim, gdzie w sposéb me zorganizowany i
spontaniczny wyszly z konspiracji pojedyncze pododdziaty AK* . Znacznie wigkszy zakres

* Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T. V. pazdziemik 1944-lipiec 1945. Wroclaw-
Warszawa-Krakow 1991, 5, 238-240,

“> M. Heller, Ruch oponu..., 5. 231-232.

“Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T. VL. Uzupelnienia. Wroclaw-Warszawa-Krakow
1991, 5. 452453,

“S. Korboriski: W imienin Rzeczypospolitej. Warszawa 1991, 5. 347,

#Z. Walter-Janke, W Armii Krajowej na Slasku. Katowice 1986, s. 186,
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mialy dzialania samoobrony. Przy komendzie Okregu Slaskiego AK utworzono juz w 1944
roku sztab, ktorego celem mialo by¢ zbezpieczenie przez zniszczeniem i dewastacia
zakladéw przemyslowych. Wyznaczono do tego pododdzialy na obszarze calego
gomoslaskiego okregu przemystowego. Szczegdlnie aktywne byly one w inspekioracie
rybnickim 1 katowickim. Wyspecjalizowana orpanizacja, Wojskowa Samodzielna
Organizacia Ochrony Przemystu”’, ostatecznie jednak nie przystapila do dziatar w sposéb
zorganizowany wskutek rozwiqzania AK. Poszczegc’)]ne pododdziaty, nie ujawniajac swojej
wczcsme]szeJ przynaleznosci organizacyjnej, realizowaly tylko te zadania wystepujac w
imieniu zalog poszezegdlnych zakdadow.

Zupehie odrgbnym epizodem w operacji , Burza® na obszarze Slaskiepo Okregu, byla
sprawa KL Auschwitz. Informacje przekazane na temat sytuacji w obozie 1 istniejacego tam
ruchu oporu byly dos¢ dokladne od czasu bohaterskiej misji rotmistrza Witolda Pileckiego,
ktory dobrowolnie dat si¢ zatrzymaé i umiescic w obozie koncentracyjnym, by nawiazaé
kontakt z istniejaca juz tam organizacjg konspiracyina. Kontakty te utrzymywat takze do
chwili swojego aresztowania i osadzema wiasnie w KL Auschwitz inspektor mspektoratu
katowickiego por. Waclaw Stacherski (,Nowina™), a pdzniej sam komendant Zygmunt
Janke, ktory m.in. mianowat Jézefa Cyrankiewicza dowddca organizacji wojskowej na
terenie obozu w 1944 roku.*® Pierwotnie przyjmowano, Ze jest mozliwe oswobodzenie
przetrzymywanych w Oswigcimiu wigZniow. Szans¢ na likwidacje obozu w ten sposéb
bylyby oczywiscie znacznie wigksze podczas powstania powszechnego, ktdrego koncepcja
upadia jednak w 1943 roku. Przez caly 1944 rok, na zlecenie Komendy Glownej, Okreg
Staski przygotowywal plany operacyjne odbicia wigzniow 1 ewakuacji obozu. Ostatecznie
okazalo sig to niemozliwe, poniewaz ewakuacja kilkudziesieciu tysigcy wigZnidow w
Beskidy, co wstegpnie planowano, byla zupelnie nierealna. Zdecydowano si¢ tylko na
ewentualny atak na obdz w ramach ,Burzy”, w wypadkn proby fizycznej likwidacji
przebywajgcych tam wigzméw. Ten alarmowy plan mial wykonywaé zmobilizowany
Legion Slaski i podziemie obozowe™ . Warunki polityczne i wojskowe na poczatku 1945
roku calkowicie zmweczyly jednak jakiekolwiek mozliwosci realizacii nawet planu
alarmowego 1 zrezygnowano ostatecznic z jakichkolwiek prob walk zbrojnych na terenie
obozu,

Osobnym rozdzialem w dzejach polskiego podziemia byt los oddzialow NSZ na
Slasku, ktére od poczatku odmawiaty udzialu w , Burzy*, uwazajac za chybiong koncepcie
ujawniania si¢ przed Sowietami. AK nie zmienila, mimo upadku Powstania Warszawskiego,
swojego stosunku do NSZ.  Niedzwiadek™ w wytycznych na zime¢ 1944/45, przed
rozpoczgeiem ofensywy zimowe) nakazywal kontynuowanie wytycznych wydanych jeszeze
przez ,Bora®, tzn. wciclania oddzialéw NSZ bez porozumienia si¢ z ich dowddztwem.
Umawano, ze w oddzialach NSZ jest ,.duzo warto§ciowego elementu batamuconego tylko

“ 0O jej dzialaniu na obszarze powiatu pszczyfiskiego wspomina w mie drukowangj relacji F.
Krzyizowski: Opis wydarzefi historycznych ujawniajacych si¢ na terenie miasta Tychy (mps. w
g)omadamusyna, ‘Wiadyslawa Krzyzowskiego), s. 69.

J. Garlifiski: Oswiecin walczacy, Warszawa 1992, s. 211-212; H. Swicbocki: Powstartie i rozwo
konspiracji obozowej. W Auschwitz 1940-1945. Wezlowe zagadmicnia z dziejow obozu. Red W.
Dhugoborski, F. Piper. Oswigcim-Brzezinka 1995. T. IV, 8, 77-78.

* 3. Garlifiski: Owiecim walczacy..., s. 225-231; Z. Walter-Janke: W Armii Krajowej w Lodzi i na
Staskn, Warszawa 1969, 5.243-247.
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przez niepoczytalne kierownictwo polityczne®. Jednoczeme nakazywano z calg moca
przeciwstawiag si¢ probom NSZ wspdlpracy z Niemcami™.

Paradoksem jest jednak, ze mepodpomdkowame si¢ AK z reguly dawalo oddziatom
NSZ gwarancjg uniknigcia represji sowieckich. Najstynniejszy oddziat NSZ, Brygada
Swictokrzyska, umkn@!a unicestwienia tylko dzigki odrzuceniu koncepcji ,Burzy™ i
niepodporzadkowaniu si¢ na terenie Siaska wytycznym Komendanta Glovwnego AK,
ktérych zreszta Okreg Slaski nie byl w stanie sam zealizowaé. Po uzgodnieniu z
dowodztwem NSZ, Brygada Smgtoklzyska zaczgha wycofywaé si¢ w styczniu na zachad z
Kicleckiego w strong rejencji katowickiej. Po porozumieniu z lokalnym dowodca
niemieckim, jej Zohierze i oficerowie przeszli na drugg, strong frontu. Odrzucono co prawda
podporzadkowanie si¢ niemieckiemu dowédztwu 1 oferowany udziat w walce na froncie z
Rosjanami, ale w zamian uzyskano zgod¢ na enigmatyczne okreslony przemarsz ,nach
Westen™. Pod warunkiem, z¢ Brygada obejdzie wiclkie miasta gémoglaskie i pozostawi w
spokoju broniace si¢ oddzialy niemieckie, przeszla ona od 16 stycznia szlakiem przez
Zawiercie, Kozieglowy (tu przekroczono front i linig niemieckich umocniern ,Berta®),
Kamieniec, Koszgein, az dotarla do Lublifica. Tam nakazano jej zlozenie broni, ale po
powtomych pertraktacjach i porozumieniu sig lokalnego dowddztwa z Berlinem uzyskano
zgod¢ na przejscie do Czech. Po przejscin przez baziska, Krapkowice, razem z
wycofujacymi si¢ wojskami niemieckimi Brygada dotara do Nysy, a stamtad do
Protektoratn Czech 1 Moraw, gdzie zdajylaj&zcz.e bra¢ udzial w walkach z Niemcami, a
dzigki szczgsliwemu zbiegowi okohcznosm udalo jej si¢ takze uniknaé przekazania jej przez
Amerykanéw w rece sowieckie”'.

Bilans , Burzy* na wszystkich ziemiach polskich byt tragiczny dla jego uczestnikow.
Nie udalo si¢ ustali¢ dokladne; liczby aresztowanych przez Sowietow zolmerzy AK, szacuje
si¢ jednak, e siggnela ona okolo 25-30 tys. osob. Na Slaskn nastapily rowniez tragiczna
myagﬁl\;fg deportacje do ZSRR tzw. volksdeutschy i gdmikow gémoslaskich (okolo 25-30 tys.
c

Jak si¢ okazato, czgéc cieszynskiego pionu politycznego ze sztabu Olbrychta, liczac na
korzystne dla Polski rozstrzygnigeic kwestii Zaolzia, nawigzato szybko kontakty z
przedstawicielami polskich komunistow, ktorzy rowniez, nie zakladali rezygnacji z tego
obszaru. 19 styczmia w Krakowie z delegacja tzw.rzadu tymczasowego spotkali si¢
przedstawiciele Slqska Cieszynskiego, co stalo si¢ poczgtkiem nowej batalii 0 Zaolzie, w
ktorej glowna juz rolg odegrali komunisci z PPR, a ktora trwala do marca 1947 r.
Korzystajac z ich poparcia oraz z faktu, iz front od polowy marca 1945 r. nicoczekiwanic
zatrzymat si¢ kilkanacie kilometrtow od Cieszyna, do wkroczenia na Zaolzie
przygotowywaly sig¢ wigc polskie kadry, dawniej wspolpracujace z AK. Cel nadrzedny-
utrzymanie Zaolzia w Polsce nakazywal zapomnie¢ o roznicach politycanych. Ostatecznie
Jednak w chwili wycofania si¢ Niemcow z Zaolzia Polakom nie udalo si¢ trwale przejaé
inicjatywy na spornym terenie i powtorzy¢ wydarzenia z roku 1918. Zadecydowat o tym

*Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. T.V. pasdziemnik 1944-lipiec 1945. Wroctaw-
Warszawa-Krakéw 1991, 5. 182-183,

*'Z. 8. Siemaszko: Narodowe Sity Zbrojne..., s. 155-156.

8. Coutois, N. Werth, J. L. Panne, A. Paczkowski, K. Bartosek, J. L. Margolin, Czarna ksiega
komunizmu..., 5. 350; Z. Wozniczka: Z Gomego Slaska do sowieckich fagréw. Katowice 1996, 5.26-
33,
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rowniez brak jednostek wojska polskiego 1 boku przekraczajacej 3 V 1945 1. rzeke Olzg
Armii Czerwonej™ . - '
Podobnie jak w przypadku dzialaczy cieszynskich, takze polscy dziatacze sp}sko-
orawscy zwrdcili si¢ o pomoc do rzadu tymczasowego, co stalo sig takie w Krakpme 19
stycznia, a mteresy te reprezentowat ks Ferdynand Machay. 20 V 1945 r. pgdpmano w
Trstenej (Tizcianie) na Orawie (starosta nowotarski Witek i przg:lstgmmel .SN:R)
porozumienie przywracajace granice wediug stanu z 1 IX 1939 r. mimo 12 vlvlelg pohty_kow
slowackich, takze komunistow mialo nadziej¢ na utrzymanie w CSR naby't'kow ns_owslqch z
listopada 1939 r. Prezydent Benes trzymal si¢ jednak granic przedmpnachy;lmh inie chcial
dawa¢ Polakom pretekstu do ewentualnego ;vysuniqcia koncepeji wymiany pénocnych
wkow Gornego Spisza i Orawy za Zaolze™. . _
o Jednocz&én?eg j‘fx;n’lsazlz{l decyzja ostatniego Komendanta Okregu Slqsl‘qego' o nic
realizowaniu , Burzy*, a potem zwolnienie od przysiggi zolmcrzy AK, uchronilo mqk,smsc
z nich na tym wlasnie terenie od represji, ktorej ofiarami padah ludgle AK na wschod od
Wisty. W miejsce AK pojawila sig przygotowywana do dznalama juz od 1943 roku
organizacja ,Niepodleglos¢:* (,Nic). Gémy Slask znalazt si¢ w Obszarze Krakowsko-
Slaskim ,Nie*, ktérego dowodca zostal pplk. Stefan Krzywiak, a jego zastepca od 1944 roku
Jozef Ostafin, . W 1945 roku, na krdtko, do marca, funkege t¢ pehnit legel_ldamy gen. Emil
Fieldorf (,Nil*), a od marca ptk. Amtoni Sanojca (,Cis“)”. Po aresztowaniu w marcu 1943
roku przywodcow panstwa podziemnego, na wniosek ptk. Jana l_?zepecklggo powolano
nowa, organizacj¢ wojskowa — Delegaturg Sit Zbrojnych, ktora przyjela podziat na obszary.
Na czele Obszaru Poludniowego (Krakow, Rzeszow, Gomy 1 Dolny Slask) nadal stal
putkownik Sanojca, a 4 okregiem slasko-dabrowskim dowod;ii pptk. Zygr'mﬂ; Janke
(,,Waltfr“)56. To zachowanie stanu posiadania polskiegg podz:u;rma na tym tfareme bez strat
bylo z pewnoscia zrddiem padzwyczajnej aktywnosci polskiego podzwmlana obszarze
Slaska w okresie wojny domowej w drugiej potowie lat 40-tych. Nzgslymue;sm(’z chh
organizacji bylo Konspiracyjne Wojsko Polskie dowodzone przez Stanistawa S()]czynslqegp
(,Warszyca). Whasnie protest przeciwko rozwigzaniu AK i Deleggw:y Rzadu skioml
Sojczynskiego do prowadzema dhigotrwale) walki z komumstarm .]ego organizacja
konspiracyjna na Siasku obejmowala w praktyce prawie wszystklfa wigksze miasta we
wschodniej czgsci wojewddztwa (Bytom, Gliwice, Katowice, Rybmk,_Pszczyna, Zy\?nefl;,
Rybnik). _ Warszyc“ swoja dzialalnoé¢ symbolicznie rozpoczat 3 maja 1945 roku 1 nie
podporzadkowat si¢ apelowi Mazurkiewicza z 2 sierpnia 19{%5 1:oku, by skorz-ystac. z
ogtoszonej amnestii’”. Pokazowy proces w Katowicach 15 pazdziemika 1946 roku jednej 2
grup KWP, grupy ,Klimczok™ na czele z porucznikiem Gerardem Szczurkiem, byt

53 K Nowak: Proby przejecia wiadzy na Zaolziu przez Polakéw w 1945 roku. , Studia i Materialy z
Dricjéw Slaska 1996. T.21, 5. 157-165.
54T:sz'e; M. K. Kamiriski, Polsko-czechostowackie stosunki polityczne 1945-1948. Warszawa 1990,
s. 69-70, 82-83; J. Rychlik: Cesi a Slovaci ve 20 stoleti. Casko-slovenské vztahy 1945-1992. Praha
1998, s. 379-380.
55 N

G. Mazur. Od Armii Kmjowe..., 5. 56. . . _
56 A Chmielarz: Delegamra Sit Zbrojnych na Kraj. W: Armia Krajowa. Dramatyczny cpilog.
Warszawa 1996, 5. 17-18. o .
""Bohdan Utbankowski: Czerwona msza..., 8. 596-598 (szeroko na temat Konsp}mcyjrlego Waojska
Polskiego patrz tez: T. Lenczewski: Konspiracyjne Wojsko Polskie. W: Armia Krajowa. Dramatyczny
epilog. Warszawa 1996, s. 68-91.
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swoistym ostatnim etapem tragicznego losu AK na Slasku. Sledztwo w tcj sprawie i proces
toczyly sig bowiem rownolegle z procesem szefa wywiadu Okregu Skaskiego AK, Karola
Emeryka Blaszczyka. Podczas tego procesu w marcu 1946 roku przed ‘okrggowym sadem
wojskowym zeznawal jako $wiadek pik.Janke, ktéry przeciez zadecydowal o wstrzymaniu
dzialan wojskowych w ramach ,Burzy”. Nie uchronilo go to wéwczas od kary émierci
(poznie) rehabilitowany i mianowany generatem brygady)™. Taki sam proces dotyczyt NSZ,
ktore okazalo si¢ zreszta jeszcze silniejsze na Gémym Slasku. Szacuje sie, ze sity NSZ w
okregu slaskim (komendant Stanistaw Salski | Szczesniewicz) Liczyly w 1945 roku okolo
21 oddziatéw (na 106 w catym kraju) i po wojewodztwie kieleckim, ktore z racji wanmnkow
terenowych predestynowane byto do takiej dziatalnosci, wojewodztwo $laskic bylo drugim
pod wzgledem liczby walczacych w pelskim podziemiu™, Najstynniejszym dowodcg NSZ
na Gomym Slasku, w lasach Beskidu Slaskiego, walczacym do poczatkn 1947 1. 2
komunistami by} niewatpliwie Henryk Flamme (,,Bartek”). Na terenie, gdzic dzialat dawniej
1 psp AK, walkg z komunistami prowadzit Jozef Kuras (,Ogien), dajac sig rowniez we
znaki prostowackiej hudnosci w polskich czgsciach Spisza i Orawy.

Dzieje AK i NSZ na Slasku na przefomie 1944 i 1945 roku byly, tak jak nazwali to
autorzy monografii po§wigconej tym wydarzeniom, dramatycznym epilogiem. Dramatyzm
ten miat wymiar prawie greckiej tragedii. Mozolnie przygotowywany przez wiele miesigcy
plan walk z Niemcami i przejecia administracji okazal sie bowiem w konsekwencji
wysitkiem prawie catkowicie zmarnowanym. Jakakolwiek postawa czymna byla mie tylko
politycznym, ale i fizycznym samobdjstwem. Zolierze podziemnej armii polskicj, ktérzy
mieli szans¢ dania $wiadectwa swojemu patriotyzmowi na wschéd od Wisly zostali tego
prawa pozbawieniu wskutek decyzji swoich dowddcow, ktérzy sadzili, ze jest mozliwa 111
wojna Swiatowa, w ktérej Polska odzyska swa, niepodleglosé. Dla tych, na ktérych spoczeta
ta odpowiedzialnod¢, byt to wyboér tragicany. Decyzja o realizacji , Burzy” w Warszawie
wielokrotnie poddawana byla w watpliwo$¢ z racji ofiary, ktérg poniesiono. Jak wskazuje
przykiad Slaska wybdr przeciwny byt niemniej tragiczny.

Zusammenfassung

DAS PLAN ,,BURZA“ (GEWITTER) IN OBERSCHLESIEN IM RAUME
POLNISCH-TSCHECHOSLOWAKISCHEN GRENZEBIET

Die Verfasser stelien in seinem Artikel der Verlauf in Oberschlesien und polnisch-
tchechische Grenz-Gebiet des polnischen Aufstandes (sg. Plan , Gewitter — Plan ,,Burza)
dar. Er wurde durch der polnischen Exilregierung in London und der polnischen
Untergrundbewegung  vorbereitet. Im ostlichen und westlichen Teil Polens, die
Demarkationslinie Weichsel bildete, verlanfen die Kémpfe pegen der deutschen Truppen
ganz anders. Schlesien, und die fibrigen westlichen Gebieten Polens, spielten anch in dieser
Plane nur die nachgeordnete Rolle. Der Aufstand soflte auf Vilnius, Lemberg, und
Generalgouvernement konzentrieren, und erst spiter sich auf Oberschlesien (mut Teschener
Schlesien und Olsa-Gebiet, Zaolzie), Pommem und Posen ausdehnen.

** Guzivr, Starczewski, Lido i Stragan..., s, 47.
** Z. 8. Siemaszko,Narodowe Sity Zbrojne..., s. 174-175,
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1944 zihlten die Streitkrifie der Polnischen Natiomalanmee (Armia Krajowa) in
Schlesien ungefihr 25 Ts. Soldaten. Jedoch nach der Niederlage dts Warschauer Aufstandes
wurden die militirische Operationen der polnischen Infanterieabteilungen gegen Idle
deutschen Truppen nur auf die notwendigste Selbstverteidigung begrenzt. Die femfihc?he
Halumgda‘RamAnneegegendicAKvezmsacmedieBegrmmgauﬁ fhf:standlg_e
Observation, Schutzmassnahmen der oberschlesischen Industne_und Serstvelteldlgung. Die
interessante Episode stellten in Oberschlesien die Vorbererungen zur Befretung der
Haftlingen der KL Auschwitz dar. Aus der logistischen Griinden (da.g Slchversteckt_an der
Tausenden Haftlingen) wurden sie jedoch unrealisierbar. Die Geschichte der polnischen
Nationalarmee in Oberschlesien war eine echte Tragedie. Die Pline des Aui‘stafl}dm gegen
Okkupanten, die viele Monate vorbereitet wurden, stellten sich endlich ganz wndétig heraus.

Zum Zicl der Action Gruppe AK , Teschener Schlesien” wurde der Schutz der Rechic
Polens im Qlsa-Gebiet (Zips und Orava auch).
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SLOVENSKE NARODNE POVSTANIE
integrilna sucast’ eurépskej rezistencie

Ladislay Hubendk

Pravnicka fakuita UMB, Banska Bystrica

Slovenské nérodné povstanie je siGastou udalosti druhgj svetovej vojny, ktord bola
velkou krizou 20. storodia a predstavuje najvadiiu katastrofu Fudskej historie.” Fagisticky
teror a perzekiicia dofahli takmer na vietky ecurdpske narody a vdésledku toho
orgamzovany odboj nadobudel celoeurépsky charakter.

Vojna zasiahla aj Slovensko, neobisla ni¢ a nikoho a tvrdo poznatila osudy jednotliveov
inaroda.

Vyvo] na Slovensku bol vmmnohom podobny, ak nie totoZny, stendenciami
charakteristickymi pre vyvoj vEurépe vrokoch dmubej svetovej vojny, kedy sme vjej
zaveretne) faze zapojenim sa do protifasistického boja nasli spoloémi reé s demokratickymi
ustavami eurdpskych narodov a Stitov. Ma viak aj svoje Specifiki a osobitosti. Deje na
Slovensku vrokoch 1939-1945 treba zaradit’ do celosurdpskych pomerov, pretoZe
antifasisticky odboj a SNP predstavuje vyznamné miesto v dejinach eurdpskej rezistencie.
Pricheh a charakter druhej svetovej vojny totiZ spolunréovali podobu Povstania, jeho zmysel
a hodnotové stradnice.

O SNP nemoZno hovorit’ bez toho, aby sa nehovorilo aj o reZime vojnovej Slovenske;
republiky a vojne vobec. Slovensko totiz preslo od jesene 1938 do jesene 1944 zloitou
cestou. Zanikla parlamentd demokracia, nastupoval totalitny systém, militarizmus,
rasizmus, jednosmerna zahraniénopoliticka orienticia, Jedinym vychodiskom z tohoto stavu
bolo vstup Slovenska do rodiny antifadistickych krajin. Pripravit’ toto rieSenie bolo cielom a
tlohou slovenskej antifadistickej rezistencie. Odboj a Povstanie boli usilim demokraticke;
Casti slovenskej verejnosti prejavit’ sa a v istom smere aj tisilim o zachranu.

V tomto smere moZno pozorovat’ tri hlavné rozmery rezistencie a SNP: antifaSisticky,
europsko-demokraticky a desko-slovensky. Najjednomalnej§i je antifaSisticky rozmer,
pretoze Slovensko sa v SNP postavilo na stranu koalicie $tatov bojujticich proti fasizmu.

Jednou- z osobitosti vyvoja na Slovensku vporovnani sinymi eurdpskymi $tatmi
{okrem Pol'ska) bolo to, Ze bolo vtiahnuté do vojny uZ na samotnom jej zadiatku. Diia 15.
marca dava Hitler pokyn nemeckej armade, aby obsadila Cechy a Moravu, Nemecké
Jednotky sa vSak nezastavili na hranici Slovenského ¥atu, ale prenikli aj na zapadné
Slovensko, odzbrojili tamojsie vojenskeé posadky, obsadili vojenské objekty a zastavili sa az
vudoli Vahu, Nemeckd armada jednostranne a svojvolne obsadila vizemie zipadného
Slovenska eite skér, ako zatali oficialne rokovania o uzavreti zmlavy o ochrannom pomere
medzi Nemeckou riSou a Slovenskym §tatom.>

! Podrobnejiie pozii: Prispevky kdejindm oslobodenia Slovenska, Zbomik VA SNP, & IL
Mimoniadne islo. Liptovsky Mikul4%, 1866.

? HUBENAK, L.; Politika nemeckej ochrannej zény na Slovensku roku 1939, In: Shormik archivaich
praci, vof. XVIL/2, Praha, 1967, s, 318409,
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Nemecke jednotky rozmiestnené na severozapadnom Slovensku robili prieskum terénu
a komunikacii vsmere na Pol'sko uZ zafiatkom leta 1939. Tisova viada sa dobrovolne
pripojila k protipol'skému kurza Nemecka a podporovala prepadmutie katolickeho Pol'ska.
Pomahala vytvorit’ zo Slovenska vojenské nastupiSte nemeckej armady proti Pol'sku a
neskorSie proti Sovietskemu zvizu, Vlete 1939 upravoval Slovensky $tat cesty, mosty a
Zeleznice podla potrieb chystaného nemeckého taZenia proti Pol'sku. Vjali 1939 povolila
slovenska vlada nemeckej armade uskladnit’ 6 vagénov 500 kilogramovych leteckych bémb
v Spisske) Novej Vsi a asi 200 000 litrov leteckého benzimu pre pripravovany utok na
Pol'sko.

Zarovefi povolila premiestiiovanie leteckych jednotiek s bombardovacimi lietadlami do
Spisskej Novej Vsi, Vinného a PieStan. V auguste 1939 povolila pancierovym horskym a
peSim jednotkdm armady generala Liszta prechod Slovenskom do prestoru slovensko-
pol'skych hranic a priamo im pritom pomahala. Sicasne zadala ostra protipoP'ska kampaii
slovenske) tlale a rozhlasu. Predstierajuc, Z¢ Pol'sko prpravuje ozbrojeny itok proti
Slovensku, dal 6. augusta 1939 J. Tiso prikaz ststredit slovenski armadu na slovensko-
pofskych hraniciach a 28. augusta bola nariadend mobilizécia slovenskej armady a
Hlinkovej gardy proti Pol'sku. Zaroveri vydala slovenska vidda vyzvu k obyvatel'stvu, aby
poskytlo vSetku potrebnii pomoc nemeckej armade a privitalo nemecké vojenské oddiely
ako priatef'ov. Vo vyhlaske podpisanej predsedom vlady J. Tisom o styku obyvatel'stva
s nemeckym vojskom sa upozorfiujn obfania, Ze ti, ktori sa previnia proti bezpetnosti
nemeckej vojenskej vrchnosti, budu sa zodpovedat’ pred nemeckym vojenskym sidom, bez
ohladu na ich Statnu prislusnost, podia nemeckého vojenského prava. Nemecka armada si
teda prisvojovala pravo konat’ ako v okupovanej krajine a nie na izemi suverémneho §tatu. 1.
septembra 1939 oddicly slovenske) armady a Hlinkovej gardy sa zicastmili na nemeckom
vojenskom tazeni proti Pol'sku. Slovensko sa tak podielalo na prvych vojenskych
operaciach druhej svetovej vojny.

Ziada sa uviest, Ze vobyvatelstve na zipadnom Slovensku sa zadala vytviraf
protinemecka nalada, boli roziirované ilegalne letiky zamerané protinemecky, zadina sa
formovat’ ilegélne protifafistické hnutie. Aj slovenski vojaci boli proti tejto vojne a na
viacerych miestach (Kremnica, Tren¢in, RuZomberok, KeZmarok) ich nespokojnost
prerastla do vzbury. Nedspech pokusov o vytvoreme protihitlerovskej koalicie velmoci
vroku 1939 mal vplyv na vyvoj vzfahov medz jednotlivymi smermi odboja.

Vpopredi vietkych pridov antifadistickej rezistencie na Slovensku, bez ohladu na
ideovu onentaciu, bola snaha o zmemu existujuceho politického systému, ktory bol
antidemokraticky, totaliny, odvodeny a zivisly od reZimov veurdpskych faistickych
Statoch.

Cesky a slovensky narod nebol schopny oslobodif sa spod fasistického podrudia
viastnymi silami. Riesenie tejto dlohy suviselo s celkovym priebehom a vysledkom vojny a
s porazkou faSizmu silami antifadistickej koalicie.

Hlavnym a rozhodujicim frontom antifasistického zipasu bol odboj doma, vo viasti.
Neoddelitelnou sucastou cesko-slovenského nirodnooslobodzovacicho boja bol viak 3
zahraniény odboj s centrami v Londyne a Moskve. Do boja sa zapojili antifaSisti zréznych
socialnych skupin a politickych smerov. Preto sa po cely &as vojny prejavovali vasne
rozdiely a rozpory vcelkovom chapani odbojového hnutia, vo volbe prostriedkov i
vnazoroch na vyustenie narodnooslobodzovacieho boja po pordzke fasizmu a oslobodeni
republiky. Bolo preto Uplne zakonité, Ze sa vodboji doma i vzahrani&i vykryStalizovali
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vpriebehu vojny dve zakladné koncepcie. Rozhodujice viak bolo, %e napriek socilngj
politickej i nabozenskej roznorodosti spajala vietkyich tychto Tudi zAkladnd & vedicn
myslienka - boj proti faSizmu a za oslobodenie viasti® Viomto smere za pozitivum
povazujeme to, Ze sa slovenskému odboju podarilo vytvortt’ v zivereénej fize vojny
spolocné organy antifaSistického odboja - Slovenski narodny radu i Vojenské ustredie — ako
organy politickej a vojenskej pripravy ozbrojeného povstania, hoci ho tvorili politicky 1
triedne réznorodé sily, napr. na rozdiel od Pol'ska i Ceskych krajin. To je vyrazna osobitna
Crta nasho odboja z hl'adiska charakteristiky spoloéného a zviddtneho v protifasistickom
hnuti a povstaniach eurépskych krajin. Mechanizmus vznikn Hitlerovej nadviady na
Slovensku bol iny ako v&eskych krajindch a tie vd'aliom vyvoji sa tito nadviada
formovala odlisne,

Za jednu z délezitych otizok povaimjeme aj otazku pravncho postavenia obyvatel'ov
Slovenska v porovnani s Protektoratom Cechy a Morava, Pol'skom, Slovinskom a pod. Této
Crta sivisi s tym, Ze s fasistickym Nemeckom nebojovali len zipadné demokracie, ale aj
komumisticky Sovietsky zviz. Prejavilo sa to aj vodboji i vPovstani. Vradoch jeho
organizatorov sa stretli slovenski demokratt so slovenskymi komunistami. Zhodovali sa
v odmietani faSizmu, lisili sa viak v predstave, &im by mal byt’ nahradeny. To bolo neskér aj
Jednou zpri€in rozdielneho hodnotenia prinosu jednej 1 druhej skupiny do spoloéného
antifalistického  zapasu. Drnes je europsko-demokraticky rozmer SNP  rovnako
nespochybnitelny ako jeho antifaSisticky odkaz, Zatial’ &o na Slovensku sa vytvaral viastny
pravny poriadok a vlasmy Statny aparit, v Protektorite posobili na ziklade Hitlerovho
vynosu dva druhy orginov: autondmne a risske a to tak vorganoch spravy ako aj
vsudnictve. Na Uzemi Protektordtu platilo okrem pravnych predpisov  vydavanych
protektordtnymi orgnmi aj viastné, recipované pravo zobdobia predmnichovskej CSR.
Existovali tu tri skupiny obyvatel'stva s rozdielnym pravoym postavenim - pnopravni
rissko-nemecki obcania, eské obyvatelstvo ,nisSej kategorie” a skupina na ktori sa
vztahovali rasové predpisy. To sa prirodzene prejavilo aj vo vztahu obfanov kvlade.
Vad¥ima feského niroda napr. povaovala za svoju BeneSovu londynsku vladu, kym
protektoratnych Emnitelov na Hrade povazovala za zradcov, ktarych po vone &aka trest.

Za zavazmy otazku povazujeme aj rozdielu tlohu cirkvi a kléru vjednotlivych
okupovanych $titoch. Kym znadna &ast’ katolickeho kléra na Slovensku bola na Slovensku
bytostne spéita s totalitnym reZimom a podobne aj v &asti Slovinska bola &st’ katolickeho
kléru ochotna kolaborovat’ s okupantmi, v Pol'sku okupanti vyvrazdili mnoho katolickych
kilazov a cirkev sa stala symbolom martyrstva a vysoko vzrastla prestiz kiiazov a arcibiskupa
ako antifasistov.

Odboj na Slovensku v porovnani s odbojom okupovanych krajinach Eurépy mal okrem
vieobecnych ¢ft aj iné dimenzie, $pecifické pre Slovensko a jeho postavenie v rokoch druhej
svetove] vojny. Kym v okupovanych krajinach bol odboj organizovany jednoznagne proti
okupécn, zivaZnym problémom odboja na Slovensku, ktoré a2 do septembra 1944 nebolo
okupované, bolo riedenie otizky Statnosti. Ciel'om odboja nebol len rozklad a odstréncnie
rezimu slovenského Staty, ale i hfadanie novych pristupov, utvéranie novych politicko-
mocenskych organov na demokratickom principe, ktoré by boli progresom oproti
existupiicemu systému. To bol rozmer Sesko~slovensky v odboji, Z toho hladiska si zashisi

> HUBENAK, L. K otizke obnovy Ceskoslovenska po druhej svetovej vojne, In: Slovenské ndrodné
povstanie, Dokumenty. Bratislava ; VPL, 1965, 5. 390,

81



pozorost’ sledovat’ rézne Statopravne koncepcie, ktoré vanikli nielen v &esko-slovenskom,
ale aj v pol'skom, macedénskom, slovinskom, luZicko-srbskom, atd’.

Jednym z kardinalnych problémov a ciel'ov protifasistického odboja na Slovensku bola
teda i nérodnostnd a &tatoprivna otizka. Blo vnej vprvom rade o uznanie slovenského
naroda a to, v akom $tatnom zvizku sa Slovensko ocitne po vojne. Vtejto oblasti bolo tiez
vela sporov, nedorozumeni, prekvapujicich zvratov i kompromisov. Viac ako vinych
otazkach do nej zasahovali odbojové sily v exile, najmii prezident E. Benes a jeho subeZci,
no aj oponentskeé skupiny okolo M. HodZu a §. Osuského.

Ciel'mi slovenskej rezistencie v oblasti $tatopravnej a narodnostnej sa treba zaoberat aj
preto, ze prave tento problém bol a podnes zostiva hlavnym argumentom tych politickych
sil, no aj historikov a publicistov, ktoré jednoznagne odsudzujii protifaSistické Povstanie,
lebo vraj bolo protindrodné a spdsobilo zinik slovenského $tatu.

Jednym z cielov vitaziace; antihitlerovskej koalicie, ktorej trom hlavnym mocnostiam
vypovedal slovensky $tit vojnu, bola ja obnova Ceskoslovenskej republiky. Viada
slovenského Stat doslova spalila vietky moZné mosty smerom k zahrani&iu, ktoré boli
minimalnym predpokladom, aby sa tento $tat mohol dostat’ do povojnovej Eurdpy.

Vodboji a SNP neslo o apriému negaciu slovenskej $atnosti, ale o jej nevyhnutné
obniovenie na demokratickych zikladoch vramci CSR. Slovensky it bol viak priamo
osudovo spojeny s totalitnym rezimom fagistického charakteru a s nacistickym Nemeckom —
subjektami, proti ktorym bol odboj v celej Eurépe namiereny.

Problematiku celoslovenskej nirodnej a titnej jednoty alebo narodného a ¥tatmeho
dvalizmm v spolofnom sustiti alebo v separatych (samostatych) narodnych Statnych
utvaroch bolo preto potrebné po Mnichove a 14. a 15. marci 1939 opétovne riesit, i ked’ nie
uplne odznovu, ale vsilade s pravom, v danych civilizaénych tendenciach a za nového
pomeru geopolitickych a vitrogtatnych sil.

Koncepeia samostatného slovenského Stitu po skofeni druhej svetovej vojny bola
nadtrbena a Giastodne pochovand uz vjili 1941, a definitivne roku 1943, Ceskoslovensko-
sovietska spojenecka zmluva z 12. decembra 1943, vyjadrenia $titov protifasistickej koalicie
a ich vomoveé ciele, ktoré zahriovali aj obnovenie CSR v hraniciach zroku 1937, specatili
vlastny osud akychkol'vek pokusov previest’ slovensky $tat do povojnovej Eurépy, Bolito, a
a) dnes su, ilizie a tedrie bez redlneho opodstatnenia,

Bolo historickym poslanim odboja, aby pozdvihol dokonstituovany narod proti reimu
a odCinil bil'ag vazality a faSizmu na rodnom liste. Patos vyplyvajici ztohto ciel’a, velkost
ulohy emancipovat’ sa vspolodenstve narodov protihitlerovskej koalicie i v 3titnom
spoloCenstve s narodom Seskym, vola navratit' sa spat’ ktomm, So viedlo k pritomnosti,
zachovat’ hodnoty sudasnosti vlepSej, spravodlivejiej budiicnosti, také boli stradnice
slovenského antifasistického narodného vedomia.

Objektivna sitnacia aZ vprvych rokoch druhej svetovej voiny si vymitila vanik
protifaSistickej koalicie nirodov — spojenecky zvizok nirodov bojujicich potas druhej
svetove] vojny proti fadistickému Nemecku a jeho spojencom. Jej vytvorenie sa stalo
nevyhnutnoston, ked’ nacistické Nemecko rokn 1941 napadlo ZSSR. Bola to jedin
moZnost’ pre ohrozené, resp. okupované eurdpske narody, ako si ubranit’ nérodmi existenciu,
Zakladnym ciel'om vietkych spojencov — lenov antifaSistickej koalicie bolo doviest vojnu
do vitazného konca, porazit fafizmus.

Slovenskym narodnym povstanim sa Slovensko jednoznaéne postavilo na strany
spojencov. Potvrdzuje to aj Deklaracia Slovenskej nirodnej rady z 1. septembra 1944,
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Uvddza sa vng: ,Dnefnym diiom sa slovensky nirod manifestacne pripojuje
k spojeneckym narodom, ktoré svojim bojom a velkymi obetami zabezpedujit slobodny a
demokraticky Zivot narodom celého sveta a tak i nASmu malému narodn. Vietkymi silami
cheeme prispiet’ k rychlemu skongeniu tohto zipasu o slobodu.** Tieto slova vyjadrili nielen
zmysel a podstatu spojenectva protihitlerovskych sil, ale aj vedomie podmienenosti boja
Slovikov sbojom ostatnych nérodov protifaSistickej koalicie. Historicky vyznam
protifadistického boja ma Slovensku a SNP v kontexte eurdpskej rezistencie dokazuje, Ze
uspech rezistencie zivisel majmé od zjednocovacieho procesu demokratickych sil vo
vietkych vazalskych krajinich a od nadviznosti domdceho odboja na postup
oslobodzovacich armad spojenecke;j koalicie.

Leto 1944 znamenalo politicky i vojensky znitenie nemeckého satelitného systému a
vaZny otras nemeckého postavenia vbec. Prevratné politické a vojenské udalosti vrokoch
1943-1944 - Stalingrad, El Alamein, Kursk, pad faSizmu v Taliansku, Teheran, vylodenie
spojencov v Taliansku, postup Cervenej armady k predhoriu Karpét, podpisanie spojeneckej
zmluvy medzi ZSSR a CSR 12. decembra 1943 v Moskve, rastici protifaisticky odboj
v Juhoslavii, Franciizsku a Pol'sku, vylodenie spojencov v zipadnej Eurdpe, vybuchy
antifaSistickych prevratov a povstani vo Varfave, Rumunsku a Pariz, odstapenie Finska a
Rurmmska od hitlerovského Nemecka ovplyvnili vietky wvrstvy obyvatelstva aj na
Slovensku.

Vymamnym vojenskym a politickym faktorom tohoto obdobia druhej svetovej vojny
bola vina protifaSistickych ozbrojenych povstani, ktoré vypukli vauguste a zadiatkom
septembra 1944 vo VarSave 1. angusta, v Pariz 19. augusta, v Rumunsku 23. augusta, na
Slovensku 29. angusta a v Bulharske 9. septembra 1944, Jednotlivé povstania sa od seba
lisil metddami, ciel'mi, vojenskymi i politickymi vysledkami. Ich spoloénym menovateTom
bolo, ze vypukli vokamihu pribliZenia spojeneckych vojsk a smerovali k zvthmutiu
nacistickej alebo domace) fadistickej nadvlady. Z vojenského hladiska vietky tieto
povstania, nech uz bol ich vysledok akykol'vek, urychl'ovali poraku nacistického Nemecka,
pretoZe na seba viazali urcity poet nacistickych voysk a oslabovali ich zizemie.

Rozsah a intenzitu rezistencie urovali objektivne podmienky a najmi sila a
akcieschopnost’ subjektivneho faktora. Jednoznaény nebol ani politicky charakter
jednotlivych povstani, pretoZe na ich priprave i priebehu sa podielala celd rada ideovo
politickych a triedne réznorodych zloZiek protifasistického odbojového hnutia.

Okrem spolocného hlavného ciel'a vietkych sil rezsitencie odstranit’ diktatiru, boli tu
spoloéné metody boja, taktika a stratégia partizinskeho hnutia a protihitlerovskych povstani.
Z uvedenych vieobecnych &it organicky vyplyva Siroko rozvinuta medzinirodns solidarita,
ktora sa v rokoch druhe) svetove] vojny rozvijala a prejavovala v najrozliéneSich forméach.
Podmiefioval ju najmi brutainy fadisticky teror a skutocnost, Ze hitlerovsky faizmus
poshapal zikladné demokratické slobody a prava Cloveka, ba i celych narodov. Bola
vysledkom uvedomovania si nebezpeCenstva, ktoré znamenal faSiznus pre vietky narody.
Principy medzinarodnej solidarity sa uplatiiovali v spoluprici $titov a vbojovej druzbe
prisluinikov spojeneckych armad protihitlerovske) koalicie, vo vzajomnej podpore a
pomoci protifadistickych sil v okupovanych a satelitnych Statoch. V tejto stvislosti sa Ziada
uviest’, Ze organickou a ziroveii najpodetnejou zlozkou &s. zahraniéného odboja v rokoch

THUSAK, G.: Svedectvo o SNP. Bratislava, 1980,
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drahej svetovej voiny boli vojenské jednotky postupne sformované na uzemi Polska,
Franctizska, Blizkeho vychodu, Velkej Britanie a Sovietskeho zvizu. Ceskoslovenske
zahraniéné jednotky tvorili sice len nepatmi Zast’ milinovych armid protifaSisticke]
koalicie, ale ich boje a obete sa naprick tomu stali veobecne uzndvanou sucastou
vojenského tsilia demokratickych narodov a Statov vifaznej koalicie druhej svetovej vony.

Mozeme kondtatovat), Ze tzv. treti front zohral v celoeurdpskom kontexte boja proti
fadistickym mocnostiam a proti kolaborantskym viadam vymammi tlohu a Ze vtomto
zZapase sa vitazstvo demokracie, za siobodu narodov a obnovu samostatnych Statov takmer
vZiadnej krajine enrdpske] nechybali ani Slovaci. A naopak, nezanedbatelni bola a
medzinarodna solidarita v SNP, ktord vyjadrila silad snirodnymi ziwjmami ostatnych
narodov. Jej konkrémym prejavom bola uéast’ asi 7000 prishi$nikov 30 narodov a narodnosti
v boji proti nacistickym okupantom na vizemi Slovenska.

Pri analyze a hodnoteni vztalu SNP k eurdpskej rezistencii a hf'adani jeho miesta v nej
nemo?no obist’ ani reakcie zahraniéia na naSe Povstanie. SNP vitali nielen vlady spojencov,
ale aj obé&ania tychto Statov. S priaznivym ohlasom na SNP sa méZeme stretnit’ prakticky vo
vietkych Statoch Eurdpy, ktoré trpeli pod nacistickou nadviadou.

Zaradenie nisho hmutia odporu a SNP do kontextu celoeurdpskeho protifadistického
hnutia odporu dokumentuju jednak vztahy medzi hnutiami odporu v susednych a dalSich
eurdpskych krajinich a protifasistickych povstani v strednej a juhovychodne) Eurdpe na
narodnooslobodzovaci boj na Slovenskn a SNP, a opacne, d’alej spojenecka pomoc SNP a
udast prisluinikov inych narodov vSNP. Nezanedbatelnym vkladom Povstania do
enrdpskej rezistencie bolo, Z¢ viazalo na uzemi Slovenska mnozstvo Zivej sily a technicky
nemeckej armady.

Nadviznost’ nasho Povstania na celkovy vyvin vojensko-politickej sttudcie v Eur6pe sa
javi aj vo vojenskych ispechoch spojencov, ktoré znacne eliminovali moznosti Nemecka pri
potlagani rezistencie v porobenych krajinich a vytvarak priaznivé podmienky na jej rozvoj.
InSpirovali protifagistické sily v Rumunsku, Bulharsku, Juhoslavii a vostatnych krajinach
strednej a juhovychodnej Eurdpy k protinacistickym vyshipeniam, ktorymi prispeli k svojmu
narodnému oslobodeniu.

V auguste 1944 sa definitivne zadina racat’ nacisticky systém v juhovychodnej Eurdpe a
Nemei si uvedomuju, Ze po pade Rumunska hrozi znitenie najmé na Slovensku, kde sa pod
vplyvom uspechov spojencov prehibi]a politicka a moralna kriza rezimu. V takejto situaci
29. augusta vypuklo Povstanie na Slovensku ako celonarodna akcia, ktora sa zaradila medzi
velké &iny europskeho odboja.

Znadne diferencovand slovenska spoloénost’ sa v zaverecnej faze druhej svetovej vojny
ocitla pred vaznou dilemou: kam bude Slovenskd republika zaradena po vojne vramci
svetového spoloCenstva. Ci bude patrit medz tzv. porazené Staty, alebo & vd'aka SNP,
domacemu a zahraniénému odboju pocas trvania celej vojny, najde ,miesto na sinku™
vradoch protihitlerovskej koalicie. RieSenie tejto zikladne) otazky zawiselo od postojov
vladnej $picky totalitného Fudackeho rezimu k postaveniu a dalfim osudom Slovenske;
republiky na jednej strane a na strane druhej od toho, ako videla svoj osud vkntickych
chvil'ach vi&ina spoloénosti, ktorej vysledok vojny bol uz v celku jasny.

Pokial’ ide o nemecké rozhodnutie ckupovat’ Slovensko vojenskymi silami, primarmu
Gilohu pri jeho zrode nezohrala len akiitna potreba pacifikovat’ aktivizujice sa partizanske
hrtie a rozharajici sa protifasisticky odboj na tomto teritérin, ale naymé skutoénost, Ze
Nemci na ziklade analyz pochopili, Ze hrozi nebezpedenstvo totdlneho znitema udackeho
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rezimu. Vojenska akcia — okupicia sa tak stala krajnym rieSenim na ovladnutie Slovenska a
zachovania Mudackeho reZimu v modifikovanej podobe po boku nacistického Nemecka.

SNP pred svetom demonstrovalo odpor obyvatel'ov Slovenska k fagizmu a dokézalo, 7¢
slovensky narod nie je ochotny niesit’ problém svojej slobody nedemokratickymi cestami.
Napnek tomu, Ze vdobe vypuknutia Povstania uZ boj velkej koalicie — USA, ZSSR a
Velkej Britanie — pokradoval proti faistickym mocnostiam tak vitazne, e hitlerovskeé
armady boli siistavne pordZané v rade niivych ofenziv a stile viac vytlacané z okupovanych
krajin Burdpy a Ze sa dovtedy faSizmom ovladanym krajindm uZ postupne prinavracali
podmienky pre slobodny Zivot, slovensky I'nd nefakal pasivne na svoje oslobodenie. So
zbrafiou vruke vystipil proti cudzej hrozovlade nacistickej Tretej riSe i proti domacemu
totalitnému reZimu. Zviedol ozbrojeny oslobodzovaci boj, aby sa viastnym podielorn priéinil
o svoje oslobodenie a urychlenie porazky fasizmu v strednej Eurdpe.

SNP vodlo do dgjin druhej svetove] vojny privom ako jeden znajmasovejSich
antifadistickych aktov eurdpske;j rezistencie. Zakonite malo svoje medzinirodné stvislosti a
vnich obsiahmuty internacionily dosah a vyznmam. Povstanie bolo vplnom silade
s antifaSistickymi, demokratickymi silami v medzinirodnom meradle, predovietkym s ich
usilim o urychlenie vojenskej porazky hitlerovského Nemecka, jeho spojencov a satelitov.

SNP nebolo izolovanym ani ndhodnym &nom skupiny protifasistickych vlastencov, ale
siroko organizovanym masovym hnutim. Bolo ddleZitou siiastou spojeneckého frontu proti
svetovému faSizmu. Velmi vystizne to vyjadrl Gustiv Husik uz vPovstani, ked
v povstaleckom Novom slove napisal: , Maly narod a maly §tat nemdzu si dovolit’ hxus,
slovenskym, ale i Seskoslovenskym a spojeneckym. Nie sme izolovana partizinska skupina,
ale vaimy spojenecky front >

Ako sa uviedlo, v priebehu vony vznikali povstania na mnohych miestach okupovane;
Eurépy. SNP je neoddelitelnou sicastou tohto mohutného hnutia proti fadizmu v obdobi
druhej svetove) vojny, pritom svojou intenziton, formami boja a svojim vznikom na
najcitlivejSom mieste hitlerovskeého tyla patri medzi napiinnejSie Gdery, ktoré zasadili
pokrokové sily hitlerovskému fasizmn. SNP ma okrem svojich 3pecifickych &t aj rty
vieobecné, ktoré su charakteristické pre celé eurdpske protifasistické hnutie,

Nade navraty k pramefiom Povstania, k pramefiom nérodnooslobodzovacicho zipasu
nasho ludu maji predovsetkym silu a irtenzitu v tom, 2 rozvijaji zasady a myslienky, ktoré
s pre revoluény odkaz Povstania rozhodujiice a dominujiuce. Slovenské narodné povstanie
je moralnym fondom nasho naroda. ,Nekupili sme si lacno modemé vedomie historicity;
tym lepSie pre nas. Ked'ze sme ni¢ nedostali zadarmo, vietko Zije s nami® . napisal Viadimir
Mina¢, Tato vystiznd charakteristika plne plati aj o vyzname SNP pri formovani nového
historickeého povedomia.

Historizmus znamena chapat’ kontinuitu, jednotny tok minulych a pritomnych udalosti,
ich organizaémi vazbu, sledovanie korefiov, priéin a nasledkov dejov.

V naSej sucasnej realite sme svedkami toho, Ze SNP nem4 len svojich zistancov, ale 1
odporcov, ktori zneuZivaji transforméciu slovenskej spolo¢nosti a valcupi dejiny Slovenska,
najmé viak Povstania a obdobia, ktorého ono bolo zadiatkom.

Po novembri 1989 totiz vstapil na Slovensko novy faktor — l'udacka emigricia,
presnejSie jednotlivei zjej radov, ktori postupne iniciovali spory o minulosti Po pade

* JABLONICKY, J: Glosy o historiografii SNP. Zneutvanie a falSovanie dejin SNP. Bratislava, 1894.
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unizoom  bol oreny priestor, aby pod ri¥kom boja proti komumizmu sa
i(eogrtlalndanzova]a él;y;v totahsx(a, pl:ora svoj osud spojila s nacislic.k)’/}'n'Na_neckor.n. Do prvej
linie nastipil FrantiSek Vimuk, znamy svojou publikaciou Nm\fentelns spnrsaha_me. H}avnyrr}
pokusnym balénikom, &o je na Slovensku moZné a dovolene, bol seminar Dl&f Ater’ (Den
zla} vauguste 1993, Tym diiom podfa orga_nin&tarov bol 29 augtjst 1944, dren vyhlasema
SNP. Ako upozorfje historik J. Jablonicky, na seminar ‘ppsh mffkton hxstong, aj
stredovekari, demonstrovat’ a zviditelnit’ svoju polﬂ:tc.lm onentac‘lu,r ktord zbabe!o u}afjovah
potas komunistického rezimu. Na zaver iCastnici sgmnéra podali nayﬂl wchoh}yrn Statnym
organom, aby 29. august bol zruSeny ako tiny swamk Vtecjly. prov}adny denmk Republika
sa stal hlasnou tnibou pre referentov, ktori na seminan vyhlasili nedprosny boj 29. angustu
4]
1944bota;1j§ie vystipenia exilovych a niektorjch domcich historikov a publicistov
nasvedéuji, Ze nevahaju vyuZt kaZdi vhodmi pn'leéltost’ Jna_znevaZovanie Povstania.
Nepodcefiujeme ich sna¥enie a predsavzatia s politickou motivicion. Vedi zipas miclen o
minulost’, ale aj o pritomnost’ a budicnost’ Slovenska. ’ o
Vedome sa ignoruje fakt, Ze SNP bolo za.pasom 0 novy _modfal sloyenske]' Statnosti
vramci CSR i organickou sidastou celoeurdpske; Prmﬁsmf:lfs] rezistencie na vysledkoch
ktorej sa buduje demokraticka Eurdpa, ktorej sa citime pyt’ sucgst’ou. :Ie zrejme, Ze Slozfam
sa Povstanim prilisili k Ceskoslovensku. Tento fakt je pre niekiorych historikov a Gast
verejnosti ddvodom na odmietanie SNP. Je viak mdm, Ze Slovgcl sav SNP nepostavﬂ’l
proti viastnému $titu, ale jasne ukazali, ktory Stit vnimaja ako v]aslny Nle Tisova Slovensk,?.
republika, totalitny $tat a vazal thleroyskéhol Nemicka, ktord zlikvidovala parlamentmi
1 olo nim demokratické Ceskoslovensko. N
demmizlgbodmvaci zapas a najmi Slovenské narodné pc_wstanie preqsg’wovalll Jeder}
z najvyznamnej§ich krokov smerom k spo}oégm idemokmnckym trad101am suca;p?l
Eurdpy, kym totalitny politicky systém a faSizupici rezim Sl(?venslge] republlky vo svojict
konkrétmych krokoch i tendencidich nas msllﬁal s regresivnymi  politickymu  pridm,
idenymi v dosledku svojej zlodinnosti na zinik. . ' )
OdsuTieny:znifojny s1i teda doteraz pritomné viade, najmé v8ak v krajinach s Autonomyrt
rezimom (Bulharsko, Chorvatsko, Madarsko, Rmpunsko, Sloye‘nsko)., kdc.= sa porazeni,
z ktorych ast’ emigrovala na zépad, silne mobi]izu_]ﬁ,‘gby reh?blhtovah svoje Ciny, idey a
vodcov. Imterpreticia nedivnych dejin je silne spphﬁzom lr’okusy 0 odtabulzovame
postiv, osobnosti drahej svetovej vojny, najmi z antidemokratického bloku st permanentné
1i 11 NAS. o
amdlito bude hrdinom udebnic a romanov? - pytal sa, polfialv’ id_e 0 Slwe_ps}co hlStOI’lk L
Liptak. Tiso alebo genera! Viest? Podobné otizky si kladene aj v inych krajmach, kde.usﬂle
o rehabiliticiu kolaborantov je I?g;iCky spité so snahou prehldsit’ rezistencu za
itimmu it’ jej zmysel. .
’mlel%lagrnﬁ?l:]é:od%gﬁjnqz najfodstatnej Sich pre];(z] gpol;)léeps{];z;ho Zivota a v znaénej
iere sa pricifiuje o pretrvanie a zachovanie identity j ivych narodov. _
mlel.‘?l“al‘:sto stajv vgci — ako upozomil pol'sky historik : Romuald DIynkq - sa od_raznl
v zakonodarstve viacerych Statov, ktoré sa usily chranit’ a prezentovat’ miesta a ob!eki_:y
dblezité pre narod, staraji sa o ne, a tak na jednej strane vzdavaju hold a uchovavajy

5 SNP v pamdti ndroda. Banska Bystrica, 1994. ’ .
7 DRYNKO, R.: Pol'ské hnutie odporu. In; SNP v pamdi ndroda. Banska Bystrica, 1994, 5. 25.
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v pamiti jednotlivé osoby a udalosti a na druhej strane poskytuji mformécie pre stidasnikoy
aj pre budiice pokolenia ® ¢

Nérodni pamit’ sa niekedy podiva instrumentalne, viady atov ju manipuluji; a
vyuZivajii na vlastmé politické ciele. Jednostranne sa predkladaji niektoré historické fakty a
udalosti, falSuje sa niekedy ich zmysel a naopak, stopy po inych pre sucasni vlidy
reprezentaciu nevhodnych sa zamiduji a zastieraji, Spomefime si kolko rozporuplngch
diskusii bolo aj vstvislosti snavrhom, aby sa 29. augusta zadiatok SNP stal $titnym
sviatkom. Zapas za prijatie tohto navrhu vplnej nahote odhalil stay historickej pamiti
naroda.

S navratom demokratickych pomerov sa otvoril priestor aj pre pravdiv historiu odboja,
ato bez akéhokol'vek tematického a ideového obmedzenia, Druha svetova vojna, rezistenicia,
Povstanie iste ostami ako délezité a vyznamné udalosti, bez ktorych vykladat’ ani pochopit’
20. storoCie u nas nebude moZné. MdZeme préavom konstatovat’, Ze SNP voslo do dejin ako
jeden znajmasovejdich a najvyhranenejich aktov curdpskej rezistencie. Bolo vplnom
sulade so ziujmami demokmatickych sil vmedzindrodnom meradle urychlit' poriZku
hitlerovského Nemecka a jeho spojencov. Vyznam SNP presahuje ramec Slovenska, pretoze
ho zaradiio do rodiny demokratickych $tatov Eurdpy a sveta a tym, Ze predstavuje hrdinska
stranku boja za slobodu niroda, za pokrok a demokracin. Slovensko sa prthlisenim
k protifadistickej koalicii zaradilo do pridu, ktory nakoniec vytvoril dne$mi tvar
demokratickej Eurdpy, pretoze je postaveni na tych hodnotich a ideach, ktoré vznikli
v protifaSistickej koalicii.

Slovenské narodné povstanie ako historicka udalost, vktorej sa slovensky narod
prihlisil do rodiny demokratickych curdpskych nirodov, je nepochybne zdrojom
demokratickych tradicii, ktory méa &o povedat’ aj dneSnémm snaZeniu vprieniku do Eurépy
do spolofenstva demokratickych stitov, pretoZe antifadisticks tradicia Je univerzilnou
tradiciou Eurdpy.

Summary

THE SLOVAK NATIONAL UPRISING - AN INTEGRAL PARTICIPATION OF
EUROPEAN RESISTANCE

The Slovak National Uprising represents the important role in history of European anti-
fascistic resistance. One of the special features of the development in Slovakia in comparison
with another European states is that moment, that Slovakia was draged in to the war together
with Germany already in 1938. The foreground of all streams of anti-fascistic resistance in
Slovakia, inspite of ideological orientation, was an attempt to change the functioning political
system, which was anti-democratic, totalitarian, renegaded and depended on regimes in
European fascistic states. The resistance movement in Slovakia in comparison with the
resistance movement in occupied European countries had inspite of general features also
specific features for Slovakia. One of the main problems was also state-legal question. The
armed anti-fascistic uprisings were held in 1944 in several European countries. The Slovak
National Uprising was one of them, The Slovak National Uprising was in full harmony with
anti-fascistic, democratic forces associated in anti-Hitler coalition, We refuse the attempts to
nusprize the Uprising, therefore through the notification to the anti-fascistic coalition
Slovakia is part of a stream, that had created today’s face of democratic Europe.
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EVOLUCIE A REVOLUCIE V STATOPRAVNEJ
HISTORIOGRAFII SNP :

Jozef Beiia

Prévnicka fakulta UMB, Banska Bystrica

Uvod

Predkladim wrcity vyberovy monitoring $tatopréavnej historiografic SNP. Bolo by pre
miia poctou, ak by bol aspori skromnym prispevkom kvelkej téme, ktormi Ladislav
Novomesky pred 35. rokmi nazval ,dejinami dejin Slovenského narodného povstania®
ktory je spracovany podla jeho navodu, ako ,,vecny prehfad kritik, akritérii z akych sa
Povstanic amenovite jeho politicka linia posudzovala od toho Styridsiatecho Hvrtého
a piateho roku skoro aZ podnes™. Pritom mi nejde apriomme a finalime len ( ked’ majmi
apredovietkym) orieSenie Statopravne) formy spoluZitia sdeskym narodom, oformu
Statneho zriadenia Ceskoslovenskej republiky, ale o posudzovanie kritérii akritik usilia
Slovenska a Slovakov emancipovat’ dosiahmitie etnickej samobytnosti aj do $titnej alebo
realne do vlastnej Statopravnej subjektivity.

Historiografiu takto chipan¢ho predmetu skimania Statnych asStitopravaych snih
slovenského niroda v SNP Elenim na tieto obdobia. Na historiografiu rokov:

a) 1945-1949/1950,

b) 1950-1963,

¢) 1963 do roku 1989, kde rozli$ujem dve medziobdobia

ca) 1963-1969 resp. 1971 a

cb) 1971-1989

d) 1990 do sicasnosti so submedznikom vedeckou konferencion k 50. vyrodiu SNP.

L
Historografia prvého obdobia je podla métho horizontu poznania charakterizovani
dvom prispevkami: J. Letiricha: O Slovenskej nirodnej rade z roku 1945 a A. Rash Tiso
a povstanie. Dokumenty, zroku 1947. Dmhym aspektom tohto horizontu je pravmicka
literatira, kde je temer stovka prispevkov vemujica sa téme SNP a Stime zriadenic
&eskoslovenskej republiky po osloboveni®.
Pozicie z ktorych sa pisalo a kritéria podl’a ktorych sa hodnotilo SNP boli:
a) uz Ceskoslovenske a z hl'adiska formy jednotného Stam,
b) antifadistické, tvrdo protifudacke,
¢} protiludickost’ sa akosi stotoznila so samotnou Statmost’ou do tej miery, Ze akosi
vyluovala moZnost’ novej slovenskej Statnosti demokratickej, antifadisticke;,
d) sacasne tn bola inadej, Ze slovenské, nirodné sa dosiahne vjednotmom
€eskoslovenskom State.

! Slovenské nirodné povstanie roku 1944, (Sbornik Prispeviov z ndrodnooslobodovacieho boja
1938-1945). Bratislava, 1965, s. 668.
? porovnaj ,, Slovnik veFejného prava“ sv. V. Brmo, 1948, s, 802 a nasl,
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Tieto zivery sa tykaju spomenutej vSeobecnej historiografie. Nazory ﬁstav?}’fgh
pravnikov moZno rozdelit do nickolkych stanovisk Vychadzali vﬁ&ll}ou z ucenia
normativno-pravnej Skoly, ktora pojem pravny poriadok stotoznila s pojmom Stat. J ednavcast’
pravnikov tvrdila, Ze nariadenim & 1/1944 Sb. n. SNR (o tom, Ze SNR vykoqaya vsgﬂm
zakonodarnii, viadnu a vykonnii moc na Slovensku, ako aj Ze vietky doterajéle‘ pravne
normy zostavaj zachované, pokial’ neodporuji duchu republikinskernu a demok'mn?ke‘nm)
bol zachovany oddeleny slovensky pravny poriadok, a tym aj zakryte z_zwhovapa ,,ludaxv:ka
Statnost*, Iny tommuto nariadeniu pripisovali len fakticky vyznam. Treti jasne a jednoznacne
tvrdili, Ze ide o , protmstavny akt" a Ze ti, ktori ho na Slovensku obl.lajl‘ljﬁ.robla tak 1za cenu,
%e sa tym ohrozi iistavna jednotnost’ Ceskoslovenského Statr’. Vynikajiici slovensky pravnik
§. Luby, povaZoval nar. & 1/1944 Sb. n. SNR za nmajvyS8m normu na 'Slovmslm, also
spolotné formalne ohnisko vietkych pravnych noriem na Sbvenskq. Vyplyvz_alo zpho,' ie
SNR vlastne pravne konstitutivaym spdsobom potvrdila pravne nejestvovanie vo;novehq
slovenského $titn, Prejavila sa tym aj legislativna tendencia k vytvoreniu aj slovenskej
narodnej Statnosti’. Iny slovensky pravnik M. Takaé tvrdil, Ze aZ prijatim nar. SNR g
30/1945 Sb. o uprave vykonu zikonodamej moci vo veciach celﬁté:lnyc}} Sa ... PIVY 1z
v slovenskom pravnom poriadku prejudikuje nova Ceskoslovenska republika...”, Ze aZ tym
vznikla z &isto pravneho hl'adiska druha CSR’. o

Celkove sa teda vkritike avpostojoch, v 5titoprivnom hodnoteni SNP pre}a_tjn}a
mnohost’ pristupov, metodologickych, teoretickych a rozli¢nost’ ziverov. Popr tolerancil, sa
viak uZ objavila aj zasadna neprijatelnost, tvrda kritika inych pristupov a zaverov.

I ‘
Dve nie dejepisecké, nie historiografické, & dejopravne udalosti stigmanzovah
_revoliciu™ v $tatopravnej historiografii SNP. X. zjazd KSS vroku 1950 na kt‘grom boli
,odhaleni burzodzni nacionalisti a februar 1951, kedy boli ,aphne rozdrveni’® a potom
trestnoprivna  vlastne tieZ politicko-tresmopravna  udalost, lvy§e?rovanie, hlavné

pojednavanie a , rozsudok nad rozvratnou skupinou burZoéznych nacionalistov vroku 1954

(Pravda, 25. aprila 1954,s.3 a 4).

Tieto pristupy, zivery a hodnotenia znamenali, Ze: . o

a) #titopravne bola nereSpektovand, poprednd zsada, Ze nirod aj slovensky ma pravo na
schauréenie aZ do oddelenia, o ’ _

b) prioritu, nadradenost’ pred sebaurcenim slovenského niroda, Qv case:'kec'i ten viedol
ozbrojené povstanie za obnovu politickej demokracie ajej rozSireme na pole
hospodarske a socidlne, mal Cesky proletariat, jeho ziwmy, ' o

¢} trestnoprocesne i8lo o zretelni retroaktivitu. Za vinné boli uznané aodsudené oic?by
podla trestného zikonnika zroku 1950 za &iny, ktoré sa udiali vsilade s viedajsim
uznanymi pravomocarni SNR v roku 1944 a 1945, '
Ustavnopravne sa iprava postavenia slovenskych nirodnych organov podla Ustavy

zrokn 1948 (s elte zmenSenymi privomocami ako mali aj podla tretej prazske) dohody)

3 BUDNIK, J.: Prozatimni stdini z¢izeni CSR. Praha, 1947, 5. 72,

{LUBY, §.: Zdklady vieobecného sidromného prava. Bratistava, 1947. 5. 9.

5 tak GOSIOROVSKY, M.: Slovenské ndrodné povstanie. Bratislava, 1954, 5. 5.

S TAKAC, M.: Znovuvystavba ceskoslovenského pravneho poriadios. Prévny obzor 3.-4./1946, 5. 59.
7 Pravda (organ UVKSS), 25. aprila 1954.5.3 a4
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vyhlisila 2a jedine platmi a mozmi nielen do budiicnosti, ale aj do minulosti. A pravny stav,
ktory bol sfiou vrozpore (aj nariadenia SNR z roku 1944-1945) boli vyhlasené za
protiustavné, za konania, ktorymi prisluini burZodzni nacionalisti naphnili skutkové podstaty
protistatnych tresmych &inov velezrady, rozbijania vistavnej jednoty CSR aboli za ne
odsideni.

,Revoluénost* tejto historiografie KSC a trestného kolégia Najvyicho sidu spocivala
okrem iného aj vtom, Ze bola odsudena akikoPvek tendencia, umysel, pokus, konanie
smerwjice kslovenskej $timosti nielen samostatme, ale aj vramci CSR. Dokonca 3

vdanom l'udovodemokratickom reZime sa kvalifikovalo takéto konanie za protiftatny

trestny &m.

Do historiografie tohto obdobia sa zalenili este tri prace zpamiiného roku 1954,
Sbomnik prac k 10. vyrotin povstania, s hlavnym prispevkom B. Gracu® dve monografie M.
Gosiorovsky: Slovenské narodné povstanie. Bratislava 1954 a M. Hysko: Slovenské nérodné
povstanie. Bratislava 1954. Na prelome desatTodia doplnili tisto prispevky: Sbomnik k 15,
vyrodiu SNP’ (Slovenské narodné povstanie. Materialy z vedeckej konferencie k 15. vyro&iu
SNP. Bratislava 1959. Opét’ s hlavnym referdtom B. Gracu. Autor §tatopravnik S. Matousek
napisal monografiu. ,Slovenské nérodné organy do Ustavy 9. maja“ Bratislava 1960.
Vrcholom produkcie tohto obdobia bola kniha V. Kopeckého ,,CSR a KSC* z roku 1960,

Historiografia vystupovala ako shizka politiky, ideologicky néstroj, bola siéasne
sidnym znalcom™ pre skutkové zistovania trestného sendtu o naplneni skutkovych podstat
(v tom je exkluzivita vtedajsej historiografie) a nasledne po vyneseni trestného rozsudku sa
stala rozSirovatel'om, vysvetfovatelom a zdévodiiovatelom quasi vedeckosti spravodlivosti
tohto rozsudkn.

Ako moZno zhmilt’ zakladné kritéria a pozicie z ktorych sa viedla kritika a hodnotenie
Statopravnej problematiky SNP:

1. direktiva zjazdu KSS bola dogmou, ktora znemoziiovala samostatm, stobodny vedeck
pracu,

2. vykonitruované zivery historiografické, sa stali trestnym senitom zistenym,
vyhlasenymi a pravoplatnymi pravdami, ktoré ako stidne , zjavena“ pravda hrozili, Ze
autori s nizormi blizkymi odsiidenym budi tieZ sidne kvalifikovani, ako nadrZiavatelia
protiStatme] trestnej Sinmostt,

3. historici pisali podl'a oficidlnej linie, verili tézam, ktoré dostavali, podFa dokumentov,
ktoré im boli k dispozicii. Zodpovednost’ je na inicidtoroch, reZiséroch a vedomych
fal'Sovatelov nedévne) nasej historie. A ti nic st medz historikmi'®.

1.
A

Obdobne ako predchadzajiice obdobie, aj obdobie po roku 1963 muselo zadat’ dvomi
mimohistoriografickymi udalostami. Rozhodnutim trestnopravneho siidu o trestnopravnej
rehabiliticii os6b protizikonne odsudenych za udajne zioSiny proti $titu, jeho jednote

* Slovenské ndrodné povstanie. (Sbornik prec k 10. wrociy). Bratislava, 1954,

® Shomik k 15. Vyrociu SNP. (Slovenské ndrodné povstanie. Materidly zvedeckej konferencie k
ISvyrociu SNP). Bratislava, 1959.

' HUSAK, G.: Knicktorym otizkam SNP. I Slovenské ndrodné povstanie roku 1944, (Sbornik
Prispevkov z narodnoosiobodzovacieho boja 1938-1945). Bratislava, 1965. 653 s.
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a bezpeénosti, so stranicko-politickym ortielom ako burfoaznych nacionalistov apo druhé
rozhodnutim $titostrany stelesnenym  vrozhodnuti UV KSC zdecembra 1963. Roky
1963-1971 s rokmi explézie, vybuchu tvorivej price v historiografii, ked’ priame jej
vystedky heuristické'! awvelky polet zikladnych monografi oPovstani'’, ktoré
ovplyvitovali spoloCenské vedomie, stimulovali aj politicky pohyb.

Vo vietkych tychto pracach sa objavujii rdzne formulicie & SNP obnovilo CSR,
vytvorilo novi CSR, obnovilo CSR a zadalo ju budovat’ na novych zikladoch a aké boli
viastne poZiadavky SNR — autonomistické, federalne, prip. vynimoéne aj dualistické. Nie
vzdy autori spozorovali odliSnost medzi pojmami §tat novy aobnoveny. Nie viade sa
diferencovalo medzi pojmami jednotny §tat a spolotny $tit. Napriklad J. Jablonicky napisal:
LSNP obnovilo na domicej pdde zvichovanost Ceskoslovenskej republiky. a d'alej v
SNP Slovaci vyslovili odhodlanie Zit¥' sc¢eskym narodom vspolocnom Stite vnovej
Ceskoslovenskej republike”. V vistavnopravnej teorii sii ticto pojmy obsahovo protireGive,
SNP nemohlo obnovit CSR, pretoze CSR bola unitamym Stitom jednomého
eskoslovenského naroda. Napokon menovany autor priiel k zaveru, ktory je pre pracu asi
symptomaticky a relevantny: ,Po¥iadavia v podstate federativnej CSR sa prebojivala aj na
pdde SNR. Na zasadnuti &lenov SNR z 2. marca 1945..°*’. Tieto zavery zodpovedajiice
historickej pravde znamenali Statopravne, Ze iSlo nie o obnovu Statu, ale onovy Stat, nic
jednotny, ale spolodny. Slovenska historiografia v tomto obdobi teda poznala a prenkazala,
72 SNR v SNP usilovala o ,,novn a spoloémi CSR, so $tatopravnou formou federacia. Iked'
moZno sa zamysliet’ nad kritickou pripomienkou, ktori vyslovil vroku 1971 V. Plevza, ked’
hovoril aj isilnych Wcelovych tendenciach, kforé sa prejavili vpokusoch akymisi
Jhistorickymi  barlami® za kaidd cenu oddvodnit nutnost federalizicie CSSR*,
Historiografia poznala aj prefo nedo$lo k federalizicii, pre primat triedneho a eského
momentn vo vztahu knirodnémm aslovenskému. Autori az na jednu vynimku sa
neprepracovali k poznamiu, Z¢ SNR vSNP prezentovala viastme vznikapcu, ale
nedokonstituovan slovenska Stitnost’ so Statopravnym cielom zaglenit’ ju do federovanej
CSR. Tito tézu uviedol v literatire v roku 1974 K. Rebro. O ustavnopravnom $tatute SNR
K Rebro napisal: |, SNR - ked’ prevzala vietkn Stitnu moc na Slovensku ako predstavitelka
slovenského naroda ajeho suverenity vystpovala viastne ako najvysSi organ slovenskej
narodnej $tatnosti. Autor pritom zddraznil, ze Slovaci sa v SNP nepostavili proti viastnému
§tatu, tesp. Ze by odmietli slovenski Statnost’ alebo slovensky 3tat ... takéto tvrdenia
nahrivai nepriatel'skym silim, ktor¢ SNR a celému Povstaniu vytykaji, Ze sa postavilo
proti slovenskej $titnosti a Ze takychto pripadov nepochopenia pre vlastné nirodné ziujmy

11 zostavenie a vydanie velkych zbornikov dokumentov: PRECAN V.: SNP. Dokumenty. Bratislava
1965; RAKOS, E. — RUDOHRADSKY: Slovenské ndrodné orgény v roku 1943-1968. Bratislava
1971; RAKOS, E.: Slovenskd ndrodnd rada, Bratislava 1979,

12 Dejinnd krizovatka. Slovenské ndrodné povstanie — predpoklady avysledky. Bratislava 1964;
HUSAK, G.: Svedectvo o SNP. Bratislava, 1964; FALTAN, S.: O Slovenskom ndrodnom povstani.
Bratislava, 1964; FRIS, E.. Povstanie zdaleka azblizka. Bratislava, 1964; JABLONICKY J.:
Slovensiio na prelome. Bratislava, 1965, BARTO.: Riefenie vztahov Cechov a Slovdkov (1944 —1948).
Bratislava, 1968.

'3 JABLONICKY, J.: Slovensko na prelome. Bratislava, 1965, 5. 279.

' PLEVZA, V.. Ceskoslovenskd titnost a slovenska otdzka v politike KSC. Bratislava, 1971, 5. 9.
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je v dejinach mélo . Tu prvykrit po dlhom &ase, od nazoru §. Lubyho zr. 1946 — 1947,
autor, Uastnik SNP pracovnik povstaleckého poverenictva vmitra, jeho legislativy, profesor
dejin Stitu aprava sa otvorene vroku 30. vyrodia SNP vyjadril ovztahu SNP a obnova,
resp. nova CSR ako aj zalatie procesu konstitiovania demokratickej slovenskej narodne;
statnosti, ako imanentne] sudast tvorby spoloénej deskoslovenskej Statnosti, Uvedena iivaha
viak nezaznamenala viaési ohlas, zostala akosi v 1strani,

Obdobie rokov 1963-1971 (1974) bolo skutoénou revohicion v historiografii SNP,
vjeho heuristike, metodolégii, pojmovom aparate, ktory obnovil, resp. skor prvovytvoril
historicki pravdu o SNP o jeho §tatopravnych aspektoch. Co je najddlezitejsie, politickd,
Stitopravne myslenie, Zivot, akoby nadviazal na pretrhmuti nit’ slovenského narodného
#zivota, vicho zapase za politick, hospodarsku, socidlou demokraciu, ako aj vboji za
vytvorenie Stitopravneho rieSenia adekvameho principu rovny s rovnym, Historiografia sa
celkove emancipovala od svojej ideologickej, stranickej funkcie, apologetiky, smerom
k vedeckosti, samostatnosti, V tom bola tieZ revolucna &rta vyvoja historiografie o SNP.

B

Po rokn 1971 nastipila uz ina etapa historiografie aj o SNP. Ma tieZ svoje , revoluné”
diskontinuitng ¢rty, ktoré spocivali v diskvalifikacii a v ostrakizme autorov, vylienych
a vySiarkmitych z KSC, zo zikazom publikovania. Druhym momentom je, %e historiografia
bola uZ vinom vzfahu pri plneni tzv. gnozeologickej ulohy strany. Otom, ako bolo jej
postavenie mozno ilustrovat monografion V. Plevzu, Narodnostni politika KSC
a eskoslovenske vztahy (Bratislava 1979). Nebola to nova prica, ale doplnené a roziirené
vydanie monggraﬁe toho istého amtora, Ceskoslovenskd 3titnost aslovenska otazka
vpolitike KSC (Bratislava 1971) s novym nézvom. Jej obsah bol vduchu a v plnom silade
so zavermi XV. zazdu KSC (1977) amal prispiet kplnenin tuloh formulovanych
v Jednotnom programe spoloenskych vied po XV. zjazde KSC (ktory prijalo P-UV KSC
17. jima 1977) Medzi nimi bola aj tloha venovat’ sa formovaniu novej historicke]
pospolitosti eskoslovenského socialistického Pudu'®. DalSou &rtou tohto obdobia boli Easté
arozsiahle citacie zprejavov aclankov veducich stranickych predstavitelov, osobitne
generilneho tajomnika UV KSC a prezidenta CSSR.

Pokial’ V. Plevza v pdvodne) prici uzavieral svoje hodnotenia tvrdenim, Ze SNP bola za
,novit CSR* a SNR bola jednomysePne za federdciu v imovovanej prici zroku 1979 napisal:
Slovensky narod vpovstani vyhlasil, konstimoval abranil, nova, Tudovi, demokratickd
Ceskoslovenskii republikn*’. Domnievam sa, e je to zhodnotenie preexponované.
Slovensky I'ud jednoducho nemohol! |, konstituovat™ dstavne utvorit’ novi CSR. Nemal na to
mandit, potrebovat’ k tomu spolocny zhodny prejav vle aj éeského néroda.

Po 28 rokoch od napisania protiburZoaznonacionalistického &lanku s nazvom ,, Konecne
{plne jasno o SNP*® vysla monografia M. Gosioroského snazvom ,Z historie &esko-
slovenskych vztahov** (Bratislava 1978). Vcelku tradicionalisticky a uz z hladiska literaniry

'S REBRO, K.: Niekolko tvah o vikone zdkonodarnej moci SNR za SNP. Pravny obzor & 7.-8/1974,
5. 647,

1S PLEVZA, V.: Ndrodnostnd politika KSC a Ceskostovenské vztahy. Bratislava, 1979, s. 10,

7 PLEVZA, V.: Ndrodnostnd politika KSC a ceskoslovenshé vztahy. Bratislava 1979, s. 171.

¥ Shomik Ustava SNP. Rotnik IL (1950). &. 2. 5. 6566,
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prekonane a pojmovo Statopravne protire¢ivo tu hodnotil SNP ako ,,obnovenie spoloéncho
state Cechov a Slovakov, pravda na novych socidlnych a narodnych zakladoch™"”.

Monografiou ztohto obdobia je aj praca J. Chovanca: Revolucny a Statopravny odkaz
SNP zroku 1980 (Pravda, Bratislava). Od toho isté¢ho autora je aj praca: ,Ceskoslovenska
socialisticka federace” vydana v Prahe vr. 1984. Autor v historickopravnej Casti voboch
pracach tvrdi, %e v SNP , sa opét’ pravne, ale i fakticky obnovuje CSR*. Co je Statopravne
neudrZatel'né a aj v literatire v tom case prekonané tvrdenie.

Historiografia o SNP dosiahla vtomto obdobi svoj bibliograficky vrchol vydanim
Stvorzvizkového encyklopedického diela: , Dejiny Slovenského narodného povstama 1944
V hodnoteni §tatopravnych aspektov povstania si m niektoré vyznamng, iked' slovne iba
muansovité rozdiely. ,,V mene slovenského naroda SNR revoluénou cestou preberd na
Slovensku ako sudasti Ceskoslovenska vietku moc a na oslobodenom tzemi ju vykonava ...
SNR je vrcholnym $titnym organom pre riadenia narodnooslobodzovacicho boja na
Slovensku®. UZ tu nebola kedysi tradiéna zmienka otom, Ze SNR je orgin Zeskoslovenskej
Statnej moci na Slovensku, Tym, Ze autori uznivali, Ze SNR ma mandit slovenského Fudu,
%¢ je vrcholnym Hatnym organom na Slovensku, bol vastne aj §tan1ym _ orgémorq
vznikajitceho, utvarajiceho sa slovenského demokratického Statu, Statnosty, republiky, ktorg
fizemie je medzindrodnopravne povaZované za Statne tizemie CSR. Dalej sa tu pise, z¢
&innost’ SNR, jej postoje, nariadenie boli ,aj vtejto sfére negacia predmnichovskej ustavy
Ceskoslovenska™'. Znamena to, Ze v SNP sa neobnovila, ani neobnovuje CSR, ale zalal sa
proces zaniku unitamej, Sechoslovakisticke, predmnichovskej CSR Zamk je.organicky
spojeny so vznikanim novej CSR. Vietko su to procesy, zacinajice, preb%&.ehajﬁce, ktoré
majii svoi vyvoj etapy, zakruty, krizovatky, bariéry. Encyklopedicke dielo Dejiny SNP 1944
prekrogilo celkove sa zniZujiici horizont irovne historiografie o SNP.

Iv.

V historiografii po roku 1989 sa obnovila pluralita ndzorové, ideologickd, hodnotova,
priamo politika. V roku 1993 vysla praca J. Lettricha Dejiny novodobého Slovenska, vydana
v anglickom originali efte vr. 1954. Autor vnej konStatoval, Z& SNR sa postavﬂaaé na
stanovisko obnovenej Ceskoslovenskej republiky v jej predmnichovskych luamc:ach : F
Vnuk, vpraci Dediéstvo otcov vr. 1991 tvrdi, , 7 SNP bolo namierené proti existencii
samostatného §tatu ... Ze skuto&nost, Ze narod berie do ik zbrane, aby likvidoval viastny
$at, je v svojej podstate taka ohavna, Ze sebavedomy Slovak musi SNP zavrhmit, aj keby ho
boli organizovali a viedli anjeli*®. Boli to tvrdé slova. Avedi k zamysleniu sa nad
historiografiou, ktord. Statopravmu rovinu SNP zjednodusene popisuje ako obnovenie CSR,
vyhlisenie CSR, fakticki a pravnu obnovu CSR.

19 GOSIOROVSKY, M.: Z histérie cesko-slovensiych vatahoy. Bratislava, 1978, 5. 194. ,
2 CHOVANEC, JI.: Ceskoslovenskd socialisticka: federace. Praha, 1984, s. 36. DalSie Stitoprévne
a historickoprivne price, porovnaj: MOSNY, P.: Slovenské a ceskoslovenské dejiny Stétu a prava.
Kalice, 1987 s. MOSNY, P.: Vytilésenie Slovenského ¥itu vr. 1939. In: Nofitiae novae facultatis
juridicae. B. Bystrica, s. 135 anasl. ,

% Dejiny Slovenského ndrodného povstania 1944. (SNP ajeho historicky vyzmam). 2. Zvizok.
Bratislava, 1984, 5. 63. ‘

22| ETTRICH, I.: Dejiny novodového Slovenska. Bratislava, 1993, S. 164.

B YNUK, F.. Dediéstvo otcov (Esefe na historické témy). Toronto —Bratislava, 1991, 5. 90-91.
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Pravomoc SNR bola na izemi Slovenska pdvodna (neodvodend) vyludnd (nikomu
nesubordinovani) ancobmedzena (vecne itzemné). Jej pravomoc saineodvodzovala od
Ustavy CSR, ale od $titoprivneho principu sebauréenia slovenského naroda, od zisady
suverenity slovenského ludu. Su to znaky Statnej suverenity (nezavislost’ od akychkol'vek
inych organov). Boli to prvky vytvarajiicej sa slovenskej nérodnej a demokratickej Stitnosti,
ktora sa KoSickym vladnym program (politicky a distavne) a nariadenim SNR &. 30/1945 Sb.
n. SNR ovykone celodtatnych zileZitosti zakonodame zadlenila do eskoslovenskej
¥tamosti. Federativne ziklady tejto Statnosti novej CSR boli viak poznadené asymetriou.
Uplatnenim tejto konstrukcie sa presadzoval unitarizmus a slovenska demokraticks $tatnost’
sa nedokonstimovala, ale sublimovala vunitimej CSR. Takéto Zivery sa predniesli na
vedeckej konferencii k 50. vyrodiu SNP vroku 1994%,

Nadiel sa aj archivny dokument podl'a ktorého Subkomisia Komisie pre priprava
ustavnopravneho postavenia Slovenska vramei obnovenej CSR, prisla na zasadmiti vo
februari 1946 k zaveru, Ze nariadenie €. 1/1944 Sb. n. SNR pokladé za ohnisko pravneho
poriadku, podl'a tzv. normativnej pravnej Skoly. Jeho platnost’, ako revoluénej normy sa tak
nemohla vyvodzovat z Ustavy CSR zroku 1920 ato aj preto, %¢ sa vnar. &. 1/1944 vibec
nespominala CSR_ Bol to zaver znamenajici, z¢ SNR v SNP vytvorila povodny, slovensky
ustavny ziklad slovenskej demokratickej Statnosti aZe SNR v SNP nevykonavala moc
vmene CSR* (In: SSUA, Fond: UP SNR, Skgn. K43, Inv. & 63, Krab. &. 52.) Por. Tiez J,
Beiia. Slovenska demokratickd $titnost’ anové obnovena CSR vroku 1945. In: Notitiae
novae facultatis luridicae. Pravmcka fakulta Univerzity Mateja Bela, Banska Bystrica. s, 22-
24)

Zaver

Ako je Statopravna historiografia SNP evoluéna a revolutna? Evoluénd je pracou,
stadiom, myslenim, badanim tych, ktori sa jej venovali, pre ktorych je poslanim. Revoludné
vivodzovkach ako aj bez uvodzoviek si resp. boli predovietkym hodnotenia pristupy
a kritéria, rozsah a kvalita vyuzitia pramenného materialu v porovnani s obdobim pred tym
predchadzajicim najmi v rokoch nasledujicich po prvom vyvojovom obdobi, v rokoch
1950-1963, tam je ,revolucnost™ viuvodzovkach, abez tvodzoviek bola historiografia
revoluénd vrokoch 1963-1971, revoluéna poznanim, prinesenim grumtovnej, zasadnej
pravdy o Statopravnych aspektoch SNP.

Seizmicko-tektonicky bol 1 nastup emigraénej historiografie po roku 1989. Ukdzalo
sa viak, Ze seizmicku historiografickii rovnovahu upokojila prave ta historiografia, ktora bola
evoluéné, ktora si udrzala, resp. obnovila spojitost’ s dejopravou, s dejepisectvom najmé 60.
rokov anajlepiich pric zrokov nasledujiicich. Zelajme si, aby revoluéné pristupy
v §tatopréavnej historiografii SNP vyrastala avbudicnosti boli opreté iba oevoludné
nahromadenic poznatkov, ktoré prerastil v novii kvalitu, v novy horizont poznania.

* BENA, J.: Nérodné a $titoprivne poZiadavky v odboji a v slovenskom nérodnom povstani. In: SNP
v pamdti ndroda. Bratislava, 1994, . 168, 5

¥ 8SUA, Fond: UP SNR Skgn. K-43. K43, Inv. & 63, Kiab. & 52. Porovnuj ticz: BENA, I.:
Slovensks demokraticka ¥tAtnost’ a nova obnovend CSR v roku 1945, In: Nofitiae novae facultatis
iuridicae. Pravnicka fakulta Univerzity Mateja Bela. Banski Bystrica, s. 22-24.
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Summary

EVOLUTION AND REVOLUTIONS IN THE STATE - LEGAL
HISTORIOGRAPHY OF THE SLOVAK NATIONAL UPRISING

The sclective review of the state-legal historiography of the Slovak National Upnsmg
has to be a contribution to the “history of history of Slovak National Uprising”. It has the aim
to give real review of critics and critirion which were used by the stream since the end of the
Second World War until now, especially in the Years of: a) 1945-1949, b) 1950~1963, <)
1963~1989 and d) after 1990.

State-legal historiography of the Slovak National Uprising is the evolution work by the
work of historians. Revolutionary — in brackets was in the ears of the Fight against the
bourgeoisie nationalists in the years of 1950-1963. It was really revolutionary in the vears of
1963-1971, when it brought the principal truth about the staie-legal aspects of the Slovak
national Uprising, Since 1990 there was also renewed in the confrontation with the
immigrant new nationalitists historiography its link to the best works results of the 60%
Revolutionary activity in the future should be supported only by the evolutionary
accumulation of new facts, approaches, sources, which would create a new quality of
knowledge.
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FORMOVANIE PRVEJ CESKOSLOVENSKEJ
PARTIZANSKEJ BRIGADY GEN. MILANA RASTISLAVA
STEFANIKA

Darniela Baranovd

Miizeum SNP, Banska Bystrica

Vyznamné miesto v dejinach nasho protifadistického odboja vedeného v obdobi 2.
svetovej vajny i samotného Slovenského narodného povstania patri 1. &s. partizinskej
brigide gen. M. R. Stefinika, ktorej velitelom bol npor. Peter Alexejevid Velicko,

Toto postavenie si brigada ziskala, predovSetkym Gspechmi dosiahmitymi v prvych
bojovych stretnutiach s nepriatelskymi nemeckymi jednotkami: bojoveu skupinou pplk.
von Ohlena (ktori tvorili: 82. nihradny pluk tankovych grananukov vycvikové prapory
zemebrany II/1 2 1/8, bojova skupina Senica, jedna rota 373. priporn zemebrany a nahradne;
tankove] roty) a bojovou skupinou plk. Juncka (ktond tvorili: §tib 85. tankového phiku,
jedna mieSana rota, jedna spojovacia ata, Cata Zenistov a fazkych gul'ometov, 13. néhradny
prapor tankovych grandtnikov pozostavajiici z troch streleckych rét a jednej roty tazkych
gul'ometov; 8. rota tankovych stihatov), ked’ posilfiovala bojaschopnost’ vojakov martinske;
a zilinske) vojenskej posadky v priestore Strecnianskej tiesfiavy. NeskorSie prishusnici 1. &. s.
partizanskej brigady gen. M. R. ika posilfijiic obranyschopnost’ jednotiek 1. Cesko-
slovenskej armady na Slovensku vyznamenali sa pofas bojov v Turci, ale aj pri obrane
juhozipadnych a severovychodnych obiasti stredného Slovenska, ked’ odrazali vitoky: 178.
8§ — divizie tankovych granatnikov Tatra, SS — divizie Schiifer, SS ~ divizie Schill, 18. SS -
divizie tankovych granitmikov Horst Wessel a SS - divizie Dirlewanger, ktora sa
~prestavila® pocas potladenia VarSavského povstania v jali 1944. Do jej zostavy bol
zaradeny aj jeden pluk zostaveny z nemeckych asocialnych Ziviov.

Ale nepredbichajme dejinné udalosti a vratme sa k zrodu 1. &. partizénskej brigady
gen. M. R. Stefinika.

Vplyvom priaznivej medzinirodnej situdcie, na prelome rokov 1943/1944, aj na
Slovensku zaznamenavame aktivizaciu antifaSistickych sil, ¢o sa okrem iného prejavilo
rastom partizanskeho odboja. K rozvoju partizanskeho hnutia v tontto obdobi znaénou
mierou prispievali utefenci z nacistickych pracovnych a zajateckych taborov, predovietkym
ruski, ukrajinski a bieloruski, ktori prechadzali nagim izemim, alebo sa tn ukryvah. V jamych
mesiacoch 1944 v hldseniach okresnych nacelnikov nachadzame uZ zmienky o aktivnej
¢nnosti , banditov*, ktord vyvijali hlavne na {zemi vychodného, ale aj stredného
Slovenska.

Vyznamnou koliskou protifasistického partizinskeho odboja na strednom Slovensku sa
stal Tunec, kde boli pre jeho rozvoj priaznivé podmienky: néirodnostné, politické,
kultirne, hospodarske a socidlne, ktoré vidy ovplyviiovali zmy&l'anie turSianskeho I'udu.

Okrem uvedenych faktorov v Turci boli aj priaznivé geografické podmienky: vyhodne
Clenity horsky terén, husté lesy s mnozstvom kolib, zrubov, turistickych chét, ktoré sa
nachadzali v blizkosti horskych bystrin a pod.
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Tieto uvedené faktory vel'mi umme pri organizovani partizanskeho hnutia vyuzil

ziloiny ddstojnik npor. del. Viliam Zingor, ktory sa od 7. jila 1943 skryval v lesoch nad
Bystrickou, pretoze odmietol po druhykedt narukovat’ na nemecko-sovietsky front k svojmu
utvaru.

Npor. V. Zingor po odchode do hdr zafal budovat’ partizanske zakladne, kam

zadiatkom roku 1944 prichadzali prvi ruski a ukrajinski utecenci z nacistickych pracovnych

a zajateckych tdborov, ale aj z pracovného tabora z Ustia na Orave, v ktorom boli sistredeng

osoby zadrZzané na izemi Slovenska bez patricného povolenia.

Prvi ruski a ukrajinski uteenci do Turca zadali prichadzat na prelome rokov
1943/1944, kde sa snazli nadviazat' spojenie s ruskymi emigrantami z roku 1918, pri
ktorych asto nasli pomoc a tkryt. Medzi prvymi, komu zaklopali na dvere boli: Ondrej
Facuna z Noléova, ktorého manzelka pochadzala z Ruska, Jan Brvenik z Krpelian, Robert
Lamog$ — Ki$ké s Cudovitom Tomdéanym z Lipovcea, Jindrich Bagar z Vitok, Vasil Iiéuk so
synom Ivanom z Vnitok, rodina Jur¢tkova z Vritok, MUDr. Pullmann s manZelkou Elenou
z Vnitok, Elena Ruttkayova s mangelom z Vnitok, Mati$ Gres z Podhradia, Jan Sovéik z
Kipelian spolu s MiloSom Varikkom a Jozefom Luptikom, Jan Kurhagec — Kuliché z
Dolného Kalnika, ktory utecencov prevadzal do Kantorskej doliny.

Ked’ noc, ¢o noc na dvere Ondreja Facunu klopali novi utecenci Ziadagict o pomoc a
jeho pribytok uZ nestaéil, rozhodol sa zadiatkom februdra 1944 o pomoc poZiadat’ profesora
Vladimira Jonovi¢a Jerfova.

Profesor JerSov v snahe poméet’ ruskym a ukrajinskym uteencom zaciatkom februdra
1944 sa obratil na nadlesnika Ladislava Fimmela, byvajiceho Pod Strafiami ned’aleko
Martina so Ziadostou zamestoat’ ich pri lesnych pracach. L. Frimmel JerSovove) prosbe
vyhovel. Medzt prvymi do Frimmelovej horame zavitali: Ivan Stepanovi€ Ibm, Alexander
Fjodorovi¢ Krajuskin, Ivan Mojsejevié Vysocky a Peter Vasiljevié Ancupov, ktori sem prisli
od Habrdov z ValCe. Do zisobovania , hémych chlapcov prof. JerSov spolu s Frimmelom
zapojili &lenov martinskej odbojovej skopiny Stastny — Zorkéey, ale tiez &enov
novovzniknutého revoluéného narodného vybor, ktori pre nich organizovali materiaine |
finanéné zbierky a zabezpecovali faloéné dokumenty.

Ked’ vo februari 1944 sprava o utefencoch ubytovanych Pod Stratiami zaletela do
ned’alekych Necpal, ithned’ Ondrej Dibak, riaditel evanjelickej Pudovey skoly spolu s
notarom Samuelom Gendom a Jozefom Zalmanom zorganizovali pre nich zbierku potravin
a Satstva, ktoré k L. Frimmelovi dopravili koncom februara 1944

Vel'kou mierou na zisobovani prvych turéianskych partizinov sa podielak: profesor
Viadimir Jonovid JerSov, ktory uvolnil velkd sumu finanénych prostriedkov zo svojich
uspor na krytie potrieb partizanov; majitel' sodovkame Bartolomej Zaborsky z vlastnych
finanénych prostnedkov zakiipil bielizeni a Satstvo, poskytoval potraviny; koZusnik Andrej
Tahiin z viastnych finanénych prostriedkov pre nich zakiipil zbrane iSlo o pol'ovnicke pusky
— gul'ovnice znacky Mauser a Mannlicher, Satstvo 1 obuv. Tahinov syn Dusan zase pre nmich
zaobstaral &isté opediatkované blankety legitimacii, ktoré mu dal Michal Sikura pracovnik
notarskeho uradu v Malom Cepéine? Hostinsky Jozef Chmimy svojim povozom
partizinom dopravoval proviant a zbrane, ale poskytoval tieZ strechu nad hlavou. Pri tejto
praci mu pomdhal syn Otto a manZelka Ema, ktord viZdy v noci pre nich pripravovala

! Rozhovor s panom Ladislavom Frimmelom, ktory sa uskutoZnil 22. 2. 1979 v Martine.
* Rozhovor s panom Ladislavom Frimmelom, ktory sa uskuto&nil 22. 2. 1979 v Martine.
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dobr(JFY- f)alej pomoc poskytovali: culcrar Jozef Horacek, ktory v Gase zakazn chodenia do
hor si vybavil povolenie pod zimienkou, Ze zisobuje lesnych robothikov; Ing. Nikolaj

- Avenarius s Ing. Skvorcovom poskytli finanéné prostiedky; statkar Jan Ursiny z Rakge

| materidlne i finanéné prostriedky, okrem toho dal k dispozicii partizinom 1
pol'ovnicku chatu nad Raksou; Juraj Kivan, ktory ked” sa dozvedel o prvych partizanoch v

a8 turtianskych lesoch zorganizoval pre nich zbierku; statkdr Jozef Kubik z Trebostova, im dal
' kdispozicii pofovnicku chatu, vyElenil zisoby potravin a pefiazi a mnohi d'alsi

Zing’o;ov lesny tibor potravinami, Satstvom a cbuvou, ale a) financne zabezpedovali:
vdovy Miéria Safarova s Viadimirou KnoSkovou; Anna Rajéanova, ktord. okrem portavin im

poskytla vigSiu sumu peiiazi, ktoni pre nich uvolnil riaditel’ Slovenskej banky v Ziline A A.

A. Bachera; Anna Bandikova organizovala pre Zingoroveov materidlne a finanéné zbierky;
rodina Anny Marsalovej, rodina Frantitka Pimera z osady Lézky; Jan Darula, ktory si v
humne znadﬂ bitinok a spracované vyrobky vozil do hér. Velki pomoc Zingorovcom
poskytol tieZ lesny dozorca v revire Jozefa Thomku Jan Zimel ktory ich zasoboval
proviantom a ziskal pre nich aj zbrane.?

Pn tefto prileZitosti by sme nemali zabudmit’ ani na martinského evanjelickeho a. v.
kdiaza J o;t;ﬁz Bucku, ktory im vystavoval falo$né krsmé listy. Na jeho evanjelickej fare sa
uskutolnli stretnutia V. Zingora s predstavitelmi odbojovych skupin. Okrem toho im
poskytoval materialnu i finan¢mi pomoc. Pri zasobovani partizinov mu velmi pomahala
jeho svokra pani Pivkova, majitelka statkn v Beniciach, ktora okrem znafnej materidne;
pomoci prispela aj finanénou sumou vo vyske 10 000.- konim.* Zial, osud k torauto
antifadistovi nebol priaznivo nakloneny. Po potlageni SNP dostal sa do nacistickych paziirov
a4 hodiny pred oslobodenim koncentraéného tabora Ebensee, 6. 5. 1945 umrel.,

Nembzeme zabudmit’ ani na horérov: Jozefa MarSalu z Bystricky, blatnického horara
Karabelu s rodinou, ktorého neskér vystriedal Fmrich Balas, Michala Bodu s rodinou z
Kantorskej doliny, Jana Frofu z Trebostova, Edmunda Sumichrasta z Valge, ktori
partizinom okrem Satstva poskytovali aj strechu nad hlavou.

Okrem uZ spomemitych pomocnikov pomoc prvym utedencom poskyth tieZ miestni
oby‘(atelia z Krpelian, Dolného Kalnika, Vritok, Podhradia, Martina, Belej, pri ktorych sa
vaé§mou stretavali s pochopenim, sympatiami a ochotow. Napr. Pavel Brotko s Jozefom
Durajom ukryvali 18 ruskych uteSencov, ktori patom presli do Kantorskej doliny.

S prichodom prvych utedencov do Turca sa v hordmi nadlesnika Ladislava Frimmela
usutocnilo stretnutie npor. del. Viliama Zingora s profesorom V. J. JerSovom. Na stretnuti sa
obidvaja dohedli o organizovani partizanskych skupin a podchyteni protifasistického odboja
v Turci s hlavnym ciel'om:

}. porazit' a vyhnat Nemcov, ich domacich spojencov a pomahadov Zijicich na
Slovensku;

2. bojovat za jednotnir a nedelitelni Cesko-slovenski republiku dvoch rovnopravnych
nirodov Cechov a Slovakov;

3. bojovat za pravii Fudovii demokraciu a porazit’ fasizmus;

4. onentovat sa k Slovanstvu a budovat’ bratstvo so Sovictskym zvizom,®

: Rozhovor s pani Ludmilou Rajéanovou, ktory sa uskutotnil 7. 3. 1981 v Martine.
. Rozhovor s panom Igorom Pivkom, ktory sa uskutoZnil 11. 5. 1991 v Martine.
Prispevky k dejindm SNP v Turci. Martin : Neografia, 1947, 5. 63.
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V polovici marca 1944 horérefi u ,zeleného partizana“ ako L. Frimmela prezyvali,
kapaciine uZ nestagila. Skupina sa presunula na nové pésobisko — do pol'ovnickej chaty, kde
dovolenky travil byvaly &esko-slovensky prezident T. G. Masaryk v Plieslopskej doling nad
Bystrickou. Kratko po tomto presune, 23. 3. 1944 odohral sa jeden neprijemny incident. Pri
osade Lazky nad Bystrickou doSlo k pretrelke dvoch partizinov zo Zingorove; skupiny
Pavla Filipoviéa Kolesnikova a Nikolaja Simanovica Bugadzeho so andarskou hliadkou.
Pri tomto ozbrojenom konflikte praporcik Zandirstva Jozef Kristek bol zastreleny a N, §,
Bugadze fazko raneny do brucha. N. 8. Bugadzemu sa podarilo z martinskej hemocnice za
pomoci Jana Figuru — Veternika utiect’. Azyl a bezpedie nas1e1 v dome Rakytu z Martina,
kam ho chodil o3etrovat’ vritocky lekar Pullmann s manzelkou.® Kolesnikovovi sa podarilo
utiect’ a informovat’ npor. V. Zingora o incidente. Na $tastic celd udalost sa dobre skonéila.
VySetrovanie prevzal sim velitel' martinske) Zandarskej stanice hlavny dast. zistupca Stefan
Kuna, ktory privolami posilu zo Ziliny poslal spét’ s ubezpecenim, Ze sa ni¢ vazneho nestalo,
Takto sa zatala Kunova spoluprica s turfianskymi organizitormi partizinskeho hmitia
ktorych vzdy véas prostrednictvom manzelky Kvety informoval o pripravovanych
proupamzanskych opatreniach. Kunova spolupracu s prof. JerSovom a npor. V. ngorom
este viac umocnilo uzavretic tichej dohody™ koncom marca 1944. ,Ticha doh
zakotvovala:

1. Partizini sa maji cez defi vyhybat’ zdrZzovaniu v obvode Zandarskej stanice.

. Vnocibudi vietky cesty okrem hradskych pre partizanov vol'né.

3. Vopripade, Ze cez defi budi Zandar poslani do lesov pdjdu len po hlavnych chodnikoch
aneodbodia do ubodi.

4. Pri ndhodnom stretuti partizinov so Zandarskou hliadkou sa obidve strany zavizuji, 7e
nepouziji zbrane.

5. Ked sa bude prepravovat’ vacSie mnoZstvo proviantu do hér a ddjde k stretnutiu so
Zandarskou hliadkou, ktord by cheela robit’ prehhiadku, treba povedat, Ze je to pre
lovecki chatu, alebo pre urbarskych drevorubagov.”

Sympatiami k partizinom sa netajihi ani ostatni prishui$nici Zandarskej stanice v Martine,
ako napriklad: strizmajster Vincent Vajda, straZmajster Viliam Repka a d'al$i Za nimi
nezaostavali ani vojaci martinskej posadky,ktori sa s partizinmi zbratali podas , Sstky lesov®,
ktori nariadili minister vmitra Alexander Mach a velitel’ pozemného vojska gen. Turanec,
Dokazom toho je hldsenie: |, Vysledok negativny. Patizinov niet.”, ktoré podal velitel’ 90-
¢lennej protlpartlzanske] jednotky npor. Ladislav Ehn spolu so zistupcom por.
Smatanikom *

Tieto antifaSistické postoje bezpeCnostného aparatu Slovenského Stitu umoZnili v
Turianskom regiéne rozvoj partizinskeho hnutia, ktoré nadobudle velki intenzitu najmi v
druhej polovict augusta 1944. Intenzitu partizinskeho hrutia v Turci posilnil tieZ prichod
skupiny francizskych antifadistov z Mad'arska a presun 11-¢lenného desantn ruskych,
ukrajinskych a slovenskych partizinov z Liptova.

Skéor ako s1 priblizime histérm prvého desantu, pripomefime si, &o tomu predchadzalo,
aby ho vysadili v strede Slovenska. Totiz Moskva ani Kyjev nemali priame spravy o situdcii
na Slovensku. Spravodajcov, ktorych vyslali na Slovensko v druhej polovici roku 1943 a

8 Rozhovor s L. Frimmelom z 22. 2. 1979.
Prispevkykdqmam SNP v Turci. Martin : Neografia, 1947, s. 38.
8 AM SNP, USPH Fond 121, a. j. 2, MF 41, 5. 34, prir. & 191/65.
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zatiatkom roku 1944 vybavili slabofrelwencnynu vysiclackarmi, alebo sa;stalo, Ze vysielaky
sa ,stratili”’ Toto sa prihodilo aj Karolovi Bacilkovi, ktoxy jednm vymelaéku v priestore lomu
pri Turéianskych Tepliciach ukryl tak dokladne, Ze sa ju nepodarilo najst’ a% do konca vojny.
O druhu vysielatku prisli svojou viastnou neopatmost’on, ked’ ju prendsali, tak e kufor sa
dostal do nik vnitockym &etnikom. Tiito neinformovanost’ Moskvy a Kyjeva mal odstrénit’
Velickov desant, ktor¢ho hlavnou iilohou bolo nadviazat’ spojenie s Kyjevom a vybudovat’
zikladne pre zoskok dalfich desantov. PretoZe sa vedelo o zmysTani turSianskeho Pudu
vol'ba padla na Plosiai, ned’aleko Necpal. Zoskok jedenastélenného desantu pod velenim
npor. Petra Alexejevica Velicku, ¢lenmi ktorého boli: Andrej Kirilovié Fach, komisar
skupiny; Jurj Bugenovi¢ Cernogorov, macelnik Stibu, Valentin Dawvidovi¢ Zilbert —
tlmocnik; Anna Vasiljevna Stolarova, oSetrovatelka; prieskumnici skupiny: Konstantin
Karpovi¢ Popov, Valentin Vasiljevié Fetisov, Stefan Demko, Jan Brezik a radisti Alexander
Borisovi¢ Rogacevskij s leolajom Andrejevicom Agafonovom sa realizoval v noci z25. na
26. jila 1944, Nesprevadzala ho prave Stastena. Krajim polﬂyvala husta hmia, &o spdsobilo
dezorientdciu v kurze letu a jej aktéri skakali do tmy a do neznédma v priestore Liptovske;
Osady a Liptovskej Luznej. Okrem toho J. E. Cernogorov prichytil sa spolu s paddkom na
veZl liptovskoosadského kostola, Anma Vasiljevna Stolarova pristala v potoku, Slovak
StefmlDemkopnstal zase na streche kblne a dal§i: A. K. Lach, K K. Popov, J. Brezik a V.
D. Zitbert, ktory si ztomil nohu, tym, Ze zosko&ili v priestore Liptovske] LuZnej sa , stratili.

Velickovei okamzite po zoskoku sa presunuli do Nizkych Tatier — na Pra§ivii. Prvi s
kym sa stretli v slovenskych horich boli pastieri oviec. J. Cemogorov na stretnutie s nimi si
neraz takto zaspominal: ,Po prvy raz sme sa stretli so Slovikom na Prasivej. Bol to Anton
Kucerak, baca z obce Clerny Balog. Jeho koliba sa stala nasim rodnym domom, kde sa s
nami bratsky delil so svojou skromnou stravou a nocfahom. O niekolko dni sa u nas objavil
prvy miesty partizan. Bol to Jan Klein z tej istej dediny, ktory sa cheel vyhmit’ branne;
povinnosti. Anton Kuderak a Jan Klein svojimi $pecialnymi signalmi nadviazali spojenie so
susednymi bafami, Antonova koliba sa zafala pretvarat’ ma ozajstny -partizansky §tab.
Schédgﬂi sa tam budiici partizani, vietci ti, ktori sa schovavali v horach, aby nemuseli ist’ na
front.*

Sprava o vysadeni desantu sa vel'mi rychle roz3irila aj do Turca. OkamZite po obdrZani
tejto zvesti mpor. Viliam Zingor vyslal do Liptova prieskumnikov pod velenim npor.
Ladislava PeSkeho, ktory sa stretol s Lachom a Popovom. Po tomto prvom zoznameni sa, na
stretnutie s ruskymi partizanmi do Liptova ili npor. Zingor, prof. JerSov, npor. Ladislav
Nosak a d'alsi. Prvé rokovanic prebehlo 7. angusta 1944, Jeho vysledkom bol presun
Velickovcov do Kantorske; doliny, ktory sa uskutoénil 8. 8. 1944 pod osobnym velenim
npor. V. Zingora, kde u na nich &akali Francizi,

Tu, v Kantorskej doline v dfioch od 13. do 18. angusta 1944 sa zacala formovat’
partizanska brigada gen. Milana Rastislava Stefinika, ktorej ndzov navrhol Jan Repta. Jgj
jadro tvorili nasledovné partizanske oddiely:

Rusky partizansky oddiel, ktory vznikol spojenim troch partizanskych skupin, ktorym
velili: Ivan Mojsejevic Vysockyj, Pavel Filipovic Kolesnikov a Nikolaj Alexandrovié
Sutkov. VidSinu partizinskeho oddielu tvorili prevazne ruski a ukrajinski utedenci, ktorym
sa podarilo utiect’ z nacistickych pracovaych a zajateckych taborov, ale aj z ned'alekého
pracovného tabora z Ustia nad Oravou. Prisluinici ruského partizinskeho oddielu, ktori

® Z minulosti a pritomnosti Turca. Martin : Osveta, 1974, ss. 66.
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obdivovali legend4meho marSala z protinapoleonskych vojen Alexandra Vasiljevita
Suvorova sa rozhodli pomenovat’ svoj oddiel po fiom.

Suvorovovci pod velenim npor. Nikolaja Alexandroviéa Surkova, Ivana Mojsejevida
Vysockého, zastavajiceho funkciu komiséra a Ivana Vasiljevica Chvosteka, nadelnika tabu
zasahovali do bojov na severozipadnom ako aj na juhozipadnom useku povstaleckého
frontu.

Franciizsky partizinsky oddied sa sformoval z francizskych vojnovych zajatcov
internovanych v zajateckych tdboroch v Mad’arskn. Francizi o situden na Slovensku sa
dozvedeli prostrednictvom Ing. G. Ko, ktory sa v BudapeSti zoznamil s npor. Georgesom
de Lanmurienom a npor. Burelom de Laronsierrom. Francizski antifaSisti pdvodne planovali
prejst’ k uhosiovanskym partizanom. Ich plany nevysli. Po dohovore s Ing. G. Kmom sa
rozhodh pre Slovensko. Prechod cez madarsko-slovenské hranice zabezpedoval nper. Burel
de Laronsierre. Na slovenskom uzemi vlakom aZz do Martina ich sprevadzali Pudmila
Zajicova z Tmavy a Frantiska HrubiStova z Bratislavy, ktord prezyvali aj ., Biela pani®, ktoré
Francizov privadzali do sodovkarne Bartolomeja Zaborského, ktord sa nachadzala pri
#elezniénej stanici alebo do hostinca Jozefa Chmmmého. Odtial'to ich presunuli do horédme
L. Frimmela, alebo priamo do Kantorskej doliny.

Prva 35-lenna skupina Francizov do Kantorskej doliny prisla asi 8. 8. 1944. Hned’ po
prichode sa udomacnili a svoj zrubovy pribytok si skraslili tym, Ze okipali kom z okolitych
stromov. Ked’ to uvidel zastupca velitel'a oddietu profesor JerSov, dostal skoro mensi kolaps,
lebo tabor uZ zd’aleka svietil. Patom velitel’ oddielu Georges de Lannurien nariadil oholené
kmene stromov zatriet’ hnedou farbou.™®

Skupim francizskych partizanov, Coskoro 10. 8. 1944 posilnili civilisti odvle€eni z
Francizka na mitené prace do povazskych zbrojarskych zivodov. Této skupina sa velmi
rychle rozrastla, na konci angusta 1944 mala uz 360 ¢lenov.

Za bojové uspechy dosiahnuté v bojoch o Stre¢niansku tiesfiavu v septembr 1944 sa im
dostalo uznania od generila Charlesa de Gaulla, ktory francizskym dostojnikom vratil
vojenské hodnosti a radiogramom ich podriadil veleniu 1. Cesko-slovenske) armady na
Slovensku ako ,,Detachment Francais des combatlants en Tchecoslovaquie“. Po dohode
gen. Jana Goliana s npor. Velickom franchzski partizini nadale) zostali ako sucast’
spominanej partizanskej brigady.

Slovensky partizansky oddiel jeho valSim tvorilo predovietkym micstne
obyvatel'stvo. Velitelom bol npor. Viliam Zingor. Prilevom stale novych dobrovolnikov sa
oddiel rozrastal a 20. 8. 1944 sa Zingorova 120 &lenna skupina odélenila od Velickovcov.
Od tohto diia prisludnici Slovenského partizinskeho oddieln vystpovali ako 2. &s.
partizinska brigada gen. Milana Rastislava Stefinika. Skupina partizanov,ktorej velil
npor. P. A. Velitko do bojov na povstaleckom frontovom usekn zasahovala pod hlavickou:
1. &s. partizanska brigida gen. Milana Rastislava Stefinika.

Po odéleneni Zzingorovcov bojaschopnost’ 1. &s. partizanskej brigady gen. M. R
Stefanika posilnili nasledovné partizinske skupiny:

Piaty oddiel Gejzu Lacku, kiory sa zacal formovat’ v Kremmnickom okrese z miestneho
civilngho obyvatel'stva uZ v maji 1944. Vella pomoc 70-Elennej Lackovej skupine poskytli

¥ Rozhovor s Michalom Bod'om, ktory sa uskutotnil 22. 2. 1979 v Martine.
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déstojnici kremnickej posadky npor. Paulis a por. Vaclav Vitek!', ktori im poskytli
predovietkym vojenska vyzbroj. {

3. oddielu velil Gejza Lacko, funkcim zistupcu velitela zastival Filins Horvéth,
poboénika Jozef Weiss, nicelnika $tabu Viclav Vitek a komisara npor. Nikolaj Svistun,

Minersky oddiel vznikol splynutim dvoch skupin handlovskych partizanov, ktori sa do
Kantorskej doliny presunuli v druhej polovici angusta 1944. Velitelom prvej skupiny bol
npor. FrantiSek Zani s npor. Jozefom Bublikom - Zelenskym a organizatorom druhgj
skupiny bol npor. Ladislav Peske.

Minersky oddiel do bojov zasahoval pod velenim npor. Ladislava PeSkeho, jcho
zastupeu npor. Jozefa Bublika — Zelenského a nielnika $tabu npor. Frantiska Zaniho.

Partizénsky oddiel Skodatek sa sformoval 31. 8. 1944 po premiestneni §tibu 1. &.
partizinskej brigady gen. M. R. Stefiinika do Drazkoviec. Oddielu velil npor. Michal
Skodadek a jeho hlavnou tilohou bolo zabezpeovat’ obram Sklabine, ktora mala pre
partizinov velmi velky strategicky vyznam. V Sklabini boli toti? sistredené municné
sklady, sklady vystroja a proviantu ako aj brigadna nemocnica.

Miestne ozbrojené partizinske skupiny boli vytvorené z miestnych obganov z
Martina, Prickopy, Sklabine a Suéian. Z nich najaktivnej$ie boli Martinska partizinska
skupma s velitefom BlahuSiakom, ktord mala zaregistrovanych 36 ¢lenov a Sudianska
partizinska skupina, ktorej velili Emil Strek a Jan Rizman.

Skér ako si priblizime nicktoré vyznamnejSie bojové akcie bojovnikov z 1. &.
partizanskej brigady gen. M. R. Stefanika oboznimme sa s jej bojovou Struktirou.

Partiznske oddiely na zadiatku bojovej innosti tvorili dve roty majiice dve alebo tri
strelecke caty. Catu vytvarali tri alebo Styri druZstva majiice po 10 — 12 muZov. Vojenskit
vyzbroj kazdej Caty tvorili jeden Fahky guPomet, samopaly a pusky.” Prilevom
dobrovolnikov v drubej polovici augusta 1944 venikali druZstva minometéikov,
samopalnikov a protitankovych pusiek, ktoré boli siéast’ou streteckych &iat, ale aj Zenijno-
diverzné druzstvo. Hlavnou tlohou Zenijno-diverzného drustva boli destrukéné prace na
Zelemiénych a cestnych komunikiciach, budovanie prekaZok na -izkych horskych
prechodoch.

Bez 50-Clennej prieskumnej éaty by bola bojova lspe$nost brigady minimélna.
Poekummici i Clenovia vyzvedného oddicls spadali pod velenie -velitela brigady.
Spravodajska sluzba majiica 25 — 30 lenov' a 80-Zlenny vyzvedny oddiel podliehali kpt.
Petrovi IllarionoviCovi  Kononovi  zastupcovi  velitela brigady pre spravodajskych
rozviedéikov'* a nadelnikovi §tabu podlichala nakladni a sanitna doprava.

Vel'mi doleZton siucast’'ou brigady bola zdravotna sluZba. Zashuhu na jej budovani mal
MUDr. Vladimir Kor?, neskor lekr 2. &. partizinskej brigady gen. M. R. Stefanika. Po jeho
odchode fimkciu velitel'a zdravotného oddielu prevzal MUDr. Tausik," Zdravony oddiel
tvoril 1 chirurg, ktory zastaval funkciu velitela oddielu, 8 sanitirov a Stvorélenny stredny
personal. E{i kaZdom partizinskom oddicle bolo znadené obviziste s ofetrovatelom a 5-6

. AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, s. 31, prir. & 191/65.
2 AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 39.
i3 AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 52.
14 AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 39.
' AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 43.
'® AM SNP, USPH, F 121, a. . 2, MF 41, 5. 43,
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Vybavenie sanitného oddielu bolo nedostatoéné. Zdravotnici pocitovali velky
nedostatok zdravotného materialu, chirargickych nastrojov a preto prevadzali len Fahsie
chirurgické zakroky. Zlozitejsie zéikroky sa realizovali v $tatnych nemocniciach. I napriek
tymto problémom &lenovia zdravotnej shuzby podas celej bojovej Einnosti 1. &s. partizanskej
brigady gen. M. R. Stefiinika ofetrili 130 ranenych a 50 chorych partizanov brigady. Tento
pocet viak nezahriia ranenych a chorych partizinov hospitalizovanych respektive oSetrenych
v nemocniciach."’

Nesmieme viak zabudmit’ ani na zisobovanie partizinskej brigidy gen. M. R
Stefanika, Tu treba predovietkym vyzdvihoif velkd zisluhu miestneho civilného
obyvatel'stva, kiori sa s ,,hornymi chlapcami® delili o vietko a vo vietkom mn vychadzalo v
tstrety. Okrem toho im poskytovali tieZ vel'mi cenné spravodajskeé informéacie. Vel'mi cenné
informéacie im poskytovali, napriklad: Jaroslav Solc s rotmajstrom Ludovitom Hrobotiom z
Ruzomberka, stolir Jan Miartan s cestarskym majstrom Michalom Krafom z Partizinske;
Duple, lesnik Milan Buroi z Liptovskej Osady.® V Martine medzi jgj hlavnych
informéatorov patrili: Alexander Hirner, prof. Vojtech Roob, prof. V. J. JerSov, A. Tahan, dr.
Tvan Thurzo, Jan Mazir, FrantiSek Estova dalsi "

Vietrami pomoc pri zisobovani brigady poskytovali, okrem uZ vySSie spomenutych,
napr.. profesor Vojtech Roob, &len odbojovej skupiny Justicia, ktory z finanénych
prostriedkov zhromazdenych pre odboj hradil vidavky za odev i potraviny a tieZ zakupil pre
nich pusky i municiu. Statkar Ladislav Karlovsky z Priboviec,okrem materialng) pomoci
prispel tieZ finanénou sumou, statkar Ludovit Lindovsky z Turcianskeho Petra poskytol
znadn finanémi sumu na nakup zbrani; statkar Stavo Orsagh dal partizanom k dispozicii
pol'ovnicku chaty a s proviantom a finanénou sumou; Ivan Blamicky z MoSoviec, pracovnik
Sporitelne na zakipenie zbrani uvolnil 20 000.- konin, okrem toho partizinom dal k
dispozicii vybuininy, ktoré ziskal od Frantika Mizeru, spraveu kamefiolomu.” Michal
Michalik z Malého Cepéina, majitel' hostinca organizoval zase pre partizanov zbierky
potravin; mlynar Emil Nerer z Trebotova s manZelkou, ktord piekla pre partizinov chlicb;
miynéar Ferjenéik z Abramovej zisoby obilia a muky pre partizanov, ktoré bratia Jan, Pavel a
Emil KaSubovei z Abramovej spolu s daliim zozbieranym proviantom vyviezlt do
Kantorskej doliny.”' Na zasobovani partizinskych tiborov sistredenych v tucianskych
lesoch sa podielali tie rodina miynara BeneSa z Kiastora pod Znievom uvolnili zasoby
muky, z ktorej peldr Anton Holas piekol chlieb a jeho syn Vladimir ho vozil do Priboviec
Hynekovi Florekovi, ktory ho distribuoval do Kantora™ Medzi hlavnych zisobovatelov
partizinov v Turci patrili okrem uZ spominanych: ndjomca mlyna Karol Makalous z
Jazemice, ktory im okrem potravinovych ¢lankov poskytoval tieZ strechu nad hlavou, preto
jeho pribytok ozmagovali aj ako ,Hotel u bieleho partizina“® Do zasobovania partizanov
boli zapojeni aj pracovnici Potravného druZstva, z ktorych najviac prispievali: Andrej Durik
vedrici v Sklabini a Jan Duptak vediici v Blatnici, ale aj pracovnici RoPnickeho skladiStného
druZstva v Martine Jan Koricansky, Jozef Jesensky — Danké, Jan Kuzma a lekdmik zo

17 AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 45.
¥ AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 60.
9 AM SNP, USPH, F 121, a.j. 2, MF 41, 5. 60.
2 Rozhovot s Michalom Bod'om, 22. 2. 1979.
2! pozhovor s Michalom Bod'om, 22, 2. 1979.
22 Rozhovor s Michalom Bod’om, 22. 2. 1979.
2 Rozhovor s Michalom Bod’om, 22. 2. 1979.
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Sugian Ludovit Zeni$ ich zisoboval lickmi.* Dalej na zasobovani partizinskych taborov sa
podielali: Samuel Bibza z Diviak, ktory okrem potravin dodival ajt zbrane ziskané zo
zandarskej stanice v Turfianskych Tepliciach; Jan Jesensky - Antalé z Homého Jasenia, Jan
Litko z Blatnice, Michal Plintovié z Bodorovej, Maria Kovagikova z Rakova, ktord pre
Bam'zinov organizovala zbierky a tie potom do kantora vozli Pavel Brodko s Jinom
Durkoviom;” obchodnici Emil Strek a Jan Malko zo Suian, notir Tibor Smiegko s
podnotirom Paviom Jamriskom zo Sulian vystavovali zase falosné doklady, Ol'ga
Johanidesova s rol'nikom Janom Neméekom z Tmova, baga Jozef Ondru$ z Turdianskeho
Petra; Juraj Gaal z vnitockych Zelezmiénych dielni, ktory im poskytoval obvazovy a iy
zdravotnicky material,

Rusky emigrant Zjici v Bratislave Ing, Ivan Ivanovié Bystrianin zase zoznamil npor.
Nikolaja Alexandroviéa Surkova s veFkoobchodnikom Usiakom, od ktorého brigada ziskala
15 000 kor'm a od jeho brata vojaka Slovenskej armady ziskali 3 pusky s nabojmi.2 Velitel
tankovej 1oty npor.Cyril Kuchta so zastavnikom Filipom Tretenikom na konto partizanov
poukazali 12 vojenskych pusiek, 60 kusov ruénych granitov, vojenské rovnosaty a 30 parov
polnych topanok *’

Velitel' Skladov intendaéného materidln vo Vnitkach stotnik Rudolf Hassic ties
obohatil vojenskii vyzbroj a vystroj partiznskej brighdy gen. M. R. Stefinika
prostrednictvom npor. V. Zingora. Partizini vojenskil vyzbroj ziskavali aj od radovych
vojakov martinskej podadky, ked’ tito po cvideni na Bukovinich pusky a grandty odlozili do
nedalekych krikov. Vojenski vyzbroj Stefinikovcov obohatili Slenovia martinskej
komumistickej strany Slovenska Oldfich Ko#it s Jozefom Macakom, ktori nich ziskali 5
pistoli, 2 samopaly a 2 puky, ale aj Zandari martinského velitel'stva a to hlavne ich velitel
hidost. zastupca Stefan Kuna, ale tieZ prishusnici Zandarskej stanice v Turdianskych
Tepliciach a to predovsetkym poruéik Ondrej Rehak, ktory ich predisponoval partizinom
prostrednictvom Anny Hankovej.* Takto by sme mohli vymenivat d’alej.

O zisobovanie partizinov okrem uZ spomenutych osob sa starali tie? &lenovia
revoluénych narodnych vyborov z Belej, Benic, Blatnice, Bodorovej, Budisa, Homého a
Dolného Kalnika, Drazkoviec, FolkuSovej, Jazernice, Necpil Noléova, Podhradia,
Prickopy, Sucian, Martina, Tur&ianskych Teplic, ale aj &lenovia Slovenského Cerveného
kriza a r6znych inych spolodenskych a citkevnych organizicii, ktori medzi miestnymi
obyvatel'mi organizovali pre partizinov rézne zbierky.

Najvagsi problém v zasobovatel'om partizanov robili zbrane a naboje. Tento problém
mala odstrinit porada konajica sa 22. 7. 1944 v sypami Jana Jesenského — Danké v Dolnom
Kalniku, ktorej sa ziasmili mjr. Jozef Marko, npor.Viliam Zingor, Jan Repta,
npor.Ladislav Peske, Vojtech Roob, Jozef Plachta z Bardcjova a Stefan Miklanek z Prefova
predstavitelia odbojovej skupiny Justicia. Rokovanie sa skonilo tispechom, bola podpisana
dohoda o spolupréci vojenskych zloZiek s partizanmi®

V obdobi SNP vojenskii vyzbroj a vojensky vystroj Stefanikovei dostavali z muniéngich
skladov povstaleckej armady. Sudast’ ich vyzbroje tvorili tie? zbrane a municia odoslané

* Rozhovor s Michalom Bod'om, 22. 2. 1979.

** Rozhovor s Michalom Bod’om, 22. 2, 1979.

*® AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, s. 36, prir.&.191/65.

# AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 36,

# Rozhovor s Ladislavom Frimmelom, 22. 2. 1979.

» GIAC, M.: Turcianske obce v odboji. Martin : Osveta, 1989, 5. 113.
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jinskym $tsbom partizanskeho hmutia v Kyjeve, ale aj zbrane ukoristené v wboy
nﬁpmimliiatel’ovi. Prislusnici 1. & s. partizinskej bngady gen. M R Sti:ﬁmka uko;rshhgopnbhme.
1200 pusiek, 70 gulometov, 6 minometov a 100 tisic ks I].';:bO_]OV romych kall OV, MR
1 naprick tomu, Ze vojenski) vyzbroj prishusnikov 1. &s. pamzanske] brigady gen. ;
Stefnika tvorili zbrane spadajice do kategorie Fahkych zbrani dokézali sa postavit' spolu s
prishugnikmi povstaleckej armady na odpor nepnaviel’skym ncmeckym dobre vyc;/floencﬁn
jednotkam, ktorych bojaschopnost’ umoctiovala tazka bojova techmka a letectvo. mdt}}/h 0
bojoch na severozapadnom a juhozipadnom ﬁgekza pov§m1eckeho ﬁonn} slach i 3
hrdinstva, ktoré v tychto hektickych ¢asoch upadli uz do f]a‘:mc{lo zal{udnul;)a; alderrmv i
boli va&Sinou mladi muZi vo veku od 17 do 25 rgko_v, ale'a] dlf:vaala a Zeny. | p:)m’el;l;nni 5
ich niektoré hrdinské &iny; napriklad Elena KiSidajevova zmc'ﬂa jeden negnatclsky 1 a
obrmené auto, sestry Katarina (vydata Horska) a Boicna (qum Gondova) imanove spolu E
MUDr. Jurajom Bemdathom ofetrovali za vel'mi pepnazmvych Povetemostnych pozdnneni
— v treskicej zime 11 taZko ramenych partizanov z l?ngady v chate na vt;lrov €
nachadzajoce sa v Zapadnych Tatrach v nadmorskej v3f§ke 20_00 m. Qh'ertl Ztlo 10 'VE
vzdialenosti asi 1000 m od nich sa nachidzala 'nemecka sh‘eh'nca. V tychtg omtylc(
ienkach s malymi praktickymi skt'lscmst’an?l MUDI Bemat, l¢0fernu m’chk ]13’ k
ghnanové,ushﬂoénﬁjedenvéhyaﬁsp@inﬁchnﬂgtckymkfgk,ked bez aky: oxvrzﬂ
narkotickych prostriedkov, vreckovym noZom a uzkou sto]amkm pilkou us1 'ltcutoc:wlEl o
amputaciu omrzmitych prstov na nohach Maximovi Ole]nﬂcoyL :l"aio udalosﬁ poslizila ako
namet k filmu Biela tma. O3etrovatelka Osacka zase zachramla Zivot 1_7 parhzanomsl(;lpor
Albert Poupet ranou z protitankového kanona priamym zz‘afahom’zo vszalevnostl asi 1 : Jn;l v
Strednianskej tiestiave zni&il utoiaci nemecky tank,‘pnoo_m sam bol t’gzko raneny. ‘er aol
bojovy druh Jurmande niekolkymi vystrelmi zo sowet.skej protltank(?vej ’pus'ky 'ngl':&zhk
Iisenicovy pas tanku, &m na niekolko hodm zastavil Postup nepnatela. Manal‘*;k i
potas prestrelky zlikvidoval 8 nemeckych vojakov a S_mjal. Alexej Klockov z?:lt: gak !
nemecky tank a palbou z tankového gulometu z]ﬂmdoyal skupmu nc{necky 'akVOJ ©
siustredenych vo Vritkach a jeho bojovy druh zase zajal 11 nemeckych vojakov 2 s
dOkuilnar:ma?? 1tle;jto retrospektivy pripomefime si r;lek'gzreg ﬁsp&_iné i mengj uspeiné bojove
ie bojovni . &s. partizanskej brigady gen. M. R. Stefanika.
akmelg?}'?mvmﬁspesnkov'z;m sapradi obsa?i]enie Sklabine a Sklabms.kch'. : 0 Podzamku A 21. 811944 s
vyhlasenim obnovenia Cesko-Slovenskej republiky. Ste':ﬁlmkqvm do Sklabine vstipili ask111 0
13%hod. Ked’ prechadzali obcou tak si spievali: ,,Rasrtq, rast konope za cesm asi Ilactt:o ¢
zelené._“ Obec okamzite po ich prichode zachvatila vina obrovskej euﬁzne:é . E
vysledkom bola vofba revoluéného narodného V)"bon'l a na dome 'szwla Mﬂﬁiam amcika
zaviala narychlo u Turéekov usita écsko-slovenslé' zistava. Sk}abmcam\: mV hlprvynu
oslovil Juraj Majeréik — kolar, ktory sa pritomnym prjhovo?l ﬂm.“,, d¥31 as;gg;ln
slavnostne prvi siobodnt obec a obnovenie Cesko-Slovenskej republiky” a dale) ;
. Teraz bude najtvrdsi orieSok™! . R
Skuto&ne spravne predpovedal, kratko na to sa rozputah v priestore dolného a ho
Turca krvavé boje, ktoré zachvatili znaéma East’ slovenského Gzemia.

3 AM SNP, USPH, F 121, a. j. 2, MF 41, 5. 46, prir. & 191/65.
3! Kronika obce Sklabine.
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Startovacim gombikorm bola akeia, ktort: prislusnici partizinskeho oddielu Suvorov pod
velenim N. A. Surkova za odobrenia velitela 1. &. partizinskej brigady gen. M. R.
Stefanika spustili 28. 8. 1944, ked' v martinskych kasarfiach zikvidovali vojenskii misiu
polk. Oml,mqitimsazRunmnskadoBeﬂﬁ]anapomdu. Zastavme sa na chvilodku pri
tejto akcii, &o jej viastne predchadzalo, aj ked” o nej bolo toho vel'a popisané. Ja v ramci
svojho vyskurm som vyspovedala mnohych aktéroy tychto udalosti, priamo do akcie
zainteresovanych, ale aj nihodnych divakov.

Situacia koncom angusta 1944 na Slovensku bola znadne napitad. Velkou mierou
prispievali k tomu udalosti odohravajiice sa v Eurdpe. Uspesné povstania proti Nemcom vo
Francizskn, Rumumsku, postup spojeneckych amad to vietko umoctiovalo na Slovensku
nenavist’ proti nemeckym votrelcom a ich domacim prisluhovacom. No a ked’ do Skiabine
na Velickov $tab dodla sprava, % v rychliku sedia &lenovia nemecke; vojenskej misie
vedene) pplk. Ottorn, bol uZ len krééik k &imy. Unite Vg napadne otazka predo sa to vietko
nmselo tak odohrat™?

Zial, v rozhoduicich Zivotnych situaciach Sasto subjektivne pocity urduju konanie Fudi
atak to bolo i v tomtto pripade. Nendvist’ ruskych a ukrajinskych partizinov k Nemcom bola
vel'mi silna, ktord este viac umociiovalo phenie rozkazov, ktoré na Velickov partizinsky
Stab do Sklabine prichidzali z Kyjeva. Radiogram, ktory do Sklabine prisicl 24, 8. 1944
jasne hovoril: , Naginajte s diverzijej v tyle vaga.” Plniac rozkaz Kyjeva, ale aj snaha ziskat'
si straterms doveru velite'a Ukrajinského tabu partizanskeho hrutia gen. por. T. A. Strokaca
viedli npor. Velicku k tomu, %e vydal rozkaz obsadif Zelezniém stanicu a zajat’ nemeckn
misiu pplk. Ottu. ‘

Uréite Vam myslou prebehla otizka o aki straterm doveru sa méze jednat”? TotiZ npor.
Velicko po prichode do Turca nadviazal spojenie s dostojnikmi martinskej vojenske;
posadky a to s pplk. Branislavom Manicom, npor. C. Kuchtom, pplk. Emilom Perkom a
d'alSimi, prostrednictvom ktorych sa asi 23. 8. 1944 stretol v byte profesora V. Rooba v
Sklabini s pplk. Janom Golianom, mjr. Jozefom Markom, myjr. Jiliusom Noskom, &lenmi
Vojenskeho tistredia Slovenskej narodnej rady, ktord mpor. Veligku, npor. Zingora, J. E.
Cemogorova a Fjodora Markovita Makarova informovali o pripravovanej ozbrojenej akcii a
vyzvali ich, aby v rémci éo najprisnejliej konspiracii nepodnikali Fiadne diverzné akcie, ktoré
by upiitali pozomost’ bezpenostnych organov Slovenského Statu, ale aj Nemcov, ktori by to
mohli vyuZit’ ako zimienku na okupéaciu Slovenska. Npor. Velicko dal slovo, Ze ni¢ nebudy
podnikat’ bez Golianovho sithlasu. Zial', tento Velickov prisfub sa nepozdival komisérovi A.
K. Pachovi, K. K. Popovovi a daldim, ktori okamsite informovali gen. Strokada o

Velickovom kamardtstve s ddstojnikmi Slovenskej armady, &m sa znaéne oslabilo jeho
postavenic v Kyjeve. K Velickovmu oslabeniu prispieval eite jeden fakt: Velicko naprick
opakovanym kyjevskym Hadostiam nezmenil pomenovanie partizinskej brigady, ktorej
velil.

Ozbrojeni partizani z partizanskeho oddielu Suvorov z 1. &. partizanskej brigidy gen.
M. R. Stefinika pod velenim npor. N. A. Surkova, pri ktorom nenavist k nacistom bola
vystupriovana aj tym, Ze na vlastnej koZi mal mozZnost’ poznat’ ich krutost, asi jedmu hodinu
pred prichodom rychlika o 21 hod. obsadili martinsku Zelezniént stanicu, ako aj budovy
nachadzajice sa v jej blizkosti. Ked’ velitel vojenskej straze na martinskej Zelezni¢nej stanici
¢at. Vyboch videl, Ze situdcia je velmi vi¥na, lebo okrem partizanov Zelezninti stanicu
obsadili tieZ nemecki vojaci vyzbrojeni samopalmi. Preto sa obaval prestreiky. O situacii na
Zeleznitnej stanici okaméZite informoval velitePa martinske posadky pplk. Emila Perku,
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ktory tam poslal npor. C. Kuchtu, aby zistil, €o sa viastne deje. Po kratkom rozhovore s npor,
Surkovom sa dohodhi: 1) Ze partizani od akcie na Zelezniéney stanici odstipia,

2) Ze Elenovia nemecke) vojenskej misie prenocujil v martinskych kasartiach a na druhy dent
uZ odzbrojeni budi prevezeni na partizansky $tab do Sklabme.

Zial’, plan hladkého ozbrojenia nevysiel, Strhla sa prestrelka, Ked® npor. Kuchta zavelil:
JHinde hoch!“, padli prvé vystrely a hned’ zatym wZ nasledoval Kuchtov povel: , K zemi!*,
Vychadzajuc z rozpravania viacerych aktérov tychto udalosti, tu sa neda vylicit' ani ta
moZnost,, Ze v noci sa priamo do kasami, alebo do ich blizkosti dostali partizini. Ved’ medzi
vojakmi a partizinmi viadli velmi priatel'ské vztahy, ktoré sa zo dfia na defl viac
umociiovali. Po ukonéeni akcie npar. Velicko okamzZite 28. 8, 1944 odoslal do Kyjeva
spravu o likvidacii nemeckej musie, v kiorej z podplukovnika urcbil generdla. Za tento akt
vytiiZena odmena z Kyjeva neprisla, ti nasledovala aZ po oslobodeni, ked’ ho vysidlili na
Sibir. Bste krutejsi osud stihol npor. V. Zingora, npor. L. Noséka, Sarmela Bibau, ktorych
21. 10. 1950 vo vykonStruovanom procese odsidili na trest smrti, ktory 18. 12. 1950 g
vykonali a okrem tcho dostali eSte aj pefiaZity trest; statkara Jozefa Kubika odsidili na
doZivotie a penazity trest; horara Jozefa MarSaln odsudili na 11 rokov, ktory vo vizeni
umrel, pretoZe uZz mal podlomené zdravie z pobytu v koncentradnom tabore Stuthoff, horara
Ladislava Frimmela s horirom Michalom Bodom na 10 rokov ako aj dalich
spolupracovnikov a ziscbovatelov 1. a 2. &. partizinske) brigady gen. M. R Stefanika.

Partizini z 1. &. partizinskej brigady gen. M. R Stefinika posiliinjic obranyschopnost
povstaleckej armady vel'mi uspesne proti nepriatel'skej matenalne), technicke) a Zivej presile
zasahovali do bojov v Stre¢nianskej ticsfiave, pri cbrane Martina, na bojovom useku
Zamovica — Ziar nad Hronom, Ludenec — Krupina a neskér sa podielali na oslobodeni
Liptovského Hradku, kde pocas trojdiiovych bojov nepriateFovi sposobili nasledovné skody:
360 nepriatel’skych dostojnikov a vojakov zabili respektive ranili, 63 nemeckych vojakov
zajalt. Okrem toho nepriatel’'ovi zniili 13 4ut, zmocnili sa skiadu streliva, stada dobytka a 18
koni. Tento heroicky boj si vyzZiadal obete aj na ich strane: 14 muZov v boji padlo, 13 boli
raneni a 3 nezvestni.”

Zaverom mb3eme konstatovat, Ze 1. &s. partizanska brigada gen. M. R. Stefanika i
naprick nicktorym unahlenym akciam, ktorych sa v ramci boja jej pristusnici dopustil,
zanjima v dejinich nasho partizinskeho hnutia vyznamné miesto, ktoré si ziskala
predovietkym bojovymi uspechmi, vysledkami diverznych akcii, ako aj spravodajskou
Sinnost'on, ktormi uskutoffiovala aZ do prichodu oslobodzovacich wvojsk.  Svojim
narodnostmym zloZenim brigada dokumentuje tieZ internacionalny charakter SNP, ked’ bok
po boku popri Slovikoch a Cechoch, bojovali: Rusi, Ukrajinci, Franciizi Poliaci,
Juhoslovania, Bulhari, Mad'an a d’alsi.

Obyvatelia Turca, Pohronia, Malohontu i Liptova si dodnes s laskou spominaji na
prislusnikov z 1. &. partizanskej brigady gen. M. R Stefanika, ktori potas tazkych bojovych
akcii sa riadili krédom gen. M. R Stefinika: Pamiitajte, bratia, v tychto velkjch
historickych chvil’ach na svoju narodnd povinnost’, na feskoslovenski vlast’, na nas
drahy narod, ktory slobodu si musi zaplatit’ svojou krvou.

3 AM SNP, USPH, F 121, a.]. 2, MF 41, 5. 113, prir. & 191/65.
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Summary

FORMING FIRST CZECHOSLOVAK PARTISAN BRIGADE Oifl‘- GEN. MILAN
RASTISLAYV STEFANIK

. An mmportant place in the history of our anti-fascist resistance in the Second World War
and the Slovak National Uprising belongs to 1* Czechoslovak partisan brigade of gen. M. R_
Stefanik commanded by First Lieutenant Peter Alexejevic Velicko. This place was gained
especially by combat success achieved on the Northwest, Northeast, Southeast and
Southwest parts of the insurgent front, where partisans were fighting against heavy material,
technical and military superiority of enemy. Partisan brigade was also successful in diverse
missions and intelligence activities undertook till hiberation.

The main part of 1* Czechoslovak partisan brigade of gen. M. R. Stefinik that was
formed in August 1944 consisted of: 11 member's unit of First Lieutenant P, A. Velicko
parachuted m Liptovska Osada — Liptovska Luzna region on July 25-26, 1944 and following
partisan units: Russian, French, Slovak, which members on August 20, 1944 made
themselves independent and formed 2™ Czechoslovak partisan brigade of gen. M. R
Stefanik, 5™ unit of Gejza Lacko, mine thrower partisan unit, partisan unit of Mr. Skodagek
and local partisan units,
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IUDSKE STRATY A OBETE V LIPTOVE
V ZAVERECNEJ FAZE 2. SVETOVEJ VOJNY

Katarina Kovadikovd

Muzeum SNP, Bansk# Bystrica

Uved

Celkové Statistiky obeti 2. svetovej vony uvadzaj 55 milionov mitvych zo 70 krajin
sveta, z toho 27 miliénov I'udi padlo na frontoch a 35 miliénov bolo ranenych. Obete boli
nielen na frontoch, miltdny Fudi zahynuli v koncentraénych a zajateckych taboroch, alebo sa
stali obetami fafistického teroru a represalii. Co sa tyka Slovenska, bolo do koncentragnych
tiborov odvledenych vySe 80.000 Fudi, z toho 70.000 zahynulo. Vypalenych bolo viac ako
90 obci a osad a v 211 masovych hroboch sa naslo 5.300 obeti. Vojenské vydavky a skody
podas 2. svetovej vojny predstavovali 4 triliony dolarov.

Za tymito alarmujicimi Gislami sa skryva mnoZstvo Iudského utrpenia. Velakrit sa
vraciame do &ias SNP. Poduvame, Citame pribehy, ktoré sa stahi pred viac ako polstoro&im.
A na8i poshuchadi a &itatelia, najmi ti najmladsi mavnu rukou. MoZno s to pre nich pribehy
nezaujimavé, moZno neskutodné, chvalenkarske. Sucha historia ich nezaujima, ale ¢o lndské
osudy? Predstavme si, Ze by nas niekto, alebo nie¢o domitilo odrazu zo dita na defi vzdat’ sa
domaceho pohodlia a odist’ kdesi do hér. Nemuselo by ani hrozit' nebezpecenstvo
nepriatel’ske] gulky alebo zajatia, €1 odvlecenia do koncentraku. Kolki by sme to dnes bez
vahama dokazali? 5

Moino je to predstava absurdna. Poviete si: a kto ich mitt? Co ich priviedle do radov
povstaleckej armady, alebo medzi partizanov? Urcite to u vacSiny bojovnikov SNP nebolo
hrdinstvo ani lacna tazba po dobrodruzstve. Naopak, vaZme si kazdého, kto €o 1 len na par
dni, alebo tyZdfiov podstipil riziko spojené s bojom proti fasizmmu.

Napriek roznym, zvica neZiclivym povonovym osudom mnohych ucastnikov odboja
a Povstania s ictou sa sklafiame nielen pred hrdinami, ale pred vSetkymi Tud'mu, ktori v
pravit chvifu svojim postojom dokazah, kde je ich muesto pn obrane demokratickych

rincipov.

’ ‘éf)ychédmjﬁc z tejto dvahy a z mutnosti spracovat’ tému obeti vojny na Slovensku,
Muzeum SNP ako Specializované, muzené, kultimo-vychovné a vedecké pracovisko
dokumentujice protifadisticky odboj a SNP v kontexte s dejinami slovenskej spolognosti
rokov 1938-1945 zalalo v r. 1996 rieSit’ vedecko-vyskumna wohu Ludské straty a obete
obyvatel'ov Slovenska v rokoch 2. svetovej vojny (vid’: Projekt vedecko-vyskumnej dlohy
Ludské straty a- obete obyvatel'ov Slovenska v rokoch 2. svetovej vojny je prilohou Stidie).
Ked'Ze pri zikladnom vyskume obeti ide o vel’ké mnozstvo informacii, ziskanych z réznych
prametiov, prikrodili sme k rozdeleniu projektu vedecko-vyskummej ulohy na Ciastkoveé
témy.

Mesiac pred vypuknutim SNP, 29. 7. 1944, dal prezident Slovenského statn Dr. J. Tiso
sithlas na podradenie jednotiek slovenskej armady na tizemi vychodného Slovenska
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nemeckému velenin.' Hned’ na to, 1. 8. 1944 schvalila slovensk4 viada pripravy na
podriadenie slovenskej brannej moci nemeckému Velitelstvn skupiny armad Severna
'Ukrajina. Této skutonost’ vyvolala odpor obyvatel'ov proti tymto zésadnym rozhodnutiam.
Doméci odboj bol poznamenany aj skutoénostou, ¢ Slovensko nebolo okupované. Napriek
tomu odbo) prechadzal od pasivnej rezistencie k aktivnejim formam odporu.’ Rozmihalo
sa partizinske hrutie podporované aj antifaSistami v slovenskej armade a vanikajicimi
ilegalnymi revoluénymi nirodnymi vybormi. Nemci do 25. 8. 1944 nepovazovali za
potrebné obsadit” Slovensko, ale po tomto datume Operaéné oddelenie velitel'ského §tabu
Hiavneho velitel'stva brannej moci (OKW) sa rozhodlo posiat’ na slovenské tizemie 2
vycvikové prapory a 1 rotu Zenistov nihradného vojska. Ked' revoluna situdcia kulminovala
a spravy o protinemeckych a protifudickych vystipeniach slovenskych vojakov a
partizanov v RuZomberku, Martine a na d'alSich miestach prenikdi k vy3§im nemeckym aj
slovenskym politickym organom, nemecka strana sustredila svoje sily na potladenie
povstania. Dia 29. 8. 1944 po siihlase prezidenta Tisu nemecké okupainé jednotky
prekrogili slovenské hranice v oblasti Jablunkovského a Viarskeho priesmyku.®

Nemci podcenili sily odporu na Slovensku. Nielnik Hlavného ¥abu SS-
obergritppenfithrer gen. por. SS Gottlob Berger (hlavny velitel nemeckych okupainych
vojsk na Slovensku od 31. 8. 1944 do 19. 9. 1944, v Norimbergu odstdeny na 25 rokov, v .
1951 prepusteny) predpokladal, Ze Povstanic na Slovensku potlad za 4 dni* Jeho
ofakavania sa nesphnili. Povstanie trvalo takmer 2 mesiace, ale to uZ general zbrani SS
Gottlob Berger bol 14. 9. 1944 nahradeny SS-obergruppenfithrerom a generilom policie
Hermannom Hofflem *

NajvySSie povstalecké organy pod tlakom nemeckej presily rozhodli o prechode

povstalcov do hér na partizansky sposob boja.® Stalo sa tak v noci na 28. 10. 1944 0 4% hod.

rano rozkazom gen. R Viesta na Donovaloch, Obsadenim Banskej Bystrice nemeckou
bojovou jednotkou Schill 27. 10. 1944, zali sa cielavedomé fagistické represalie proti
partizinom a civilnému obyvatel'stvu, Nemeckeé velenie svoju pozomost sistredilo na oblast’
Nizkych Tatier, kam po dohode velenia povstaleckej armidy s Hlavnym $tabom
partizanskych oddielov preSlo asi 10.000 partiznov spolu so skupinami vojakov
povstaleckej armady.” Okuparti obsadili podhorskeé obee, aby prerusili kontakt povstalcov s
civilnym cbyvatel'stvom. Rozpitali nelitostny teror proti nevinnym obyvatelom obci a
osad. Od Liptovskej Osady prenikala nemecka brigada SS Dirlewanger zloZeni z dvoch
pesich plukov a delostrelectva. Je jadro tvorili asocidli rozliénych narodnosti, ktorych
tlohou bolo vrazdenie.® Od Starych hér cez Modtenicu precesavali terén jednotky 18. divizie
S8 Horst Wessel. Obkluenie povstalcov v hordch mala uzavriet bojova skupina

' AM SNP, B. B, fond IX,, p. & S 25/78, & kr. 7, Prehl'ad masovych hrobov
a vrazd. .

2 Zbornik M SNP ¢. 1. Martin, Osveta 1976, s. 85,

¥ Klak a Ostry Griii — slovenské Lidice. Bratislava, UR SZPB 1987, s. 16.
*PRECAN,V.: SNP. Nemci a Slovensko, s. 203.

> PRECAN,V.: SNP. Nemci a Slovensko, s. 281

S PRECAN,V.: SNP. Dokumenty, s. T72-773.

TPRECAN,V.: SNP. Dokumenty, s. 758-761.

8 Maly slovnik SNF. Bratislava, 1964, s. 48.
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nacistickych vojsk SS Wittenmeyer. Oz.’orfujenj'«r boj povstalcov formou ?aruzanske} vojny
pokradoval v tazkych hmslg’l:’;odrmmkach v zime ,1944;'45 az do spojemia $
oslobodzovacimi jednotkami ¢j ammady, 1. &. anmadneho zboru a runmmnskymi
vojmcm jednotkim SS a wehrmachtu na Slovensku vel’mJ: vydatne pomahal
Pohotovostné oddiely H nemeckej bezpetnostnej .policie Splwrhsrtspohgel %Pw?u _a}
bezpetnostme;j sluzby Sicherheitsdients (SD) spolu s ]ednotkann POHG agielmatssﬁhlasom
domobrany nemeckej menSiny na Slovensku, ktora vzmkla v _]11]1 1 A Soho s
bratislavskej viady a nemeckého vyslanca Hansa Elar’da Ludma v Brans]ave. P;I tm:dlom
oddiely SD sa nazyvali Einsatzkomanda pod ]edmh‘l'ym velemm ]:Emsaizgnlgpe 50 s};ﬁh
v Bratislave, kde bol zriadeny Urad velitela bczpemqsme] policie a bezpecnostm;] ‘Sd’ alVSly
ktorej jadro tvorili Einsatzkomando 13 a 14 sformované v Bme 30. 8-31. 8. 1944. Iy e
Zasti tvorili Sonderkomando 7a, Sonderkomando Z})V 1§, Kmn?ndo ZbV 212; Kmd’a]gd'o
7ZbV 27 (toto komando bolo poverené pacifikaciou vychodného Slovens ) a b1e
komanda. Hlavny risky bezpeénostny urad v Berline (RSHA) vymcnoval. od nc:l)ovem ra
1944 do finkcic velitela SIPO a SD SS-obersﬁmnbanf'ﬁhrela JUDr. JomﬁWmslfélé .
Ulohou einsatzkomand bolo likvidovanie uastnikov SNP a rasovo prenasledovanych
0s6b. Urad velitela bezpegnostngj policie a shuzby vytvoril takmer na oelorgu:aerr;ll
Slovenska svoje uradovne (Stiitzpunkty), ktorych oblast’ posoberqa pokf’yla uéeme yvalygo
#ip. V oblasti Bratistavy pésobilo Sondeﬂior_nando 29, v oblasti Trendina lmob]asuo'm;nm
13 (EK 13), v oblasti Banskej Bystrice Finsatzkomando 14 (EK 14), v st N
Sonderkomando 15 a v oblasti Ruzomberka Sonderkomando 7a. Komandam poEd ; i &
Specialne protipartizinske jednotky — Stihaci zviz Slovenska (krycie meno Jozef), Edelweiss
e, 11
ada}f’i:iicajné a bezpenostné jednotky prisli na Slovensko ljkvidc"vaf SNP a vy:;rs;t; l]i
koneénou platnostou Zidovski otazku. U(':asmikov SNP, I{tqrych zalsi:lll,()dnptia obi
ZvlAStnym opatreniam (Sonderbehadhung), t. J. bez akchokol’vek sudne?o rvozh I -
zavrazditi'? Nasilné spravanie nemeckych okupaénych jednotiek voci Wom NP,
rasovo prenasledovanym, civilnenu obyvatel'stvu nabgralo na gradacii pci eénot]acen_ al
povstania koncom oktobra 1944 a trvalo aZ do oslobo:iﬂma v maji 1945. Prenas Kzﬁed
vra¥denie zaznamenalo svoj zenit v obdobi nastupu néwmﬂﬂi:aStabu HG Otomara u do
ie vediiceho bezpetnostného odboru Ministerstva vutra. ' 5
ﬁmkclzzgi,stic]ﬁé reprnglie na Slovensku najvyraznej 'é_ie ?:asmhh s!fedne Slovensko.dl:eo;nsilal
ani Liptov, ktory spadal do oblasti teroristickych akcii Sonderkoman a.

? Maly slovnik SNP, Bratislava, 1964, s. 77. -
10 1 i 70, 5. 323.
Slovnik SNP. Bratislava, Epocha 1970, ’ '
1 AOM SNP, fond IX, p.¢. S 25/78, &. kr. 7, Prehfad masovych hrobov a

azd... ’ '
Y{ai M SNP, fond IX, p.&. S 25/78, €. kr. 7, Prehfad masovych hrobov a

azd... . o
Y;.TS'ZNP v pamati ndroda. Materidly z vedeckej konferencie k 50.vyrociu SNF.

Bratislava, NVK International 1994, s. 209.
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Sonderkommando 7a sidlilo od novembra 1944 do zagiatku februara 1945 v RuZomberku,
V oblasti jeho pésobenia bolo odkrytych 13 masovych hrobov s 202 obefami. ™

: Do oblasti nemeckych trestnych vyprav v obdobi od zadiatku novembra 1944 do 2. 2,
1945 patrili okresy Liptovsky Sv. Mikulas, Ruzomberok, Dolny Kubin, Martin, Trstenz a
Namestovo. Tu boli vybudované oporné body tzv. hlasky.® Sonderkomando 7a bolo
sucaston Einsatzgruppe H nacistickej bezpecnostnej policie a shuzby. Bolo vytvarend
koncom septembra 1944. Podl'a pdvodného urdenia malo svoje pole pdsobnosti v oblasti
Juhozipadného Slovenska so sidlom v Senici. Zagiatkom novembra 1944 bolo presunuté do
Ruzomberka. Ako asistentni a straZna jednotka bola Sonderkommandu pridelena rota
Waffen s velitel'om SS-unterstiirmfiirerom Billerbeckom. V tejto oblasti Sonderkomando
7a pdsobilo aZ do konca janudra 1945, kedy pod tlakom postupujicich sovietskych jednotiek
sa znovu presunulo na juhozipadné Slovensko.'®

Sonderkomando 7a uskutodnilo v Liptove nasledovné teroristické akcie:

Koncom oktébra 1944 v oblasti Liptovska Lizna a Liptovskéd Osada uskutoénila sa
rozsiahla trestna vyprava SS-brigady Dirlewanger proti partizinskermnu tiboru pod Prasivou.
Vtedy faSisti zajali a uviznili vacSie mnozstvo vojakov v kostole v Liptovskej Osade. Pri
tejto akcii boli zadrzany Dominik Flocha a Leopold Kandera. Dia 1. 11. 1944 boli obaja a
dalie tri neidentifikovangé osoby zavraZdené na mieste zvanom Ratiska,!”

Dria 7. 12. 1944 pri obci Hrboltova bol v lese  zavrazdeny rotm. Pudovit Hruboii a
partizin Pavol Matula, obaja uicastnici SNP. Vézneni boli na Krajskom side v Ruzomberky,
kde sidlilo aj samotné Sonderkomando 7a. Na ziklade vypovedi svedka Bretschneidera,
byvalého timo¢nika Sonderkomanda, mali byt’ na pokyn velitel'a SS-oberstirmbaumfiihrera
dr. Gerharda Basta odvezeni na in¢ miesto. Trestmt vypravu tvorili: $S-hauptscharfithrer
Fridrich Haydesch (velitel'} a kriminilny tajomnik z Policajného prezidia v Koline. DalSimi
Clenmi eskorty boli: Mauer, Brumsberg, vodi¢ Spatzek a spominany thmoénik. Pri
Hrboltovej sa auto zastavilo zhruba na 40 minit. Pri aute ostal len vodi¢ a timoénik. Spat’ k
autu sa uZ nevratili Hruboti a Matula. Boli olipeni a zavraZdeni pod Cebrad'om v chotéri
obce Hrboltova. '® :

V decembri 1944 a v januari 1945 bolo zavraZdenych 22 os6b Zidovského povodu (z
toho 14 Zien a 8 muZov) v budove tzv. Katiela v Ruzomberku (byvalé sidlo Krajského
sidu) v ;)ivnici. Mitvoly sa nadli v maji 1945 v odpadovej jame. Totoznost’ mrtvol nebola
zZistena.

" AM SNP, fond IX,, p- & S 25/78, €. kr. 7, Prehlad masovych hrobov a
vrazd. ..

'* A M SNP, fond IX, p. & S 25/78, & kr. 7, Prehl'ad masovych hrobov a
vrazd.. ., s. 37.

'® AM SNP, fond IX., p. & S 25/78, & kr.7, 5. 3.

" A'M SNP, fond IX,, p- €. S 25/78, €. kr.7, Prehlad masovych brobov a
vrazd. ..

'® AM SNP, fond IX, p. & S 25/78, & kr.7, Prehlad masovych hrobov a
vrazd...

' AM SNP, fond IX,, p. & S 25/78, & kr.7.
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V januari alebo februan 1945 boli zastrelené dve skupiny vaziiov, celkom 22 osdb v
mieste zvanorm KFagov. Vazneni boli v Ruzomberku. Totoznost bola zistena u 10-tich oséh.
Pribuznym bolo oznamens, Ze boli odvezeni na price do Nemecka, ™

V lese zvanom Kramdrisko pri Likavke bolo diia 26. 1. 1945 zavraZdenych 11
povstaleckych vojakov. 10 Elenov Sonderkomanda 7a zavrazdilo na dpéti lomu Behare v
chotari obce Likavka 11 vojakov: Karcla Tomana, Jana Papannského, Jana Jambora-
Danteho, Jana LiSku a Michala Simovéeka, Emila Tomanicu a 4 neznamych vojakov. Z
Likavky odvlickli do koncentragnych taborov v Nemecku 10 ob&anov.!

Koncom janudra 1945 kritko pred odchodom Sonderkomanda 7a z RuZomberka bola
zlikvidovana &ast’ viziiov z Krajského sudn. I§lo o 22 o0s6b. Odviezli ich k obci Liskova do
lokality Medzihradky, kde boli postrielani. Po poprave sa zastavili v obei Turik, kde v
hostinci rozpredavali ukradnuté veci obeti. Pri tejto akcii bola posledny raz vyprazdnena
viznica ”

Poslednou teroristickon akciou v Ruzomberku bola vrazda skupiny viziov 2. 2. 1945
pri obci Lugky v lese Siare. 'V ten defi sa Sonderkomando 7a presunulo do Senice, ale stihlo
eSte zanechat’ posledné obete svojho posobenia v Liptove. Strelenim do tyla popravili 13
T'udi. Bohi to: Martin Rakyta, Peter Rakyta, Pavol Mikula$, Jozef Kazir, Jan Mikes, Jan
Dair, Michal Matejka, Michal Durota, Stefan Kubovik, Michal Ondrés, Stefan Sliagan a
dvaja neznami >

Po Sonderkomande 7a priSlo do RuZzomberka od 2. 2. 1945 Komando ZbV 27, ktoré
tieZ zanechalo stopy po svojej vraZednej Cinnosti.

Dria 9. 2. 1945 obsadilo Liptovski Luznu, ktord bola zascbamiou pre partizanov. Fagisti
obyvatel'ov dediny podozrievali z neustalej pomoci partizinom v masive Pgﬁiva v Nizkych
Tatrach. Vykonali v dedine domové prehliadky a viaceri jej obyvatehia boli povraZdeni. Vo
svojom dome bol zavrazdeny Jozef Lietavec a jeho syn Jin. PovraZdeni boli aj dalii
obyvatelia obce: Jan Ozinec, Peter Ozinec, Cyril a FrantiSek Veselovsky, Jan Cadrik, Viktq
Kolla, pri farskej zihrade boli zastreleni Rudolf Kurpas, Anton Glendazi, dvaja partizani.
Liptovska Liizna bola 9. 2. 1945 Zvlastnym komandom ZbV 27 vypalena,

Podobmi akciu uskutoénili prishidnici komanda diia 28. 3. 1945 v Liptovskej Osade
Cheeli fion pomstit’ neuspesny boj fadistickej jednotky s men§qu jednotkou Sovietske;
armady a partizanmi. Prislusnici komanda virhli do obce s tankami. Vo vlastnych domoch

2 SOKA, Lipt.Mikula§, fond ONV RuZomberok, 2038/45, kronika obce
Likavka. K

2! SOKA, Lipt.Mikulas, fond ONV RuZomberok, 2038/45, kronika obce
Likavka. .

2 SOKA, Lipt.Mikula§, fond ONV RuZomberok, 2038/45, kronika obce
Ligky. o |

B Fasistické represadlie na Slovensku. 2. doplnené a rozSirené vyd. Bratislava,
Obzor 1990.

% SOKA, Lipt. Mikulas, fond ONV Ruzomberok, 2038/43 alebo A M SNP,
fond IX, p. & S 25/78, 5.35 alebo fond XIIL, p. & S 163/81, & kr. 20,
dotaznik obce Liptovska Osada.

¥ Fasistické represdalie na Slovensku. 2. doplnené a rozSirené vyd.,
Bratislava, Obzor 1950.
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zvrazdili Jana Kostiala, Ondreja Paskn, Ondreja Hidtavu a jeho syna Viktora zavreli do

- mastale a hodili do nej ruény grant. V ten deii zapalili 15 domov %

Z pristusnikov opomého bodu v Ruzomberku bol znamy svojimi ,,vykonmi® Rudolf
Theymer a SS-stiirmscharfishrer Raum.?’

Z obce Licky 2. 3. 1945 zadrali 8 muZov, ktori sa skryvali v hore pred miitenou
evakuacion. Boli dopraveni do véiznice v RuZomberku a tn boli 2. 3. 1945 pri obei Hubova
(Gombas) postriel'ani a hodeni do Vil V obci Ligky cheeli znidit’ vietky objekty, ktoré by
akymkol'vek spdsobom pomohli partizinskemu hnutin a tak znemoZnif zasobovanie
partizanov. Pocas akcie boli zajati: Cyril Savrmoch, Silvester Matula, Metod Stimak, Ignac
Mrva, Cyril Druska, Bernard Hajas.

Diia 8. 3. 1945 v Rufomberku prishunici komanda zatkli Pavia Milang a usmrtili ho
elektrickym pradom.**

Zverstvi na civilnom obyvatel'stve pomahali komandim pachat’ aj jednotky z
posinencho SS-praporu Schaffer. Ststredili sa na obec Vlkolinec, lebo bola vstupnou
brinou dotyla 6. taktickej skupiny, pod velenim pplk. pech. Jana Cerneka. Takticks skupina
operovala v priestore Nizkych Tatier od Deménovskej a2 po Lubochniansku dolinu. Diia 6.
9. 1944 fasisti obsadili Ruzomberok. Posilneny SS-prapor Schiiffer postupoval cez Revicku
dolinu na Velky Sturec do Banskej Bystrice. Tazké boje prebichali na giare Ostrd-Biely
Potok-Vlkolinec, kde sa Nemcom na odpor postavili povstalecké jednotky mir. del. Milosa
Vesela a stot. let. Daniela Kunica.® Vlkolinec sa nachadzal uprostred bojov o spominami
strategicku oblast’ a patriéne si to aj odniesol. Diia 15. 10. 1944 virhla do Vikolinca jednotka
SS-praporu Schiffer. Nastastie velka dast’ obyvatelov obee bola elte predtym (10. 10. 1944)
na prikaz mjr. del. MiloSa Vesela evaknovana do Liptovskej Littnej.*° Okupanti zapalili v
obct 23 domov a 17 domov rozstrielali. Zastrelena bola 70-roénd Miria Kupéova, vojak
Vojtech Kaman, Ondrej Bradiak, Ondrej Kupdo a v senniku bol upaleny $tefan Bradiak >

Koncom jamudra 1945 postupujica Cerveni armada a 1. &. arméadny zbor dosiahli
hranice okresu Liptovsky Sv. Mikula3. Miestna posidka sa z kasimi presunula do
RuZomberka. V tomto regione uz od 24. 8. 1944 chlapi masovo odchadzali do hér k
partizanom. Hlasili sa heslom , Pol'ana“* Najsilnejsia skupina odisla do hér diia 26. 8. 1944,
Ticz Clenovia RNV z Liptovského Sv. Mikula$a sa presunuli z mesta do I'anova ku
OndréSoveom. Diia 28. 8. 1944 doslo v Liptovskom Mikulasi k prestrelke medzi partizanmz
a Nemcami v hoteli Krivafi a nasledne na to partizani obsadili mesto, Presila Nemcov

postupujicich od Javoriny bola znaéni. Z Banskej Bystrice bolo povolené vytvorit’
samostatnii partizansku jednotku v Lickach. Této skupina bola k dispozicii pre RNV v

26 AM SNP, fond IX,, p. & S 25/78.

7 AM SNP, fond IX, p. &. S 25/78, Prehl'ad masovych hrobov a vrazd...

® Dostojnici a §tdby povstaleckej armady. M. O. Enterprise, Bansk4 Bystrica
1994, 5. 124-125.

Y Fasistické represdlie na Slovensku. 2. doplnené a rozdirené vyd.
Bratislava, Obzor 1990, s. 23.

*® AM SNP, fond XIIL, &kr. 20, p. & S 163/81.

* AM SNP, fond VI, p. & A 65/90, & kr. 12, alebo dobova tlag Tatran,
szdé.val RNV na Liptove, 5. 9.

* Tatran, vydaval RNV na Liptove, 1945,
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Liptovskom Sv. Mikulisi a zaroveii konala spravodajskni stuzbu pre Velitel'stvo 1. CSA na
Slovensku v Banskej Bystrici. Z Lipt. Mikuli$a do Banskej Bystrice cez Brezno bolo
odoslanych 6 vozov remeiia, 400 kozuSmovych plastov a &iapok. Clenovia skupiny v
Lickach boli véizneni a vySetrovani.”> Hned’ v prvy defi po obsadeni Liptovského Mikulisa
Nemcami padol pri hoteli Krivaii Michal Majerik. Zakernou gulkon Nemca Brannerg
zahynul profesor Gymnazia v Liptovskom Sv. Mikulai p. Obrcian, Ne§t'astnou nihodou bol
zastreleny mladik J. Broska. Nervovému zniteniu podFahol a spachal samovrazdu J. Pelach,
Pri zneskodiiovani Nemcov v hoteli Krivan padli 2 partizani,

DalSou obet’ou sa stal Stefan Kubovéik, uditel, prishisnik 2. &. partizinskej brigady Za
slobodu Slovanov. Neskér bojoval v Martine a napokon v partizanskej brigade Stalin
(Kudera — Losakov). Vyznamenal sa hlavne ako spojka medz partizinmi a ilegalnym RNV
v Liptovskom Sv. Mikul4si.

Pri jednej z akcii 28. 1. 1945 jeho skupina prepadla fasistickd hliadkn aj so psami.
Knbovtik odlakal psov na seba, aby zachranil svojich druhov. Dohryzeny psami bol zajaty,
d’alej muceny fadistami v RuZomberku a napokon zavrazdeny.** Olkupanti oraz viac
stuptiovali represalie. Povstalecké jednotky ustapovali hibsie do hér. Nebolo tomu nak ani
na MaluZinskom vseku. Nemci s velkou presilon zaatodili na Svétojansku dolinu, ktor
branila jednotka por. Kemku. Po dobu 64tich hodin odraZal dtoky s 80-timi chlapmi, z
ktorych polovica padla.

Po potladeni povstania bol Liptov preplneny partizinmi a vojakeni, ktori potrebovali
sistavmi pomoc. V tomto smere mnohé dediny Liptova preukdzali svoju ochotu a
spolupracu. Aj v tych najmengich ich obyvatelia chapali vaZznost’ doby. Boli to napriklad:
Nemecka Pupéa, Cubel’a, Ditbrava, Kvagany, Pavéina Lehota, Svéty Kriz, Paludza, Tanovo,
Zavaina Poruba, Svity Jan, Podtiresi, Kokava, VavriSovo, Svity Peter, Smredany, Ziar,
Vetemnd Poruba, Bobrovec, Svita Amma, Sielnica a né. V Lubeh, Nemeckej Cupéi, vo Vazci
a v Lipt. Sv. Mikulasi notan vydavah falodné osobné doklady. Peciatky zadovazila pani
Mandikova a pan Kamhal Tlaciva legitimacii a passierscheinov tla¢il Vladimir Bohmer.
Podharské obce v noci , hostili partizinov a vo dne Nemcov. Gestapo sa odvaZilo vojst’ do
dedin len za ucasti gardistov. '

Situacia sa zhorSila, ked’ koncom novembra 1944 prislo do Liptovského Sv. Mikulasa
Gestapo. 1 ked’ prvy welitel’ npor. Leitner postupoval zdanlivo umiernene, zato HG s
nadSenim vykonavala ti najSpmavsiu pricu. Clenovia HG sledovali, zvadzali, podplacali
fudi v dedinach a najimali si platenych agentov. Kpt. Kabzin zorganizoval prépor gardy na
trestné akeie. Spolupracu s HG najviac prenkazovali: J. Kral, J. Kruzliak, F. Cerven, J.
Macko, J. Kohlmayer a dalsi. Mozno odhadmit’, Ze v regiéne Liptova bolo Gestapom
zaistenych okolo 5.000 Pudi, z toho polovica Zidov. Cast’ viiziov bola viak prepustens.

V obxi Ziar viaceri obéania hFadali iito&iSte pred pal’bou nemeckych diel a minometov.
V Ziari gestapaci hPadali rodimu SenSelovd, ktort zachrénil okresny lekar MUDy. Rudolf
Rajniak a sestra CK pani Mandakova tym, e jej Slenov previezli do nemocnice v Palidzke.
Medzitym v Paludzi na evanjelickej fare reZisér dr. Jan Jamnicky zamaskoval seniora
Sendela a Sedivé vlasy mu zafarbil na hnedo. Ostatnych, medzi mimi poverenika vimitorného
obchodu v ¢ase SNP dr. Ivana Pictora, zastupcu poverenika pre financie dr. Mateja Murtina
a ustredného naditel’a $tatnych lesov a majetkov Ing. Ladislava Dérera previedol z Paludze

33 Slovensky biograficky slovnik. 3. zv. Martin, Matica slovenska 1989, s. 294
3 pPRECAN,V.: SNP. Dokumenty. s. 777,
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smerom pa Liptovsky Tmovec cez nemecké hliadiy. Gestapo si velmi dékladne
preverovalo ka#dé udanie. Delostrelci oslobodzovacich vojsk v Ligtove mali vyhodne
zvolent pozorovatel'fiu v Kralovej Lehote. Toto miesto sa nazyvalo Cérveny kitt. Bolo na
ceste z Liptova na SpiS. Nemci toto miesto pomenovali , Kitom smrti (Die Ecke des
Todes), kde ich vela dobojovalo. Delostreleckym pozorovatel'om pomahalo aj domace
obyvatel'stvo. Zistovalo pozicie nemeckych jednotiek. Napriklad: Jan Chomo a Martin
Tekel ili na trdvu s bielou plachtou. Ked’ ju na dohovorené znamenie prestreli na zem,
pozorovatel vedel, kam mala smerovat’ palba. Alebo napr. Stefan Turin vyvesoval cez okno
gervenu deku, ¢o bolo znamenim, Ze v Poribke st Nemci.,

V Liptove vela l'udi polas 2. svetovej vomy riskovalo svoje Zivoty ukryvajic
povstalcov a Zidov. Ci uZ to boli oblania Pribiliny, kiori ukryvali Adama Benku,
organizitora zisobovania partizanov v Rackovej doline, Kokaviania pomahali rodine
Owdiarske), poribCianske Zeny vynaSali zasoby do hér, evanjelicky farar Jan Dérer z
Kralovej Lehoty osobne vynasal proviant partizinom, Zarania pravidelne vozili rozliény
tovar priamo z velkoskladu Schawemochov z Lipt. Sv. Mikula$a partizinom do hér a pod.

Z obce Luabela diia 11 11. 1944 odviezli do koncentraénych tiborov 16 muZov za
pomoc partizinom. Dfia 22. 3. 1945 prislunici partizinskeho oddiel Kirov prepadli
nemecké zisobovacie autd, ktoré isli do Liptovského Sv. Mikuli%a. Tito akcia partizinov
vyprovokovala jednotky SS posilnené 4 tankami a gulometmi, ktorymi rozstrielali 13
rodinnych domov. Usmrteni boli Juraj Kubik, Stefan Kubik, Matej Pustaj, Ondrej Hazucha a
8 Pudia boli tazko zraneni.”

Dia 28. 10. 1944 vy¢lenend jednotka SS bojovej skupiny Wittenmayer a POHG z
PieStan uskutoénili trestny vyprava do obce Smredany, ktora bola zisobovacim miestom
partizanskeho oddielu €. 14 mjr. V. P. Jaromova. Fasistickému vypadu predchadzali udalosti
z24.na 25. 10. 1944. Dvaja partizani zo Ziarskej doliny zajali vo VitaliSovciach nemeckého
vojaka a zastrelili ho. Na druhy defi partizani prepadli v Smrecanoch fasistické auto, kde boli
aj dstojnici SS a jedného zastrelili. V ddsledku toho bola obec 28.10.1944 podpalena na
viacerych miestach. Pri pokuse o (itek bola zastrelend Elena Mudrofiova a polrocny chlapec,
syn Zuzany Sutliakovej, ktord bola taktie? zranend, V palbe zahynuli Mana Antogkova a
Michal Kacera. Psychicky teror vyvrcholil tym, Ze odhidili muZov od Zen a deti a cheeli
kazdého desiatcho chlapa zastrelit’. VraZdy sa viak neuskutoénili vd’aka Okresnému tradu v
Liptovskom Sv. Mikulasi, ktory obhajoval obyvatel'ov Smredian tvrdiac, Z¢ nemeckych
vojakov nezastrelili oni a Ze pocas letnych prizdnin sa ludia z dediny vzorne starali o
nemecké deti, ktoré boli v tabore v Ziarskej doline. Hoci to nebola pravda, podarilo sa
Nemcov presvedCit. Aj tak vysledok represalii bol hrozivy: 4 mitvi, 17 vypalenych a 7
Eia;toé%e vypilenych domov, 78 vypalenych a 7 Ciastoéne vypalenych hospodarskych

udov.

Diia 30. 10. 1944 vypalili faSisti v obei Kvacany 11 domov. Vtedy zahynuli traja
obéania. Piatich ob&nov odvliekli do koncentraénych tiborov v Nemecku, dvaja Stefan
Koys a Jan Chovan zahynuli v koncentraénom tibore, Diia 31. 3. 1945 boli nacistami
zavrazdeni Peter Galica, Jozef Zubreja Jilius Cut.*’

** AM SNP, fond XIIL, sign. A VIII, 271 alebo A M SNP, fond XIIL, p. &.
S 163/81, €. kr.20, dotaznik obce Smrecany.

% AM SNP, fond XTII, p. & S 163/81, &. kr. 20.

37 Literarno-historické muzeum J. Krala v Lipt. Mikula¥i, fond SNP.
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Dria 13. 10. 1944 doslo v obrannom useku Kosatec k tragickej udalosti. V neskorych
vedernych hodindch, asi o 22.%° hod. narazilo sovietske dvojmotorové lietadlo Li-2 do
stromov na vrchole Slamé nad Janskou dolinou. Lictadlo prepravovalo prislusnikov 2. &,
paradesaninej brigady zo ZSSR na letisko Tri Duby. V troskach hetadla priSlo o Zivot 16
slovenskych vojakov a traja prishzsnici CA. Ob&ania z okolitych dedin poznasali mitvoly do
Niznej Boce, kde ich pochovali na miestnom cintorine za pritomnosti gen. R. Viesta a
velitel'a 2. TS plk. M. Siricu.

V Liptovskom Mikulsi a celom okrese sa pohybovalo mnozstvo nemeckych hliadok a
gestapakov. Snorili po prenastedovanych, ktori sa ukryvali v podhorskych dedinach. Jedna z
tnikovych ciest viedla do dedinky IFanovo. Z Liptovského Sv. Mikulada sa sem prestahoval
Okresny revoluény narodny vybor a odtial’ daval pokyny k d’alSiemu odboju a nadvizoval
spojenic s Banskou Bystricou. Mnoho rodin a osob, ako napriklad rodina Miranicova,
obuvnik Jozef Ondras, znalec ianovskych hor sa osved¢ihi v pomoci partizanom. Hiboko v
Ianovskej doline sa zriad’ovali proviantné sklady.*®

Dedina Palidzka (dnes mestska &ast’ Liptovsikého Mikulasa) tiez zaZila velké utrpenie
podas devit’ tyzdiiov trvajucich oslobodzovacich bojov. Na Palidzku a jej okolie padlo
okolo 20.000 granitov a min. V dedine sa nenasiel dom bez zisahu. Obidva kostoly boli
znaéne zmdené. Zaliatkom aprila 1945 na rozkaz nemeckého posadkoveho velitel'a v Lipt,
Sv. Mikulagi Nemci zaistili v Palidzke 97 muZov od 19 do 30 rokov, ale onedlho boli
prepusteni. Polas vojnovych udalosti zahynuli tito obcania: Jan Chrap€iak — 31 r., Daniel
Juris — 60 r, Jan Priechodsky — 70 r. (zahynul uprostred poulicnych bojov), Zuzana
Uberauerova — 35 r., Maria Rumanska — 40 r. (zahynula v pouli¢nych bojoch), Zuzana
Vikovdi — 9 r. (zmhynula pri bombardovani), Milan Majstrdk — 5 1. (zahynul pn
bombardovani), Matej Zvada — 69 r. (zahynul pri bombardovani). Tieto obete boli docasne
pochované vo dvoroch domov alebo na zihradach. Na miestny cintorin boli premiestnené az
po oslobodeni. Nemci pred ustupom zaminovali polia okolo Vabu. Pr jamych pricach,
napriek tomu, Ze prebehlo odminovanie, traja Palicania boli taZko zraneni: Jan Stetina - 72
r. (stapil na minu na vlastnom poli, pricom priSiel o nohu a oko), Jan Svec — 42 1. (prisiel o
obe nohy). Pri odmiiiovacich pracach priSiel ¢ nohu este jeden neznamy &s. vojak, Jan
Frijtiak priSiel o nohy, ked’ stipil na mimu v okoli riky Vah. V pouliénych bojoch o
Palidzku padlo asi 70 ruskych a naSich vojakov, ktori st pochovani na pala¢anskom
cintorine. Celkove v Pahidzke padlo 19 os6b, vela I'udi bolo zranenych a zostali invalidmi.*
Ob&ania Paliidzky velmi obetavo pomdhali odboju. Boli to napriklad: Jozef Repa -
tovarensky robotnik, Matej Papréka — robotnik, Martin Paprcka — Zelezniciarsky tiradnik,
Pavol Papréka - robotnik, Peter MiSota — knihviazaZ, Jan Koma - robotnik, Arpad Kalisky -
profesor, Vladimir Kokavec — robotnik, Matg) Kreva, Michal Kozman a ini. Vsetc
rozSirovali letaky informupice o postupe oslobodzovacich vojsk.** Povstanie v dedine zadalo
uz 28. 8. 19445 Diia 5. 9. 1944 0 5.% hod. rannej virhli do Pahidzky nemecké okupacné
jednotky. Koncom septembra 1944 prislo do Palidzky do 200 faSistov, obsadih dve §kolsk§
budovy, kultimy dom a nickotko sukromnych domov. Pre podozrenmic z partizinske;

3% A M SNP, fond VI, p. & S 22/87, & kr.12.

3% Literarno-historické mizeum J. Krala, Lipt. Mikul4s, fond SNP.

** Kronika obce Paludzka.

*! Prispevky k dejindm oslobodenia Slovenska, Zbornik vystipeni z
konferencie 20. 4.-21. 4. 1995, Liptovsky Mikulag, s. 337.
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&mnostt bol Evazneny Matej Kreva, ale bol prepusteny. Neskér bol znova zaisteny a
gestapom muceny. Na prosby Jana Macku, prishidnika HG, bol opif’ prepusteny. V bojoch

' pﬁPopradepadlizPa]ﬁdzkyakopaxﬁzénjﬁtoobéania:WadimirKokzﬁfec-—ZOr.,V]admﬁr

Auntal ~ 20 1, Jozef Mihalak —20 r,, Jan Papréka ~ 20 r., Pavol Stetina — 19 1., Andrej
Papreka. Ako vojaci padli: Jan Tmovsky, Jan Siuhar, Jan Sriefi, Michal Hrudka. Diia 5. 3.
1945 Nemci z dediny odvliekli dobytok a pobrali zasoby. Podas piatich tyzdiiov st nikto
nebol isty viastnym Zivotom. Prechod frontu cez tito dedinu bol fazky.

Po cehi dobu, kedy vizemie Liptova bolo obsadené Nemcami, nenahraditel'mi sluzbu
pre zachramm politickych i vojenskych oséb vykonivala Stitna nemocnica v Paliidzke ma
&le so svojim sprivcom M. MikuldSom. V novembri 1944 zriadil Cerveny Kriz v
Liptovskom Sv. Mikulasi lazaret pre chorych a ranenych partizinov a viziiov, aby pomohli
Statnej nemocnici v Paliidzke, ktord bola v tom ase preplnend. Umiestenie lazaretu sa
striedalo podl'a potreby. Po cely éas okupacie popri liecbe chorych Ginnost’ CK spodivala v
pétrani po matvych, nezvestnych, zajatych, v identifikacii mrtvol a pochovavani padlych. 2

Liptovsky Sv. Mikula$ sa stal na prelome januara a februara 1945 frontovym mestom.
V denniku dobrovolnej sestry CK Marie Koptovej je 0. 1. zipis: , 3. februar. Na Mikulis
dopadii prvé ruské vystrely. Prvou obet'ou bola mal4 Ivica Medved'ova zasiahmits, gul’kou
do pliecka. Zachranila ju MUDr. Pivkova, kior operovala v pivniénych priestoroch. <

V taZkych bojoch bola vaZne poskodena aj nemocnica v Palidzke. Pacienti boli
prestahovani do suterénu, svietilo sa petrolejkami a vodu nosili z okolitych domov, ake
napnek tymito prekazkam sa operovalo.

Diia 3. 3. 1945 po tazkych bojoch dobyli vojaci 24. gardovej streleckej divizie 4.
Ukrajmského frontu mesto Liptovsky Sv. Mikulds. Zdalo sa, e najhorSic prehrmelo, ale
nebolo to tak. O tyZdeti neskor sa nemecké jednotky vratili spat. V diioch 10, 3-1. 3. 1945
prislo o Zivot 27 civilistov a 128 naich a sovietskych vojakov. Dennik Marie Koptovej to
potvrdzuje: ,,11. marec. Po ponliénych bojoch bolo treba métvoly prisluinikov CA a &,
armady pozbierat’ a rychlo pochovat’ za rachotu: puSiek, delostreleckej pal'by a minometov.
128 vojakov uloZenych v Styroch vrstvach nad sebou naslo tichy odpodinok v Lajkovskej
zahrade, lebo pre stref'bu sa nedalo kopat’ na cintorfne. Medz nimi sme nasli u desiatika S.
z Kiripolca poznamkovy blok so zapisom 9. 3. 1945 na Nicovom: , Situdcia sa stava horSou
ako pri Dukle.**

Priamo v meste pnslo o Zvot 42 civilistov a bolo vySe 200 ranenych. Okolo 500
vojakov, ktori padli v bojoch o Liptovsky Sv. Mikulas ostalo neidentifikovanych. **

Po pade Banskej Bystrice sa v Liptove ukryvali viaceri clenovia SNR, ako napr. 7.
Lettrich, M. Josko, K. Smidke, . Sensel, J. Styk, J. Stanck a d’alii.

Poslednou obcou vo vychodnej &asti okresu Liptovsky Sv. Mikuli¥ bola Strba, ktora
mala tieZ svoje obete. Bilancia obeti v tejto obci bola nasledovna: 2 prishugnici CA

“ Prispevky k dejinam oslobodenia Slovenska, Zbornik vystipeni z
konferencie 20. 4.-21. 4. 1995, Liptovsky Mikulas, s. 338.

“ Prispevky k dejinam oslobodenia Slovenska, Zbornik vystipeni z
konferencie 20. 4.-21. 4. 1995, Liptovsky Mikulas, s. 340.

* Prispevky k dejindm oslobodenia Slovenska, Zbornik vystipeni z
konferencie 20. 4.-21. 4. 1995, Liptovsky Mikulas, s. 341.

* AM SNP, fond VI, p. &. 249/59, &. kr. 3.
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pochovani v spoloénom hrobe, spoloény hrob 6-tich vojakov pochovanych na miestnom
cintoring, z nich bol jeden pristufnikom 1.6s. AZ a jeden prisludnikom CA. Viaceri z padlych
boli najdeni aZ po roztopeni snehu, ich totoZnost nebola zistena. Jednu osobu nasli uplne v
rozklade pri koseni lik na rozhwani $trbského a vaZeckého chotara (23. 7. 1945). V Skolskej
zihrade pri evanjelickom kostole bol pochovany vojak-serzant, ktory padol v boji za obeou,
Nestastnymi nahodami v ddsledku vojnovych udalosti boli zabiti: Milan Saling — 6 roény,
Maria Brizikovi bola usmrtend autom medzi Popradom a Svitom, Pavol Hurakt stipil na
minu. Zranenych bolo ovel'a viac. Jan Kisel' a Jan Pavela zraneniu podlahli. Zassteni a
odvlegeni boli tito ob&ania; Jan Janco, Teodor Brusnicky, Jan Marec, Jan Luké&ik.

V obci Nizna Boca bolo na cintorine diia 18. 10. 1944 pochovanych 19 vojakov, ktori
zahymli pri havirii lietadla na Ohnifti: V. S. Berktasimov, neznamy Rus, ncmémy_Rus,
Sapov Ivanovié Alexej, nezndmy Rus, Rybin Fedor, Skpt. Alexej Dobry, npor. Dionyz
Toméany, Jurkanin Jan Ondrej, éat. Meisel Erich, nezndmy Slovak, Miroslav Maslangik,
rim. Jan Golias, Jozef Zavadsky, Anton Maxa, Vaclav Kvétoi, Benco, rtm. Michal Scbol,
Alojz Bemnadi¢.*

Prechod fronti: cez Liptov zanechal pa fiom hiboké materialne aj duchovné jazvy. Z
vtedajSich 99 obci Liptova v 70-tich boli znicené alebo poSkodené obytné budovy.. Uplne
bolo znienych 373 domov, 80 domov bolo poskodenych a na byvanie nespdsobilych a
3521 domov bolo podkodenych a &iastoéne pouZitelnych na byvanie.

Stredny Liptov po oslobodeni poskytoval smumé vyjavy vojny, najmid v dedinich
Smretany, Okoliéné, Zavainé Poruba, Ilanovo a inych. Velké Skody boli na hospo@érskych
objektoch, na dobytku a komunikaciach. KaZdodenné nebezpecenstvo predstavovali minové
polia, neexplodované vybudniny a rozne strelivo. Nemecki vojaci pred o@chodom
podminovali verejné priestranstva a budovy. V kandli na namesti Oslobodltel’ov v
Liptovskom Sv. Mikul&3i bolo 600 kg ekrazitu, 280 flia§ tritolu, na ulici 1. maja v byvale
predajmi Centrum tvorilo naloz 300 kg ekrazitn a 80 flia traskavin. ' B

V 50-tych rokoch sa rozhodlo, e v Liptove bude vybudovany pamétnik padiym nasim
aj sovietskym vojakom na vy$ine Haj (Nicovd).

V novembri 1950 exhumnovali v Liptove 1325 telesnych pozostatkov padlych vojakov.
Tento podet viak nezahifia victkych padiych Ceskoslovenskych vojakov, lebo po oslobodent
pozostali padlych exhumovali svojich rodinnych prislu$nikov a pochovali v rodnych
obciach. Vr. 1970 exhumovali na cintorine vo VaZci pozostatky prisiuSnika l.és.armé.dnehq
zboru pplk. in memoriam Ludvika Engela a v r. 1973 Sest’ partizanov v Paliidzke. Pochovali
ich na Nicove v Liptovskom Sv. Mikulasi. Celkove bolo na Nicove pochovanych 1368
vojakov CAa 1. CSAZY ‘

Pogas frontovych udalosti bola Zast’ obyvatel'ov Liptovského Sv. Mikulasa evakuovand.
Ostatni sa podas bojovych akeii poukryvali v pivniciach. Plnym zisahom do domm bolf
zabiti Slenovia rodiny BaliZovej v Hibokom, diia 10. 3. 1945 boli ohfiometmi spélem
&enovia rodiny Rajnikovej, dita 29. 3. 1945 zahynuli vo dvore Sihotskych viaceri Iudia. Na
Tranovského ulici delostrelecky grant prerazil steny budovy a zabil Jozefa Kuskai. Na brehu
rieky Vah zahynul partizan Koloman Petrovi¢ pri snahe zachranit’ palugansky most.

4 A M SNP, fond VI, p. & 249/59, &. kr. 3, fond X111, & kr. 4.
7 A M SNP, publikicia Liptovsky Mikula§ v diioch oslobodenia, vydal
MsNV v Lipt. Mikulasi, 1965.
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V okrese Liptovsky Mikula3 doteraz zisteny poget obeti je 1.115 Tudi, z toho vojaci 41,
partizini 83, 1ézni 157, v koncentradnych taboroch zahynuli 10, v masiovfzch hroboch boli
ndjdeni 5, pozostalych po politickych vztioch bolo 18, na cintorine Haj bolo pochovanych
789 vojakov a nezvestnych 12. V okrese Ruzomberok je podet obeti 392, z toho vojaci 36,
partizani 145, koncentratné tibory 17, masové hroby 44, poprava v obci 3, viizenie 3, rOzmi
138 a mnezvesmi 6. Doteraj§im vyskumom bolo v Liptove astenych 1507

obeti.

Zaver

Svojim spdsobom je zardZajiice, Z¢ od skondenia 2. svetovej vojny uZ ubehlo viac ako
polstorodie a dosial’ nie je komplexne spracovany prehPad Fudskych strat a obeti obyvateFov
Slovenska v rokoch 2. svetovej vojny.

Nespracovanost’ tejto zivainej témy na Slovensku je dnes w3 ojedinela i v
celocuropskom ramci. Preto Mizeum SNP v Banskej Bystrici zafalo riesit’ projekt
Ludskych obeti a strit obyvatel'ov Slovenska a Slovikov v rokoch 2. svetovej vojny ako
svoju nosnil vedecko-vyskummi dlohu, ktorej vysledky vyrazne obohatia historiografiu
protifasistického odboja a SNP na Slovensku. Ziskané idaje budi vyuZité ako overené
podklady pre medzindrodné rokovania, hlavne s Nemeckom, ale aj pre Siroki verejnost pri
hl'adani svojich pribuznych.

Am po 55-tich rokoch slovenska historicka obec nevie presne odpovedat, kolko
obyvatel'ov Slovenska a Slovakov polozilo svoje Zivoty pocas 2. svetovej vojny, aby sme
my tachli Zit' v mieri a preto projektom chceme prispiet’ k objasneniu tejto vedecky a
mravne vyznamnej ulohy zistovania Fudskych obeti. Zverstva spachané pocas SNP a po
jeho potlageni nie je mozné ospravedinit’ tvrdenim, e sa konajii viade, kde sa bojuje. Aj
vojna ma svoje pravidla, ktorych porusenie sa odsudzuje a tresta ako vojnovy ziogin. Takym
Zlo¢mom je napriklad vraZdenie zajatcov, civilngch osGb, terorizovanie bezbranného
obyvatel'stva, jeho okradanie a pod. ZamlZovanie tychto tragickych skutodnosti, alebo ich
povySovanie na hrdinské Ciny je v rozpore s tradiénym chépanim eurdpskej civilizicie a
pausalne pardonovanie vetkych deliktov, ktorych sa ich udasmici dopustili, odporuje
beznym principom spravodlivosti.

Mizeum SNP Bansk4 Bystrica
Projekt vedecko-vyskumnej dlohy

Nazov ulohy: Ludské straty a obete obyvatel'ov Slovenska v rokoch 2. svetovej
vojny

* V tidii sa nemozno venovat osudom vietkych obeti v Liptove, ked'Ze ich
zatial' vSetky nepozname. Sdlastou $tadie je aj menny zoznam obeti,
vypracovany na zaklade dostupnych pramefiov zo slovenskych archivov a
inych vedeckych a spologenskych inititdcii. Zoznam nie je uzavrety
(obsahuje zatial' 1.507 obeti). Naopak, vyzyva k doplneniu a opravam, za
ktoré autorka vopred d'akuje.
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Gestor tilohy; Miizeum SNP Banska Bystrica
Navrhnuti spolurieitelia: ~ VHA Trnava
Skupina starostlivosti o vojenské hroby, pohrebisk4
pamatniky Uradu pre verejné zale¥itosti MO SR
Navrhnuti konzultanti: VHU Bratislava
Oddelenie pre vydavanie osvedteni 255/46 Zb. Urady
pre verejné zaleZitosti MO SR, Bratislava
HU SAV Bratislava
UR SZPB Bratislava
OV aMsV SZPB
Slovensky Cerveny kri%, Bratislava
Matriky v mestich a obciach
Termin zadatia a ukondenia vlohy: 1996-2005

Zdovodnenie rieSenia vedecko-vyskumnej tilohy:

Mizeum SNP je 3$pecializovanym muzejnym, kulbirno-vychovnym a vedeckym
pracoviskom dokumentujicim protifaSisticky odboj na Slovensku v kontexte s dejmami
slovenskej spolocnosti rokov 1938-1945. Z jeho 3pecializicie vyplyva aj dand vedecka
tloha, ktora je z hl'adiska komplexnosti ¢asovo narocna na Siroky zakladny vyskum. O
opodstatnenosti rieit’ tito lohu svedei aj skutocnost’, Ze slovenské ministerstvo zahraniia
potrebuje vystupy z tejto vedecko-vyskumnej ulohy pre rokovania s nemeckou stranou
ohfadom voj enskych nahrad za vo_move skody vr. 1938-1945.

Je svojim spisobom zaraZajice, Ze od skonfema 2. svetove] vojny uZ ubehlo
polstorodie a nebol edte Ziadnou vedeckou mstiticion spracovany prehlad Fudskych strit a
obeti obyvatelov Slovenska v rokoch 1938-1945. Treba konStatovat, Ze nespracovanost’
tejto zavanej témy je dnes uZ ojedineld i v celoenrdpskom ramei.

Aj doterajie medzerovité poznatky presvedéujﬁco poukazuja na skutofnost’, Ze vi&ina
pnamych Tudskych obeti a strat Slovenska je spojend s ucastou slovenskej armady na

nom taZeni proti ZSSR a s protifasistickon ozbrojenon ucastou v SNP. Z vyskumnej
1'110hy bezprostredne vyplyva, Ze niesitelia budi musiet’ zistit’” maximalne objektivne pocty
obeti a strat obyvatel'ov Slovenska vprctifaéistickom boji, €o je vak neoddelitelne spojené s
celkovymi stratami Slovakov v 2. svetove) VO_]l'le

Vysledky rieSenia vedeckej wlohy umoznia podstalne rozsint’ poznatky o konlqemych
stratach a obetiach Slovenska v rokoch 2. svetovej vojny a obetiach protifadistického odboja
Slovikov. Vysledky vyskumu potvrdia za aki ,cenu® Slovensko ziskalo slobodu. Zistenie
strat a obeti z radov obyvatel’ov Slovenska je potrebné i pre porovnanie s najblizSimi
susedmi Slovenska v ramci Eurdpy. Ziskané udaje budi vyuZitelné i pre ministerstvo
zahraniia SR, ktoré ich vyuZije ako overené podklady pre medzinarodné rokovania s
nemeckou stranou v ramei vymahania finanénych nahrad za spSsobené vojnové Skody a
uzemi Slovenska a o jeho obyvateloch.

RieSenic a pohotové vyuZivanie vysledkov vyskumu predpoklada Siroké nasadenie a
vyuZitie vypoctovej techniky.

1. Obsahové a tematickeé lenenie tlohy
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_Vysvetlenie pojmu obete:

Pojem ,obete a straty vomy * zahnuje straty a obete na I'ndskych mvotoch, ku ktorym
doslo na bojiskach a v zizemi v ddsledku uderu sil nepriatel'a. Do tohto pojmu sa zahrifuji

obete na Zivotoch, spdsobené utrpeniami vojny, akymi boli perzekuicie, teror, epidémie a iné.

-V stwvislosti s obet'ami vojny sa tieto rozdelujii na tzv. priame a nepriame. Priame boli také,

ks ktorym doslo na Fudskych Zivotoch na bojiskéch a priideroch na objekty v zazemi, pocas
perzekiicii, v koncentraéniych a zajateckych tiboroch. Nepriame boli tie, ku ktorym doglo v
dasledku chordb sposobenych vojnou.

Na ziklade Stidia v slovenskych a zshramiénych archivoch, publikovanych
dokumentov a literatiry bude uloha spracovana nasledovne:

A) vypracovanie menného zoznamu obeti vojny obyvatel'ov Slovenska,

B) vypracovanie &astkovych Stidii

Zaradenie obeti;

I. PRIAME OBETE

A) Na strane antifafistickej koalicie

Vradoch: & vojska na izemi byvalého ZSSR (1. &. armadny zbor)
partizinskych jednotiek pdsobiacich na (izemi byvalého ZSSR
¢s. vojska na uizemi Pol'ska
1. &s. ammady na Slovensku
gs. vojska na tzemi byvalého spoloéného Statn
partizanskych jednotiek na vizemi byvalej CSR

partizanskych jednotiek polas SNP
odbojovych skupin pésobiacich na tizemi byvalej CSR
¢s. vojska na vizemi Franciizska, Velkej Britanie, Holandska, Belgicka,
partizanskych jednotick v Taliansku
partizanskych jednotick v byvalej Juhoslavii
partizanskych jednotick v Mad'arsku
¢s. vojska na Blizkom Vychode a v Severnej Afrike
spojeneckych armad, osobitne v Cervenej armade, vo franciizskej a v
britskej armade

B) Na strane faSistickej koalicie
1) Vradoch armady SR: v faZeni proti Pol'sku vr. 1939
v taZeni proti byvalémmu Sovietskemu zvizu vr. 1941-1944
v pricbehu pobytu na izemi Rumunska
v pricbehu pésobenia na uzemi Mad'arska
v priebehu pdsobenia na izemi Rakiiska
pocas posobenia v Taliansku
v dobe pobytu na éizemi Ciech a Moravy
2) V radoch nemecke) brannej moci
3) V radoch mad'arskej horthyovskej armady

C) V zajateckych a koncentrafnych taboroch
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] 3 £ ' ] i Ciech a
1) V zajateckych taboroch: na Slovensku, v Polsku, v Mad'arsku, na’uzeml cch a
Va Moravy, v Rakiskn, v Nemecku, vo Francttzskn, na fizemi

byvalého ZSSR ’ '
2) V koncentragnychtiboroch:  na Slovensku, v Nemecku, v Polsku, v Rakusku, v
Madarsku, na tizemi Ciech a Moravy

3) V pracovnych tiboroch: na tizemi byvalého ZSSR. Ide o osoby, ktoré sa tam ocithi po
prechode hranic por. 1938, prevazne viak vr. 1939

» In—é v priebehu tzv. Malgj vojny v marci 1939 pri obrane vychodného Slovenska
—  proti horthyovskému Mad'arsku

~ podas pohraniénych incidentov v r. 1939-1945

~ v désledku bombardovania vojenskych transportov

—  obete civilnsho obyvatel'stva medzi partizanmi

—  obete civilného obyvatel'stva pr prechode frontu

- Sistickych represalii

- ggﬁ isvﬂrthStwkz obyvp;tel’stva v désledku nedisciplinovaflosﬁ partizanov,

- povstaleckych vojakov, ako1v désledku nest’astnych ndhod

~  obete Holocaustu

II. NEPRIAME OBETE
A Vdosledku:  invalidity § . S
chordb spdscbenych tazkost'ami a utrpemam z vojny

Vymedzenie skiimanych idajov: _ . o
m:g::), priezvisko (krycie meno), hodnost, datum a ml&st? narodema, po}ﬂayw naroldnost’,
nabozenstvo, vzdelanie, povolanie, domovska obec, prislunost’ k jednotke, datum, miesto a
priina smrti, udaj o extumacii, miesto hrobu

oretiy Mt SNP Banské Bystrica, VHA Trmava, VHA Praha, SNA Bratislava, Oddelenie
pre vydavanie osvedéeni & 255/46 Zb. Uradp pre vereiné zaleZitosti MO SR Br‘inslava,
Archiv Ministerstva vnutra SR, Archiv zahraniénych veci _SR I?ranslaya, Slovensky Cerveny
kriz Bratislava, Zidovské niboZenskeé obce, ZdruZenie VOJflovych poskodencov a mvahdqv
na Slovensku, Slovenski asociicia nasiine odvleéenjtch do ZSSR NKVD, Arch}v
Ministerstva spravodlivosti SR Bratislava, UR SZPB Bragslava, QV a MsV S;PB, Archiv
Matice slovenskej Martin, okresné a oblastné archivy, matriky, regionalne mized

meoﬂgﬁ: doklady, osobné karty, kmeiiové listy, vojenské doklady, tradné zzpisy

Statnej spra . i s §tadie, spornienky, osobné svedectvo,
Statnej spravy, zoznamy padtych, kromiky, odb(?rnfz , SpO s )
vyprajcossanie &astkovych $tdii, doplnené mennym zoznamami a fotodokumentaciou obetd

. A —
Yy“:}?t{fo‘;?nie i':i“:)nnaénej databazy o stratach a obetiach obyvatel'ov Siovenska v rokoch

2. svetovej vomy
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—  poskytovanie informécii verejnosti .
—  1ozne formy muizejnej prezenticie (vystavy, odbomé seminare, doplnenie expozicie M
SNP) '
- prezenticia vysledkov vyskumu v masmédiach
— monografické spracovanie publikicie Straty a obete Slovenska
— vrokoch 1938-1945

Postup pri realizécii:

a) vypracovanie projektu vedecko-vyskumne;j ilohy

b) realizicia zakladného vyskumu

c) vypracovanie $tudii a mennych zoznamov s pouZitim vypoétovej techniky

V Banskej Bystrici 26. 2. 1996 Vypracovala: Mgr. Katarina Kovaéikova

Mizeum SNP, Banské Bystrica

Summary
HUMAN VICTIMS IN THE LIPTOV CLOSING PHASE OF WORLD WARII.
Katarina Kovaéikova's presentation ,Human casualties and victims in Liptov during the
final phase of the Second World War” is an excerpt from the brother study. This study is a
partial outcome of a scientific-research project “Human casualties and victims of the Slovak
people during the Second World War. This project has been run since 1996 by the team of
professionals from the Museum of the Slovak Nattonal Uprising (project is a part of the
presentation). Presentation is based on an emmmerative survey and brief description of
reprisals committed by Sondercommando 7a (it was a part of Einsatzgruppe H of the Nazis

- secret police) on civilians and participants of the Slovak National Uprising. These reprisals

took place in villages and towns of the Liptov region between October 1944 and January
1945. Commando Zb V 27 continued in these reprisals. Both commandos were supported by
SS Schiffer divisions, Gestapo men and Hlinka's guards. The last part of the presentation
was dedicated to survey of victims of more than two months lasting liberation combats in

* districts of Liptovsky Mikula3 (total number of victims was 1.115) and RuZomberok (total
" number of victims was 392). There were 1507 war victims in Liptov region found out by the

research up today.
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POHEAD Z DRUHEJ STRANY - UCAST REGIMENTU
,SCHILL* V BOJOCH SLOVENSKEHO NARODNEHO
POVSTANIA

Michal Schvarc

Stdtny okresny archiv, Banskd Bystrica

Udalosti v Turéianskom Svitom Martine neboli signilom k povstaniu Slovakov, ale
signalom Nemcov kn vpadn na Slovensko! To malo za nasledok nielen to, Ze doslo skér ku
konfrontacii medzi protivnikmi a vetky plany povstalcov tym boli obratené na ruby, ale
spsobilo to 1 th skuto¢nost, Ze operativna imiciativa bola tak od samého zaciatku v rukach
nemeckej strany. Kym 29, 8. bolo povstalecké velenie v pochybach a nejasnostiach, tak 30.
8. zatala s rychlou improvizaciou vyvolat’ povstanie, to viak vpad nemeckych jednotiek na
Slovensko bol uZ v plnom pride. ,Nemecka pol'na vyprava na Slovensku‘ zacala politicky i
vojensky bez akejkol'vek koncepceie, ako pitha reakcia.

Bojova skupina ,,Schill”“ bola narychlo improvizovanym zviizkom a zostavena len pre
ucel a trvanie pol'ného tazenia na Slovensku, skladajica sa z prislu$nikov SS a jednotiek
armady. Podetna sila tejto skupiny boia asi 2400 muZov.

Organizacia bojovej skupiny; Stab plikn — 1. prapor pozostaval z 3 it granatnikov,
jednej taZkej roty, dvoch ahkych pechotnych diel a jedného tazkého pechotného kanénu a z
jedného Zenijného viakn. I. prapor pozostival z 3 16t pancicrovych granatikov a Ili. prapor
z 2 1ot pancierovych granatmikov. Pluku patrili efte (ioénd baténa 7,5 om diel na
pohyblivych lafetach a jedna batéria €azkych polnych hifnic 15 cm.

I prapor bojovej skupiny ,Schill predstavoval najelitngj$iv jednotku nasadenych
nemeckych zviizkov na Slovensku. Bol zostaveny z frekventantov pripravnej ddstojnicke
gkoly z Jozefova, ktora sa 30.8. zmenila na bojovy pripor. Velitel'om 1. praporu bol Hans
Kettgen, 27 — roény, odveleny z 1. pancierovej divizie SS , Leibstandarte A. Hitler™. Prapor
bol zosilneny batériou toénych kandnov, neskdr o protitankové samohybné dela. Bola to
jednotka, ktora nahlodivala slovensky obranny kruh zo zipadu a jubu, ktory v podstate
vydrzal aZ do 23. oktobra.

I prapor disponoval bez batérie atocnych kandnov s ckolo 1 000 muzmi. Vyzbrojeni
boli I'ahkymi a taZkymi pechotnymi zbratiami: 54 Fahkych gulometov, 24 fazkych a 12
strednych minometov raZe 8 cm, 2 lahké pechotné dela raZe 7,5 cm, jedno t'aZké pechotné
delo riZe 15 cm a k tomu vybavenie Zenijného viaku. Prapor mal rozhodujicu uéast’ na 39
bojoch na Slovensku, z toho 16 bojov z blizka, muZ proti muzovi.'

30. 8. bola vytvorena z dostonikov cakatelov v Jozefove improvizovana jednotka
LSchill a 1. 9. vshipila do Bratislavy, kde ju burlivo privitalo tamojie nemecke
obyvatel'stvo. Tato jednotka konala rozhodne, odzbrojila slovenské posadky v okolitych
obciach a jej predvoje sa thned’ vydali na motorizovany pochod na Nitru a neskoro vecer
toho istého dfia stili pred mestom, vzdialené len 25 kan od povstaleckého uzemia.

! Archiv Miizea Slovenského narodného povstania v Banskej Bystrici (d’alej iba AMSNP), fond XTI, &
38. 36 otiizok o slovenskom polnom taZeni.
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V okamihu, ked’ zastahla bojova jednotka ,,Schill“ do diania, boli povstalci ohrozeni z
piatych smerov. ,Schill“ sa nezadrZatelne bliZl z juhozipadu ku (Topoldanom, kym
posilneny prapor galicijskych SS zaitoéil na slovenské obranné postaveriia v oblasti Zlatych
Moraviec.

Skupina ,,Schill” sa zhromaZdila pri Nitre. Co sa tu prihodilo, o tom vypovedal viedajsi
velitel I. praporu skupiny ., Schill”, Hans Kettgen: 1. prapor sa bliZil ku Nitre. Na &ele dela s
pechotou. Velitel' priporu sa nachédzal za druhym delom. Na zipadnom okraji mesta padla
ihned’ kasérefi, c. k. pevnost z 19. storodia. Vidlia ast’ naSej pechoty zaistila smer
TopolCany. Prapor sa bliZil ku kasamiam. Brana bola zamkmuta. Na nade zaklopanie sa
otvorila. Velite’ préporu a dvaja vojaci vosli do kasami a boli zavedeni ku velitel'ovi
posadky, majorovi Smigovskému. Smigovsky vyhlasil medzi $tyrmi ofami, Ze on osobne je
Tisovi verny, ale niektori dostojnici st nakloneni povstaniu. MuZstvo je nerozhodné. Na
ihned’ zvolanom zasadmuti ddstojnictva boli oznaceni dostojmici zatkmuti. O mie€o neskdr
zistil velitel’ regimentu, oberststurmbannfithrer Klotz, 2e Smigovského pozna z ruského
tazenia. Dohodlo sa, Ze slovenska posadka bude s nami spolupracovat a Ze nas bude z tyla
zaistovar’. Pakt bol ihned’ speateny mnoZstvom slivovice.*

Bojova skupina , Schill po prvykrdt zasiahla do bojov svojim I praporom 3. 9. a
dosiahla mimoriadny tispech: Skoro dopoludnia zaito&il prapor na TopoF&any a okolo 12.%
vtighol nepozorovane do mesta, kde narazil na silny, ale zle cieleny odpor povstalcov a po
kritkych pouliénych bojoch vycistila jednotka mesto od nepriatel’a. Toto podujatie stilo
skupinh 6 mitvych a 15 ranenych a ukazalo vysoki bojovii moralku a rychiu operacmi
schopnost’ tejto jednotky. O defi neskér zaitocila jednotka smerom na severovychod a
obsadila osadu Bielice. Tu sa na dva dm zastavila, éakajic na II. prapor, a odvritila 6.2 7. 9.
§tyn slovenskeé protnitoky.

Jednotka narazila na tvrdy odpor protivnika pri Bat'ovanoch. Ukézalo sa, ze Batovany
branili partizinske zviizky a pred Oslanmi stali silné slovenské kontingenty pripravené ku
obrane. Nepochybne: odpor v adoli Nitry zosilnel. Nemecké velenie sa rozhodlo 9. 5.
nasadit’ do bojov cela skupinu.

V noci zo 7. na 8. 9. sa priblizil I. prapor bojovej skupiny , Schill”, preidic zalesnené
vysoiny na severe, ku Batovanom: nepadol Zadny vystrel, partizani neboh na okoli
pozorovani. 8, 9. predpoludnim zattoGil prapor z boku na pravé kridio slovenskej obrany.
Slovenske jednotky piné prekvapenia utekali v divokej panike do Oslian. Nemecké jednotky
postupovali nezadrZatelne vpred. Predpoludnim nasledupiceho diia dobyl I. prapor bojovey
skupiny ,,Schill” po hiZevnatom boii so 4. taktickou skupmou povstaleckej armady osadu
Oslany, pri¢om povstalci stratili 320 muZov a batériu tazkych pol'nych hifnic.

V noci z 12. na 13. 9. pochodoval L. prapor bojove) skupiny ,,Schill opat’ dlhé hodiny
horskym terénom, zautodil na pravé kridlo slovenskych obrancov, ktori z jubm branili
doleZité priemyselné centrum Novaky. Ked’ rano 13. 9. dosiahol I. prapor hory na zipad od
Novak, spojil sa s delostrelcami, ktori sa v noci sem presunuli cez Dolné Vestenice.
Grandtnici sa zitastnili motorizovaného utoku na Novaky. %astl jednotky podmkh vypad na
Kos a boli by uréite obsadili i Prievidzu, keby ich vedenie neposlalo spat’ do Novak. 4.
takticka skupina utrpela tazké straty a uSla smerom na Prievidzu, ktort nasledujici den

? Hans Kettgen v osobnom rozhovore s Wolfgangom Venchrom a pisomne, jeseii 1978. Univerzitng
kniznica Erfurt,
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,Schill“ takmer bez boja obsadil’, priom niekol’ko hodin pred tym sa kormndo jednotky v
pocte 18 muzov zmocnilo skladu pohonnych latok s 2 milionmi ltrov benzinu.*

Kym povstalci utrpeli velké straty, straty ,,Schill” neboli spomenutia hodné.

Po obsadeni Prievidze sa bojovad skupina , Schill“ dostala do neprijemngj situicie:
rozdelit’ svoje sily, pretoZe sa cesta — na konei $irokého tidolia Nitry — rozdvojovala: na
vychod smer Svity Kriz, Zvolen, teda do centra povstania, a na sever cez Nemecke Pravng
do Turca, teda bezprostredne za chrbit 5. taktickej skupiny povstaleckej armady. , Schill* bo)
viak pocetne slaby na to, aby sucasne operoval na oboch stranich. V diioch 1519, 9
narazil pred Previdzou na odpor protivnika, ktory po debakli pri Novakoch neocakaval
Tieto okolnosti zdrzali , Schill*“ na niekol’ko dni pred Prievidzon.

Medzitym doslo k zmene v nemeckom veleni v Bratislave: SS — obergruppenfiihrera
Bergera nahradil 14. 9. 1944 general policie Hermann Hofle,?

Hafle pochopil, Ze rozptyl nemeckych jednotiek Zenie vodu na mlyn protivnikovi, a Ze
spojenie oboch najsilneiSich skupin — ,Schill a ,Tatra” — pomikajii moZnost’ vty
nepnatefovi strategickn iniciativa. '

Bojova skupina , Schill” dostala podfa toho rozkaz prenikmit’ vychodne od Prievidze na
Handlowvt, pri¢om sa 1. prapor dal 18. 9, do pohybu severnym smerom. Dopoludnia toho
istého dria dosiahli predné jednotky I. praporu etnickymi Nemcami obyvané mestetko
Nemecké Pravno, do ktorého na druhy den dorazil zvySok jednotky. Tym stali Nemci
vzdialeni len 20 km od iidolia Turca, hiboko v tyle 5. taktickej skupiny.

Katastrofa 4. taktickej skupiny v udoli Nitry, d’alej hroziaca strata Handlovej, ku ktore;
23. 9. skutoéne aj doSlo, II. prapor , Schill” obsadil mesto bez vacSieho odporu, pdsobili na
Goliana nanajvy$ alarmujiico a otriasli jeho déverou v bojového ducha armady.®

21. 9. divizia ,Tatra™ definitivne zlomila odpor 5. taktickej skupimny pri Tur. Sv.
Martine, aviak vd'aka tomu, Ze ,,Schill” sa znenazdania vynoril povstalcom priamo v tyle. L
prapor skupiny ,Schill* sa prebil do tohto postaverua po tuhych bojoch v priesmyku Majzel
a to umoznilo nadviazanie styku s diviziou , Tatra* pri Klaéne.”

24. a vnoci na 25. 9. stiahol Hofle . prapor skupmy , Schill”, posilneny delostreleckou
batériou, cez Nemecké Pravno, Prievidzu, Novaky do Oslian, kde sa skupina sformovala na
novy \itoény smer juhovychod a efte vecer 25. 9. obsadila bez boja Velkeé Pole.

Této sprava bola pre slovenske velenie Sokom. Znamenalo to vlastne pokus Nemcov
prebit’ sa do udolia Hrona. Generdl Golian nasadil ihned” proti 1. priporu jednotky | Schill
partizanov a Casti 3. taktickej skupmny a dal rozkaz na letecky utok. Ked' nemecky prapor na
poludnie 26. 9. dosiahol Piliar, bol zaskoceny nefakanym leteckym ttokom protivnika.
Jednako straty na nemeckej strane boli minimilne a postup pokracoval bez vicSieho
zdrZania. Veder obsadil prapor po tvrdych bojoch s jednotkami regulamej stovenskej armady
Homné Hamre, obec niekol’ko kan zipadne od Zamovice.

Nasledujice rino zaitoCili slovenske jednotky na Horné Hamre zo vietkych stran a
pokusali sa Nemcov uzavriet’ v tdoli. Prepad v skorych ramnych hodinach prisiel tak

> AMSNP v Banskej Bystrici, hlisenie nemeckého velenia na Slovensku z 15. 9. 1944,
“POLLE, I. (ed): Zu — gleich! Pionier — Tagebuchblditter aus der Stowakei. B. m. v. 1944, 5. 18.
? AMSNP v Banskej Bystrici, Zivotopis Hermanna Hofleho.

SPRECAN, V.; Slovenské nérodné povstanie. Dokumenty. Bratislava, 1967, s. 547. Mimoriadny
1ozkaz gen, Goliana slovenskej povstalecke) armade,

7 Hans Kettgen v osobnom rozhovere s Wolfgangom Venohrom,
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- neCakane, Ze sa 1. prapor , Schill* dostal do prekémej sitnacie. Okolo poludnia sa Nemcom

podarilo obrug prerazit a virhnit' do Zamovice a vyhnat' protivnika z mesta,
~ 28.9. vo veternych hodinach obsadila 1. rota skupiny ,Schill obec Dolné Hmre,

yzdialent len niekol'ko km zipadne od Banskej Stiavnice. V noénych hodinach zaitodili

slovenské jednotky 3. taktickej skupiny na nemecké postavenie zo vietkych stran. 30. 9.
dobyl , Schill* za pomoci delostrelectva Dolné Hamre opiit, ale d’alsi deii sa opétovne musel
branit pred naporom slovenskych jednotiek. AZ 2. 10. sa podarilo , Schill“, s posilami, ziskat’

- spéf’ zApadmi polovicn Dolnych Hamrov a pripravit’ iitok smerom na Sv. Kriz.

Vederné hlasenie nemeckého vrchného velitel'a na Slovensku z 2. 10, 1944 zaginalo
Iakonickon vetou: ,Frontalny utok na centrum {eskoslovenského povstania sa zadal

dne$nym diiom

Rano 2. 10. zacali granatieri I. praporu skupiny ,Schill“ od zipadu, za daZdivého
jesenného pocasia, Yitok na mesto Sv. Kriz v udoli Hrona. Ceston narazl na tvrdy odpor
protivnika, ktory sa dal vytusit’ i v nasledujicich diioch. Tu v priestore Sv. ana stalo proti
sébe 1 200 muZov , Schill“ a 3 700 partizanov a vojakov 3. taktickej skupiny.’

Kym Lprépor v tento deii opétovne dobyl Dolné Hamre, 1. prépor prenikol 8 km na

vychod, ale zastal pri okraji Sv. Kriza. 3. 10. veder sa II. praporu po tvrdych bojoch konecne

mesto obsadit’.'° Prvé dva dni ofenzivy boli pre nemecké velenie sklamanim. Odhliadnuc od
délezit¢ho obsadenia Sv. Kriza, neziskali nemecké jednotky Ziadny izemny zisk. Preto dal
general Hofle prikaz presumit’ v priebehu 4. 10. 1. prapor z Dolnych Hamrov do Sv. Kriza.
Rozhodol sa vsadit’ vSetko na jednu kartu."

Pri Sv. Krizi zirili kevavé boje, pocas ktorych Slovaci Sikovne nasadzovali svoje
delostrelectvo. Mesto zmenilo viackrat viastnika, hoci do bitky zasiahli a) nemecké
bombardéry. AZ v neskory vecer bol Sv. KriZ pevne v nemeckych rukach a tak isto i Stara
Kremnicka. V nocnych hodinach dorazil I. pripor z Dolnych Hamrov a zanjal postavenie na
kraji mesta. "

5. 10. musel II. prapor skupiny , Schill** viackrat vyprazdnit' Stard Kremmicku pred
slovenskymi {itokmi a opitovne dobyl obec aZ veder s vypitim poslednych sil

6. 10. bol pekny deii. Nemci, rozhodnuti, svoj ciel’ dosiahnut’, nasadili pri Kremmici 22
lictadiel a zaitoCili na slovenské obranné pozicie. 1. prapor skupmy , Schill* obsadil Pitelovi,
4 km vychodne od Sv. KriZa, urobil obchvat z I'avej strany a thned’ zatodil na sever smer
Krernrlnica, kym Zenijny vlak za podpory diel obsadil obec Jalnd 7 kin na vychod od Sv.
Kriza.

7. 10. 1944 juzne od Kremnice doflo ku spojeniu dvoch najsilngjSich nemeckych
zviizkov na Slovensku — , Schill“ a , Tatra™ 1. prapor ,,Schill vy¢istil okolie Pitelovej a drzal
Jalmi pred silnym nepriatel'skym tlakom. V noci viak vypratal svoje pozicie, medzitym sa
Hofle a Uechtritz rozhodli, bojovii skupinu ,,Schill stiahmut’ a nasadit’ ju pri Banskej
Stiavnici.*9. 10. padol do rik , Schill Modiar, Banska Stiavnica a o defi neskér Sv. Antol.™

¥ AMSNP v Banskej Bystrici, hlssenie nemeckého velenia na Slovensku z 2. 10. 1944,

® VENOHR, W.: Aufstand der Slowaken. Frankfurt am Main — Berlin 1992, 5. 252.

19 VENOHR, W.: Aufstand der Slowaken. Frankfurt am Main —Beriin 1992, s. 252.

' VENOBR, W.: Aufstand der Slowaleen. Frankfurt am Main - Berlin 1992, 5. 254.

12 POLLE, J. (ed.): Zu — gleich! Pionier — Tagebuchblditer aus der Slowakei. B. m. v. 1944, 5. 42,
'3 AMSNP v Banskej Bystrici, hi4senie nemeckého velenia na Slovensku z 5. 10 1944,

!4 AMSNP v Banske;j Bystrici, hlisenie nemeckého velenia na Slovensiu z 6. 10. 1944,

'S AMSNP v Banskej Bystrici, hlisenie nemeckého velenia na Slovensku zo 7. 10. 1944,
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Bojovi skupina ,Schill* vy&istila 10. a 11. 10. okolie Stiavnice 2 Antola og

nepriatelskych zitards, 13. 10. zadrzala slovenské iitoky severne od Banskej Stiavnice' 5
zacala sa pripravovat’ na ziveretmi oféenzivu na centrum povstania.
. Generdl Hofle sa rozhodol pre spustenie ziverednej ofenzivy ma 18. 10 Ny
juhozipade postupovala skupina ,Schill“ 20 Sv. Antola na Zibritov a Krupinu. Operazny
smer skupiny sa ukazoval juhovychod a zdanlivo sa vychyl'oval od centra povstania. Tentg
tah vyvolal prekvapenie povstaleckého velenta.

Pochod skupiny , Schill”, s II. priporom na &ele sa ukazal ako nanajvys namahaveé a ng
straty pofetné podujatie. Nie viak kvdli partizinom, ale kv6li zitarasom, Obrovské z3
zo stromov, rafinovane prekladané a zaistené nespoetnym mnozstvom ruskych drevenych
min, zdrzali Nemcov na dlhé hodiny a vyZiadali si znagné straty. Aj napriek tomu okolo
poludnia dosiahol ,,Schill“ Zibritov a popoludni obsadili granitnici mesto Krupina.'* Tym sy
Schill” dostal na dobre vybudovami cestu v pomeme irokom tidoli a do vzdialenosti 25 km
od Zvolena.

19.10. sa vyvijala dramaticky situdcia na juhozipadnom useku frontw, skupina | Schill,
ktorej 1. prapor sa peS§im pochodom presurml 13 km smerom na sever a vo vecemych
hodinach takmer bez boja obsadil obec Babina, 12 km juZne od Zvolena. Granatnici bojove]
skupiny boli prekvapeni, Ze nenarazili na tvwrdSi odpor protivnika. Velitel 1. prapory
(];dpoxjﬁéal mohutny 1ok na obranné pozicie nepriatefa a jeho zatladenie aZ do Banske

ystrice.

Na juhozipade sa stabilizoval obranny front povstaleckej armady na linii Dobra Niva ~
Sasa - PlieSovee, 12 km juZne od Zvolena. Na prekvapenie slovenského velenia zastavila
skupina , Schill svoj postup na Zvolen a presla severne od Babinej s jednym praporom do
obrany, kym 1. prapor priiel do Babinej. Generdl Héfle sa rozhodol pre zastavenie atoku
ned’aleko Zvolena.

21.10. presla povstalecka armada do protititoku v sile piatich rdt za podpory tankov a
delostrelectva pri Dobrej Nive, aviak jej titok bol za cenu tazkych strat zatiateny.

Nasledujuci defi obsadil v predpoludsiajgich hodinach 1. prapor , Schill* Sasu a odrazil
nasledujice silné slovenské protititoky, priom zniGil dva povstalecké tanky. I prépor
zautodil neskaro popoludni na obec PlieSovee, zhnal slovenské tanky a spdsobil
protivnikovi krvavé straty.

23. 10 skupina ,,Schill dostala prikaz zastavit’ svoj d’aldi postup. Hiasenie nemeckého
velenia na Slovensku z vedera 26. 10. 1944 zaginalo slovami: ,Hlavny odpor protivaika
zlomeny... Nepriatel' sa vyhol 18. pancierovej divizii SS a skupine , Schill* a kiadie len
jednotlivo slaby odpor.”®

. Rano tohto diia zacala bojova skupina ,,Schill* s TI. praporom na &ele, utok na Zvolen.
Utok zaZali granatnici pri Dobrej Nive na slovenské postavenia. Na prekvapenie nenarazili
takmer na Ziadny odpor. V poludiiajSich hodinach preiel do &ela bojovej skupiny I. prapor a
narychlo vtiahol do Zvolena. Velitel’ praporu vyzval svojich vojakov na d’alsi pochod a boj,
aby ako prvi dorazili do Banskej Bystrice. Prapor postipil este v popohudiiajsich hodinach 9

;j VENCHR, W.: Aufstand der Slowaken, Frankfurt am Main — Berlin 1992, 5. 260,

& AMSNP v Banskej Bystrici, hlisenie nemeckého velenia na Slovensku z 13. 10, 1944,

o POLLE, J. (ed.). Zu — gleich! Pionier ~ Tagebuchbldtter aus der Slowakei. B. mL v. 1944, s. 58.
AMBSNP v Banskej Bystrici, htdsenic nemeckého velenia na Slovensku z 26. 10. 1944,
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km a za simraku stal 8 km juine od Banskej Bystrice, Gplne vyderpany, po 22 km dthom
pesom pochode.™ {

Kym v noénych hodinich 27. 10. vladol v Banskej Bystrici chaos, stal velitel’ 1. praporu
bojovej skupiny , Schill” pred taZkym rozhodnutim. Kettgen spomina: , Utok I. prapor sa
26. 10, popoludni, severne od Zvolena, na rozkaz zastavil: Zakopat’. Banska Bystrica bude
obsadena zo severu.*?!

Od jubu bola pozicia na utok podstatme priaznivejsia; udolie Hrona bolo Siroké a
otvorené. Evidentny bol 1 rozklad nepriatel'skych jednotiek. Previest’ utok z juhu by viak
znamenalo vojenski neposlunost’. Dalej jestvovala mo#nost’, Ze ttok zo severu stroskota a
I. prapor predsa len dostane rozkaz zamtoCit’ z juhu a tym vlastne bojovat’ opét’ proti
stabilizovanému frontu. Hofle vSak na utok z juhu odmietol vydat’ rozkaz. Velitel I. praporu
skupiny ,,Schill sa rozhodol, vyuZijuc priaznivii polohn, zagat’ o polnoci 1tok na hlavné
mesto nepriatelal

O 1. hodine v noci 27. 10. 1944 nastipil I. prapor skupiny ,,Schill* na postedny pochod
- na Banski Bystricu. V popredi bola 1. rota so Zenynym viakom, k tomu 12 diel a 7
obmenych vozidiel. Zostavalo zdolaf’ eSte 8 km dobrej betdnove) cesty, ktord vSak bola
zaplnend minami a zZitarasm.

Z dennika Zenistov o nocnych udalostiach pred padom Banskej Bystrice: , Planom tohto
podujatia bolo, nendpadne a tym prekvapivo sa dostat’ na okraj mesta alebo do mesta
samomého, s tym, Ze v skorych rannych hodinach prekvapivo vithneme do mesta. Bol to
prvy nocny utok tn na Slovensku a musel pdsobit’ prekvapujaco. Miny boli v ceste
dostatocne vsadené. Spésobovalo to zvlast’ tazkosti pri ich vytahovani z betému Po
kratkych zastavemiach sa i8lo d'ale). Tmavé postavy, bez cigaretového svetla, bez hlaska.
Potom sme stali opdt’ pred malym vyhodenym mostom so zitarasmi. Pracovalo sa
horackovite a nakomiec sa podarilo prejst’ dalej, vzdy v ustrety novému diin. Opéat
prerusenie, miny na ceste. Pomaly a viedne vstaval z kolisky novy defi. Postupne bolo
nal’avo 1 na pravo rozoznat’ obrysy hor, Coraz zretel'nejsie sa dali rozoznavat’ detaily, aZ sme
vpochodovali do svetl¢ho rana. VSade popri ceste boli nespocetné bunkre ruského typu,
viade okolo cesty ziarasy... Utok na Banskit Bystricu bol koncentrovany. Z vychodu sa
bliZila divizia SS, zo zipadu divizia Wehrmachtu a z juhu my, regiment ,,Schill”. Kto bude v
meste ako prvy? Postupovali sme prudkym tempom, ba aZ poktusom vpred. O 6.*° vstiipili
prvé ¢asti regimentu , Schill” do Banskej Bystrice. Dosizahli sme hlavne namestic a teraz sme
stali v cgg,h, na onom mieste, ktoré sme mali v mysli ako cenu pre vitaza od zadiatkn
bojov...”

O 5 hodin neskdr dorazil do centra povstania pancierovy oddiel divizie , Horst Wessel™.
Casti 1. taktickej skupiny kladli divizii ,,Tatra™ stale tuhy odpor a na severe tispesne branil
Milo$ Vesel Liptovskia Osadu proti brigade Dirlewanger. AvSak boj regulame; slovenskej
armady bol na konci.*

Jednotka ,,Schill“ bola nasadend na Slovensku od 1. 9. do 31. 10. 1944, J¢j L. prapor bol
najelitnej§im nemeckym bojovym zvdzkom, ktory sa zicastnil bojov na ,slovenskom
pol'nom t'aZeni“. Vojaci jednotky st svoje nasadenie vysvetlovali ako nejaky druh policajnej

® POLLE, J. (ed.): Zu — gleich! Pionier — Tagebuchblitter aus der Slowakei, B. . v, 1944, s. 68,
%! Hans Kettgen v pisormmom s tistnom prehiseni Wolfgangovi Venohrovi, jeseit 1978.

% POLLE, 1. (ed.): Zu — gleich! Pionier — Tagebuchbidtter aus der Slowakei. B. m. v. 1944, 5. 69,
B VENOHR, W.: Aufstand der Slowaken. Franldurt am Main — Berlin 1992, s, 295.
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akeie. Povstanie povaZovali za vzburu slovenskej armady proti svojej pravoplatnej vlade
svoje nasadenie na Slovensku zddvodiiovali tym, aby Slovikov udriali v spojenectve s
Nemeckom. Medzi nemeckymi vojakmi previadal nézor, ¢ Sovieti chai na Slovensky
vysadit’ letecky svoje jednotky a podriadit’ si odskogivsiu slovenski armadu a ich wlohoy
bolo, tento zimer z politickych a predovietkym z vojenskych aspektov prekazit’, Poznatky
nemeckych vojakov o Slovenskn mali obmedzeny charakter, vicSina z nich vedela, e
Slovensko sa roku 1939 stalo samostatnym a v zahraniénej politike bolo orientované na
Risu. V podstate to bola pre nich neznama krajina. O pravej mentalite Slovakov nevedeli nic
a povazovali ich za rovnakych ako Cechov. Po blizom spoznani chapali Nemci Slovakoy
inaé, ako rolnicky nirod, ktory podla ich mienky nebol Tstivy a prefikany ako Clesi. Nemci
bojovali na Slovensku proti regulamej slovenskej armade a udalosti na Slovensku vnimalj
nie ako 'ndové povstanie, ale ako povstanic armady, ktorej vysoki ddstojnici cheeli v
poslednych hodinich prehodit’ paku. Podl'a mienky nemeckych vojakov motivom Slovikoy
pre svoj boj bol ten dovod, Ze necheeli padmit’ spoloéne s Rifou a zachovat si svoju
nadobudmuti nezévislost' na vietkych strandch aj proti Cechom, Nemecki vojaci vodi
Slovikom nepocitovali nendvist’ a civilné obyvatelstvo povaZovali za pasivne, aj ked’
mnoh¢ domy boli v dedinich pocas ich nistupu opustené. Na nemecke;j sirane bojovalo
malo Slovakov. Nebojovali, ale stili v Bratislave a ziastnili sa prehliadky na koniec v
Banskej Bystrici. Medzi nemeckymi vojakmi existovali nepotvrdené sprivy o sovietske;
kozickej brigdde. Pofas celého faZenia ,Schill“ natrafil len na dvoch sovietskych
komisérov. Jeden padol pri palde 1. praporu pred Topoldanmi a druhy sa usmrti! pri Kl'adne.
Nemeci mali dojem, Ze Sovieti a zipadni spojenci len sporadicky pomahali Slovakom. Co sa
tyka vyzbroje, povaZovali slovenski armadu za slabo vyzbrojenti. Samotné skupina , Schill*
mala silu slabého pliku. Bola improvizovand z absohitmej nutnosti. Jej motorizicia
pozostavala z, v Cechich rekvirovanych, sakromnych , Holzgaser — LKW g domitenymi
ceskymi Soférmi. Vyzbroj bola zastarala, skupina nedisponovala tankami. Rozhodujicou v
boji sa ukizala vynikajica bojova mordlka a taktickd vyspelost’ jednotky. I prapor
pozostaval vyluéne z mladych déstonickych Sakatel'ov, vietko vojnou skiseni a vo vicsine
vyznamenani. Rozhodujica pre uspech sa ukdzala takticka disciplina.

Povstalci sprvoti vobec nechépali taktickii zasadu pre boj v horach — kto ma vyinu ma
aj dolnu. Sedeli v dedinach a mestach a obkoleseni z vygin boli doniteni k rychlemu ustupu.
Takto osobitne stratili Nitriansku dolinu od Topol'ian po Kl'atno.

Nemci boli prekvapeni dobrou Zivotnou tiroviiou na Slovensku. Jednotky mali svoje
vlastné zisobovanie. Vo velkom sa nelipilo a jednotlivi vojaci Lorganizovali aj priamo
pocas bojov potravinové obchody.

Vojaci skupiny , Schill“ sa nepodiel’ali na péchani vojnovych zlo&inov. Bolo vietkym
jasné, Ze nebojuji proti banditom, ale regulimej slovenskej armade. So Zajatcami z
frontovych jednotick sa zaobehédzalo korektne. V ddsledku rychlych slovenskych ustupov
nedoslo nikdy ku kotlom a tym i k vaSSiemu poé zajatcov, vyjmuc kontec bojov pri
Banskej Bystrici.

Pre Nemcov bol pripad 31. 10. 1944 prakticky vyrieSeny. Uz veder tohto diia boli
frekventanti 1. praporu skupiny ,,Schill* stiahmiti a cez Bratislavy sa vratili do ddstojnicke;
Skoly v Protektorate. ZvySok skupiny sa zmenil na 86. dobrovoPnicky granatnicky regiment
»Schill, ktory na jar v rimei 32. dobrovolnickej divizie SS ,;30. januar® brémila risske
hlavné mesto Berlin a zanikol vo vire sovietskej ziveretnej ofenzivy.
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- Zmsammenfassung

'DER BLICK AUS DER ANDEREN SEITE - DIE KAMPFGRUPPE',‘;SS SCHILL IN
DEN KAMPFEN WAHREND DES SLOWAKISCHE NATIONALAUFSTAND

Die Studie behandelt die Geschichte einer der besten deutschen Einheiten, die an dem
,Slowakischen Feldzug™ teilgenommen haben. Der Autor erforscht den Vormarsch der
Kamfgruppe Schill chronologisch, schildert die wichtigsten Kampforte dieser Kampgruppe
und befasst sich anch mit den Stellungnahmen der beteiligten deutschen Soldaten zu mehren
Themen, wic zum Beispiel Stellungnahme zur Bewafrung und Beurteilung der
austindischen slowakischen Soldaten und zur zivilen Bevilkerung und ihre Betrachtungen.

‘Die Kampgruppe Schill war eine improvisierter Verband in schwacher Regimentstirke, nur

fiir den Zweck und fiir die Dauer des Feldzugs in der Slowakei anfgestellt. In der Havptsache
waren e¢s Waffen — S8, kombiniert mit Heerreseinheiten. Das Riickgrat des Regiments und
amgleich die Eliteeinheit aller in der Slowakei eingesetzten deutschen Verbéinde stellte das L
Bataillon dar. Es bestand aus dem Offiziers — Vorbereitungslehrgang von Josefstadt (bei K
Koniggratz), den man am 30. August 1944 provisorisch in ein Einsatz - ]_3ataillon
verwandelt hatte und war die Emhett, die den slowakischen Verteidigungsring von
Siidwesten her aufrofite und auch die Anfstandshauptstadt Banska Bystrica eroberte.
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AKTIVITY METODICKEHQ CENTRA V BANSKEJ
BYSTRICI VO VZDELAVANI UCITEIOV DEJEPISU
V TEMATIKE ANTIFASISTICKEHO ZAPASU

Viliam Dolnik

Metodické centrum, Bansk4 Bystrica

Som si1 vedomy toho, Ze toto forum je predovietkym zileZitostou odborno-vedeckou.
Jeho prinos pokladim za nepopicratelny pre Specifické ciele, kioré sleduje a realizje.
Ambicie vedca v sufasnosti, naStastie, nezostavaji len v snahe realizovat’ sa v uzkom
vedeckom kmbm odbomikov, ale maji ovela vainejSic a SirSie ciele. Som pevne
presvedCeny, Ze kazdy z vés chee, aby vysledky jeho odbome) price nezostali len v jeho
Jkabinete”, ale aby participovali na formovani spoloenského historického vedomia, Usilie
objektivne interpretovat’ dejiny nemdZe zostat' len pri Zelaniach. Histork-odbomik ma
spravidla len obmedzené moznosti vzdelat, & ovplyvnit’ $iri okruh populicie. Vysledky
jeho price s z podstatnej ¢asti adresované kolegom-odbornikom. Len malo na tom meni
skatocnost’, Ze niektori historici publikuji v dostapnych médiach a prijatelnou formou
histériu populariznja s tym, Z& tento spOsob (publicistika} je sice potencidlne
sirokospektralny, ale zarovedi v sebe skryva nebezpedenstvo schematizicie. Vzt'ah vedec-
laik funguje zloZito a je nickedy nevyspytatelny. Mohlo by sa povedat, Ze potrebuje uréity
L~medziclanok”, interpreta metodicky a didakticky vzdelaného a zrugného. Khugovou
postavou v tomto vztalm je uéitel’ dejepisu s moznostami sirokého vplyvu.

Nebudem na tomto mieste zoSiroka rozvadzat' Specifikd vztahu troch zikladnych
Clankov, ktoré mdam na mysh: vedec-uCitel-Student. UCitel’ je objektivne interpretom
vysledkov prace vedcov, jeho diapazén informacii mu sice neumoZiuje (aZ na malé
vynimky) ist’ do hibky problémov, ale potrebuje ich mat’ v zisade vyrie§ené a ofakava to
vzdy od niekoho (veda, vzdelavacie inStitiicie, literatira...). Aby sa tak stalo, potrebuje:

—  mat pristup k pramefiom (kontakt s odbormnikmi, dostatok literatiy...),
—  mat’ objektivne moZnost (Cas, materialne naklady.. ),

—  mat’ motiviciu ku vzdelavanmu (vnitormi a vonkajSiu),

— mat instiniciu zabezpedupicu vzdelavanie, ¢i jeho sprostredkovanie.

Ak predpokladame optimalne fungovame tychto mechanizmov, potom jedmu z
kiucovych uloh zohriva Metodické centrum ako vzdeldvacia a didakticko-metodicka

Potrebu tohoto retazca sme si uvedormli vel'mi nastojéivo po roku 1989, ked’ sa
uéitelia-dejepisan mtenzivne dozadovali objektiviych interpretacii historickych udalosti. 10
rokov po ,Neznej revolucii uz moZeme niektoré veci bilancovat’, predovietkym aktivity
institicie pretransformovanej z byvalého Krajského pedagogického ustavu na Metodické
centrum v Banskej Bystrici s pOsobnostou pre cely stredoslovensky region. Okrem
mnoiZstva akeii ,,sofovych™ cheeme predstavit’ dve vel'ke, ktoré pokladime za rozhodujice a
najvyznamnejsie.

1. Specializatné inovaéné stadium (d’alej SIS) v skoiskych rokoch 1991/92 a 1992/93. Do

SIS sme zaradili témy véeobecne omagované ako biele micsta na mape histérie” a
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obsahovali témy od najstarSich dejin aZ po sti¢asnost. Predmetom konferencie je viak
antifaSisticky zipas, ktory sa v prvom dvojronom cykle odrazil v niektorych témach. V
spolupraci s katedrou historie Univerzity Mateja Bela (d'alej UMB) sme umoznili
takmer 200 stredoSkolskym ucitelom pocas dvoch rokov absolvovat’ prednisky a
diskusie na najpaléivejSie historické témy, kde sme k spohupraci prizvali aj niektorych z
VAs.
Doc. Karol Fremal, CSc.:  Nové pohl'ady na protifadisticky odboj a SNP.
Slovenska republika 1939 -1945.
Dr. Ivan Kamenec, CSc.:  Zidovska otazka na Slovensku,
Dr. Jozef Jablonicky, DrSc.: Zidia v rezistencii na Slovensku.
Dr. Cubomir Liptak, DrSc.:  Slovensko v 20. storodi.
Prednasky boli vydané MC ako pracovné materidly, ktoré pri absencii uebnic dejepisu
boli jednym z mala zdrojov informéacii v prvych rokoch demokratického vyvoa.
2) Specializatné movatné $hidium v §k. rokoch 1997/98 a 1998/99 na tému: , Argumentmi
potvrdené pohlady na odboj a SNP v rokoch 1939-1945."
Na zaklade vyhodnotenia spéitnej vazby z predchadzajicej akcie ucitelia ocenili tento
druh vzdelavania, ¢o poshiZilo s odstupom Casu na pripravu d’alSej analogickey akcie v
komomom* vydani pri 50 prihlasenych znovu na dvojroény cyklus SIS s témami
odboja a SNP. V kazdom rocniku odznelo 10 jednodiiovych prednisok so seminarnm a
diskusiou. Celkom uditelia absolvovali 20 stretnuti, v ktorych vystupovali odbomici s
nasledovnymi témami:
Dr. Suchova: Postavenie Slovenska v predmnichovskej CSR.
Dr. Koréek:  Slovenska republika 19391945,
Prof. Mestan: Riefenie Zidovskej otazky 1939-1945.
Dr. Stanislav: Slovenska armada v rokoch 2. svetove) vojny.
Domice a zahraniéné centra odboja.
Pripravy povstania v Slovenskej armade.
K deformiciam mterpreticie SNP.
Prof. Korim: Opoziéné a odbojové prady na Slovensku do roku 1943.
Dr. Simuni&:  Slovaci na frontoch 2. svetovej vojny.
Dr. Halaj,CSc.: Partizanske hnutie na Slovensku v rokoch 2. svetove] vopny.
Oslobodenie Slovenska v rokoch 19441945
SNP — sucast’ eurdpskej antifasisticke) rezistencie.
VyuzZitie regionalnych prvkov vo vyucovani odboja.
Dr. Téth: Protifasisticky odboj na juznom Slovensku 1939-1945
Doc. Varmsky: Vplyv SNP na vyvoj nasej spoloénosti.
Dr. Stanislav: Povstalecka armada a jej rozhodujiica tloha.
Fagistické represalie na Slovenskmn.
Dr. Alberty J.: Metodika vyuSovania dejin Slovenska so zameranim na odboj a SNP.
Dr. Korim V.: Zamery a ciele vyucby dejepisu o Slovensku v rokoch 1939-1945.
Posluchadi pri kaZdom stretouti dostali dopredu pripravené materidly, o im umoznilo
preniest’ ziskané informacie do svojho prirodzeného prostredia k mnoZstvu mladych 'udi,
hPadajicich svoju osobni, ale aj spolofenska identitu v historickom slova zmysle. Spétna
viizba od uitelov je veI'mi priazniva a ich ofakévania sii nasmerované ku ndm vietkym.
Desat’toéna absencia uéebnic dejepisu na gymnaziach je aspoil trochu suplovana vySsie
spominanymi aktivitami.
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V auditériu boli zaujemei o vybrané témy, ale aj 12 adpirantov na absolvovanie SIS, &o
predpoklada zavereénn pracu a jej obhajobu. V sicasnosti tato akeia konéi a rozbiehame
dalSie aktivity. Zaujem ucitelov dejepisu o aktudlm interpreticiv problematiky odboja
doklada aj uast’ viacerych na tejto konferencii.

Potontto vypocte konkrétnych akcii sa mi Ziada povedat’ par my3lienok na zaver.

Vysoko ocefiujem v tejto oblasti spolupricu medzi troma zlozkami a to katedron
historie FHV UMB, Muzeom SNP a Metodickym centrom v Banskej Bystrici. Katedra
histérie ako hlavny organizitor umoZnila aj toto hodnotiace vystiipenie, Milzeum SNP dalo
k dispozicii priestory 2 Metodické centram zabezpedi vydanie Zbornika z tejtokoqferen_cie.

Zelam vam vietkym, ucitel'skej veremnosti aj sebe, aby v ziume dobrej veci tito
spolupraca vydrzala edte vel'mi dlho.

Summary

ACTIVITIES OF METHODICAL CENTER IN BANSKA BYSTRICA IN
EDUCATION OF TEACHERS IN THEME OF ANTIFASCIST RESISTATION

The theme of antifascistic struggle cannot stay only in the level of academic study, but it
1s necessary to transform it to the historical minds of people.

The most effective way how to do it is the school where the teacher mediates an
objective information to the wide population. The Methodical Centre in Banska Bystrica has
an important role in mediating knowledge and permanent education of teachers performed
by professional and didactic-methodical education.

The presentation of activities inchades a thought — out system and the realisation since
1991 in co-operation with academic offices and universities.
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PhDr. Dezider Té6th
Mizeum SNP, Banska Bystrica

Vazené dimy, végent pani

kmﬁhmm§udvcjdﬁ0vﬁkmfmmdusnndzinér@muﬁéasfmgnahonjmsambemﬁ
ozbrcjmﬁnﬁpovsﬁnimﬁvsﬁe@cj&népevz&vae&wj&apelsvﬁovejm.h
organizitorov tohto podujatia, ktoré bolo sifastou osldv 55. vyroia SNP, cheem sa
pod'akovat’ najmé vietkym referujiicim za ich hodnotné vystiipenia, ale i iastnikom diskusie za

To,Eesamsteﬂihiswﬁdztodlsusednymad’dﬁchspdaxdmymwmnebohnéhoda.
Ved' naSe krajiny zdielali v rokoch 2. svetovej vojny spolodny osud, ked” museli eli’ hrozbe
fadizmu a naciznu. Je prirodzené, Ze v dnedingj Soraz nastojéivejSie integruicej sa Eurdpe,
musime spojit’ sily aj vo vyskume dejin antifaistickej rezistencic a podat’ irokej verejnosti,
najmi miadej nastupujice] generdci, objektivne svedectvo o vtedajSom diani, o boji naich
dvarmitdaﬁmympmkﬁkém.Niejemmhasamoﬁéehé.Vyﬁmzpmvedémﬁa, Ze vady,
kedykol'vek, ked' to bude potrebng, je nevyhnutné hijit nérodm slobodu, Fudski ddstonost’ a
vietky d'alSie principy demokracie.

K takémuto poznaniu prispelo zaujimavé vystipenie pana profesota Drozdovského z
univerzity v Opole, odbormnika na VarSavské povstanie. Sme radi, Z& nam v fiom pnblizil
para]ely,aleiroﬁialnosﬁmsdzipovstanimvoVaﬁaveaSNP.Srowwkymn’mjmmnsmssi
vypoduli aj nove pohlady na praZské majové povstanie v r. 1945, informacie o antifaSistickom
zépaseﬁdﬂmj&ba]kénskychhajhvkmnparédisoSlovmskmobuﬂmkmanQ.
septembra 1944 a o protifasistickom odboji v Macedénsku. Treba konStatovar’, e téma o
antifaSistickom odboji v Macedtnsku zaznela po prvykrit na Slovenskn. Ciele konferencic.
pmmhhmphﬁfaj@déikohgoﬁamm]nmiﬁi&hoﬂvysﬂipiﬁséasﬂmvﬁrﬁpmbl&nmﬁo
¢mnosti SrbskoluZického narodného vyboru v okupovanej VarSave, o Uidasti obyvateFov
Sliezska na akciach pol'skej rozviedky v pohraniénych oblastiach v predveder druhgj svetovej
vopny a o plane , Birka® Tieto vystipenia pritazlivim spésobom obohatili nase poznanie o
tejto, pre néas menej zndme;] problematike a tiprimne za ne d’akujeme,

Rovnako naSe pod'akovanie patri za vystiipenia aj slovenskym historikom a pedagdgom,
ktori hodnotili na$u historiografiu 0 SNP po rokn 1989, pribliZili ném slovensky odboj v rokoch
1941-1944, Statopravau historiografiv SNP, tiéast” SS-ednotky Schill v bojoch proti nasim
povstaloom a tieZ nicktor¢ vysledky vyskurmu, ktoré predniesli pracovnici Mizea SNP.
Pozittvum vidirme 1 v tom, Ze vysledky bédania historikov nezostavajn iba v teoretickej polohe
pre uzky okruh odbomikov, ale Ze sa dostivajii aj k miades, Ziakom a $tudentom zikladnych a
strednych $kol. Presvedgilo nas o tom dneSné vystiipenie PhDr. Viliama Dolnika, v ktorom nis
oboznarm! s aktivitami Metodickeho centra v Banskej Bystrici vo vzdelavani uditelov v
tematike antifaSistickej rezistencie potas 2. svetovej vojny. Vazime si pritomnost’ priamych
ucastnikov odboja a SNP na nasej konferencii a d'akujeme vietkym diskartujicim za ich aktivim
Ucast’ na jej rokovani. Prispeli tym nielen ku generanej kontinuite, ale aj k objektivnemu
Vvyjasneniu  viacerych otizok spravodlivého antifafistického zépasu v Eurdpe proti
Mﬂermskémnadzméﬁndaﬁpédmodpovedﬂasmnspodlyhhjﬁdmmmﬁeodpmu&ﬁeaj
v sticasnosti. Tieto spochybiiovania nam nemézu byt’ Pahostajné, a prave na vyvratenie roznych
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nepravd shiZia okrem iného aj takéto vedecke konferencie na ktorgj smesapodvachﬁvBanskej ,

Bystrici zicastnili,

Vyslovujeme presvedéenie, zzekm]feremianepochybneoboha:tﬂanasepoznamcodm
problematike, poskyﬂanmnmu]zaelandod’a]ﬁdwbadamaabudelqokmnvpredkmzvoju

spoluprace historikov a inStiticii zacastnenych krajin.

Este raz d'akujeme najma hostom zo zahraniéia za to, Ze prijali nase pozvanic a aktivne sa
podiel'ali na jej rokovani. Pre obec slovenskych historikov to bola vzacna prileitost” zomamiy
sa s vysledkami vyskumu kolegov z Pol'ska, Ceskej republiky, Bulharska a Macedonska.
Stretutia. tohto druhu povaZujeme za obojstrarme potrebné a prospesné. Verime, 7 v nich
budeme pokracovat’ i v d'alliich rokoch. Ved® cief'om nasho spoloéného snazenia je zanechat
buchicim genericiam pravdiviy, objektivim a vyskumom potvrdenti spravi o statocnom boji
nadich narodov proti nacizmu, faSizinu a vetkym forméam totality.

Tymto kondtatovanim konéim rokovanie medzindrodnej konferencie  Vytistenie
antifafistického zipasu do ozbrojenych povstani v strednej Eurdpe 1944-1945, a elte raz Vam
vietiym d'akujern za icast’ a prajem $tastny ndvrat do vasich domovov.
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HISTORICKE STUDIE

MIEJSCOWOSCI POGRANICZA SADECKO —
WEGIERSKIEGO (SLOWACKIEGO) W OPISIE
FRANCISZKA SIARCZYNSKIEGO

Jan Rzonca

Uniwersytet Opolski, Pol’sko

F. Siarczynska h. Sas (1758-1829), ksiadz, geograf, historyk 1 publicysta, pierwszy
dyrektor Zakladu mm. Ossolinskich we Lwowie. Urodzit si¢ 12 X 1758 r. w Hruszowicach
wziemi przemyskiej'. Uczyl sic wszkolach jezuitow a po likwidacji zakomu j (1773),
wstapit do zgromadzenia pijarow. Nowicjat odbyt w Podolincu na Spiszu itam w1775 r.
zlozyl sluby zakonne.

Dalsze studia odbywal w Rzeszowie (1775/76), Migdzyrzeczu Koreckim (1776-78)
oraz w Krakowie (1780/81). Swiccenia kaplanskie przyjat 5 IV 1783 r. w Warszawie. Znat
biegle jezvki: miermiecki, francuski i1czeski. Gléwng jego pasja zZyciowa byl histora
igeografia. Byl wykladowca w szkolach pijarskich oraz  w Collegium Nobilum
w Warszawie (1781-1785). W tym samym czasie nalezal do wspolpracownikow Stanistawa
Augusta Poniatowskiego. W 1801 r. powolany zostat na czlonka Towarzystwa Przyjacich
Nank w Warszawie’. W 1803 1. zwiazat si¢ z Czartoryskimi i przeniést si¢ do Jaroslawia.
Powstala tam najwicksza praca jego zycia Obraz wieku panowania Zygnmunta III.. (t. 1-1I),
atakze: Dzieje narodu i kraju Rusi Czerwonej (. I-IIY), Glicja czyli stownik Historyczno —
statystyczno — geograficzny Krdlestwa Galicii (¢.1-10). Tam tez zbieral materialy do
stownika znakomitych Polakow, pisal rozprawki z zakresu etymologii i slowotworstwa. oraz
recenzje.

W 1826 r. mianowany zostal, jako pierwszy, dyrektorem Zaktadu Narodowego
im, Ossoliniskich we Lwowie. Funkcje te objat 13 XTI 1827 1. Utworzyi bogata dokumentacje
poczatkdw tego Zakladu oraz przyczynil si¢ znacznie do jego rozwoju. Zmart podczas pracy
w Ossolineum 7 X1 1829 1. Pochowany zostal na cmentarzu yczakowskim we Lwowie™.

' K. Korzon, Siarczyiski Franciszek h. Sas (1758-1829), Polski Stownik Biograficzny, t X00(VL . 3,
5 447,

? Encyklopedia historii Polski , t. TI, Warszawa 1995, s. 362.

K Korzon, op. cit., 5. 449.
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Pierwszy drukowany, najstarszy i siosunkowo obszemy opis Gallcp zn.ajfiqje Sig
w Slowniku Geograficznym Krolestwa Polskiego®. Natomiast opisy miast i wazniejszych
miejscowosci potozonych na terenie Galicji rozrzucone sg w poszcgpg@hychtomach SGKP.

Sadecczyzna byta jednym z 18 cyrkutéw (obwodéw) w Galicji. Pierwszego obszel_mgo
i wyczerpujacego jej opisu dokonat Jozef Mehoffer w pracy ,.Der stmdecer — kreis im
Kénigreich Galizien”, zostala ona wydana drukiem w Wiedniu w 18421 .

Znacznie wczesniej, bo juz w roku 1824 ukonczona zostala praca Francmzka
Siarczynskiego zawierajaca opis Galicji, ale nie zostala wydana drukiem. Jej rekopis,
skiadajacy si¢ z trzech tomow, pt. ,Galicja czyli slownik historyczno — statystyczno -
geograficzny Krolestwa Galicji” znajduje si¢ w Zakiadzic Narodowym im. Ossoliniskich -
Biblioteka PAN we Wroctawiu (dalej Oss). Tom I o sygnaturze 1824/11 (lub 1827/1I1 ~
kopia) zawiera ogdlna charakterystyke Galicji. Autor opisal w nim poiozenie, gxamce
uksztattowanie powierzchni, system rzeczny, klimat, bogacpva nap.qa]nc, szalg ros]mnao
gleby, gospodarke, stosunki ludnosciowe i wyznaniowe, podzial adnumstrac;any oraz jej rys
historyczny. W tomie II o syg. 182501 wymienione zostaly w kolgjgosm a]ﬁbgtyczm;
wszystkie miejscowosci (zaréwno wsie 1 miasta) polozone w Galicji z podaniem ich
przynaleznosci do cyrkulu (obwodu) od litery A do M. Kopia tomu II o 5y2, 1828/
wymienia miejscowosci tylkko od A do H Tom I (syg. 1826/l1) zawiera wykaz
miejscowosci od N do Z, taki sam rejestr znajduje si¢ w kopii o syg. 1829/I11. Zaleta kopii
jest ich lepsza czytelnoscei w poréwnaniu z oryginatami. o B

W tomie [ i III Siarczynski dokonal charakterystyki poszczegolnych INigjSCOWOSC.
Obszernos¢ opisu uzalezniona zostata od ich wiclkosci i rangi. Przy wymienianiu miast oraz
wickszych 1 waznigjszych wsi autor przedstawil ich historig, polozenie, dawnq i obm
przynalemodé ze wzgledu na whascicieli, zabudowe, liczbg ludnqécl (szc'zegéhue
wparafiach), jej zajcia, podzial narodowosciowy i wyznaniowy mieszkancow oraz
zagospodarowanie. Natomiast przy matych miejscowosciach podana zostata przynaleznosé
do cyrkutu i do wigkszego organizimu gospodarczego. .

Podziat Galicji na cyrkuly® (obwody) funkcjonowat w latach 1773-1850". Cy;kuly
byly to jednostki administracyjne ze starosta na czele. Poczatkowo bylo ich 6 a poznig) 18
Siarczynski w swej pracy uwzglednit wige 18 cyrkulow. Przedstawit I?omem stan Ga]1c;1
21824 1., diatego tez opis poszczegdlnych miejscowosci w obwodzie sadeckim bedzie
obrazowal stan do tegoz roku. . -

Obwod® sadecki swym zasiegiem znacznie wykraczal poza pozniejszy powiat sadecki.
Granicami zblizony byt do istnigjacego od 1 VI 1975 r. do 31 XTI 1998 r. wojewddztwa
nowosadeckiego oraz nieco wickszy od granic Sadecczyzny okreslonych wpracy L

4 Stownik Geograficzny Krélestwa Polskicgo i innych krajow stowianiskich (dalej:SGKP), Warszawa
1881, 1. II, z. 18, 5. 445474, _ _ o
> Analiza tej pracy zostala przeze mnie dokonana w artykule ,Pogranicze polski — wegierskde
{dowackie) w pierwszym opisie Sadecczyzny z 1842 1. dokonanym przez austriackiego umgdmka
Jézefa Edlena von Mehoffera [w:]Universita Mateja bela v Bariskicj Bystryci Fakulta humanitigch
vied, Zbomik C. 4, Bariska Bystrica 1997, s. 111-126.

¢ Encyklopedia historii Polski, t. 1, Warszawa 1994, s. 14.

?SGKP..., 1 I, z 18,5.459. o o

¥ W dalszym tekiic uzywany bedzie termin obwdd, ktory jest polskim odpowiednikiem austriackiego
cyriarhy.
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Mehoffera’. Od wschodu graniczyt z obwodem jasielskim, od péinocy — z bochenskim, na
zachodzie z wadowickim a na poludniu z Wegrami (Stowacja). Byla fo najduisza granica
obwodu sadeckiego. Biegla przez Tatry, Pieniny, Beskid Sadecki i Niski’

Po likwidacji obwodow Galigja liczyta 74 powiaty. Z bylego obwodu sadeckiego
wyodrgbniono 4 powiaty: grybowski, limanowski, nowosadecki i nowotarski'®.

Wy ustale Sjarczynskiego w 1824 1. obwod sadeckd liczyt 68.91 mif’. Na jego
terytorium znajdowalo si¢ 8 miast, 5 miasteczek, 387 wsi oraz 28 313 domow, w kdrych
mieszkalo 210 231 oséb (wraz z wojskiem). Na 1 mile? przypadato 3 091 oscb!’.

Byl to wige obwod o wigkszej liczbie udnosci w poréwnaniu z — cieszynskim, ktory
posiadal rowniez powierzchnig okolo 68 mil’ a jego ludnosé liczyta tylko 153 740
mieszkancow.

Autor podzielit réwniez mieszkancow pod wzgledem plei i pochodzenia spolecznego.
Wedlug jego obliczen liczba mgzczyzn wynosita 99 618, a kobiet — 110 613, co daje
przewagg liczebng tych ostatnich w wysokosci 10 995. O ile dane te s3 wiarygodne, to byé
moze przewaga kobiet spowodowana byla dziataniami wojennymi pod koniec istnienia
Rzeczypospolite) szlacheckiej oraz w okresie napoleonskim. Wsrod ogolu mieszkaticow
cyrkulu sadeckiego bylo 154 duchownych, 512 oséb stanu szlacheckiego, 109 urzednikow,
428 mieszczan i rzemiesnikow oraz 3 040 Zydow'2.

Autor ,Galicji...” obok zachwyts nad pigknem krajobrazu Sadecczyzny
porownywalnym ze szwajcarskim podkreslit, ze jego gorzysty charakter powoduje, izegleby
53, stabo urodzajne, poza terenami rowninnymi, ale dobrze uprawiane, Zwrécit uwage na
istnienie wtym obwodzie najwickszej w Galicji ilosci protestanckich kolonii niemieckich'*.
Kolonistow ocenit jako dobrych gospodarzy, pracowitych i wnoszacych duzo postepu do
rolnictwa, hodowli i sadownictwa. Sprowadzili oni do obwodu lepsze rasy bydla,
szlachetniejsze odmiany drzew owocowych, lepsza technike uprawy roli oraz nowe rosliny
{m. in. koniczyng). Efektem tych mnowacji byla wicksza wydamos¢ w rolnictwie,
sadownictwie 1 hodowli bydta.

Siarczynski - poza uprawg roli — wymicnil na Sadecczyznie takic zajecia lidnosci
wigjskiej jak uprawa drzew owocowych, wérdd ktrych najlepiej rodzily sliwy i jabtonie.
Wskazal istnienic duzych sadow a takie potgznych kompleksow lesnych. Okreslit ich

® J. Rzofica, Pogranicze polsko-wegierskie (sowackie), s. 112.

'®SGKP..., 5. 459.

"'F. Siarczyniski, Galicja czyli stownik historyczno — statystyczno — geograficzny Krélestwa Galicji,
Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich we Wrodawiu (Oss.), 1824/, t 5. 282.

"2 Wydaje si¢ by¢ mata liczba mieszczan i rzenedinikow. Nalezy sadzié, 7e aufor 7a mieszczanina
uwazal mieszkarica miasta o okreslonym statusie spolecznym i majatkowym a za rzemiesinika mistrza,
wiasciciela zakladn rzemiediniczego.

'* Siarczynski, op. cit., Oss., 1829/111, t IIL k. 103.

1 Kolonizacja Galicji rozpoczela si¢ za rzadow Jozefa 1T (1780-1790), kidry cheiat zwiekszy¢é podatki

‘ptynace z Galicji przez wzrost jej zaludnienia. Sprowadzat kolonistow poczatkowo z Austrii, poznicj

tylko z Rzeszy. Osiedlono do 1785 . 3 087 rodzin, co stanowilo 13 435 0séb (rodzin roliczych bylo 2
972, rzemiesiniczych 115 rozproszonych po 29 miastach). A. Briickner, Dzieje kultury polskiej, t. TV,
Krakéw 1946, 5. 16-17.

141



polozenie. Dodat, 2e Zyje w nich duzo kwiczolow. Zlowione sprzedawano w Galicji, na
inych ziemiach polskich oraz na Slasku i Morawach'”.

Przy omawianiu bogactw naturalnych Siarczynski zwrocit uwage na wystepowanie ryg
zelaza i rozwijajace si¢ w zwiazku z tym gémictwo i lutnictwo. Istnienie kuznic odnotowat
m. in. w rejonie Zakopanego. -

Nie pominal rowniez wystepowanie wod mineralnych. Ich istnienie wskazat w wiely
miejscowosciach. Nicktore z nich juz byly lub w przyszlosci staly si¢ uzdrowiskami
Wystgpowanie wod mineralnych odnotowat w: Krynicy, Lomnicy, Eabowej, Muszynie,
Piwnicznej, Zegiestowie, Szczawniku, Szczawmicy, Szczawie, Bieli, Druzbanowic,
Koniecznej, Krasnicy, Lubli, Lacku, Roztoce, Tylce i w innych miejscowosciach.

Wskazal na istnienie w wodach mineralnych takich skladnikéw chemicznych jak:
zwiazki wegla (dwutlenek wegla i kwas weglowy), wapnia, magnezu, sodu i zelaza'®,

Autor dokonat réwniez charakterystyki narodowosciowej i obyczajowej mieszkaricow
obwodu sadeckiego, ktorych ze wzgledu na cechy fizyczne, stréj i obyczaje okreslit jako
gorali karpackich. Szczegdlnie mial tutaj na wzgledzie ludnos¢ mieszkajacg na terenach
gorskich przylegajacych do Wegier (Slowacji). Dotyczylo to ludnoéci z dawna osiadlej w
tym rejonie. Pozostala, ktora naplynela w czasach pozmiejszych, w celu schronienia sie przed
najazdami tatarskimi, okreslit nazwa Rusinéw (Eemkowie). Obszary jej zamieszkania
Zlokalizowat w rejonach Muszyny, Krynicy i Nawojowej. Okreslil t¢ ludnosé jako wyznania
greckiego (prawoslawnego) podiegajaca pod diecezjg przemyska, Liczbe parafii tego
obrzadku ustalit na 17, ale nie wiadomo dlaczego, podal, z¢ posiadaja one tylko 9 koscioléw
(cetkwi). Czyzby niektére parafic miaty wspélne cerkwie lub weale ich nie posiadaly?
A moze korzystaly ze Swigtyrn wynajmowanych od parafit facinskich. Liczbe wiemych w
tych parafiach ustalit na 25 595 oséb. Nie wiadomo, dlaczego autor zupelnie pominat
wyznawcow  kodciola unickiego (greko-katolickiego), ktérych na Sadecczyznie
wystgpowala znaczna ilose,

Z kolei mieszkaficdw zajmujacych obszar od Czamego Dunajca do rzeki Bialej
{dopltyw Dunajca w rejonic Tamowa) Siarczyniski okreslit mianem , Mazuréw”, chociaz —
jak stwierdzit — nimi whasciwie si¢ nic nazywaja. Wezedniej juz wymienit licznych
osadnikow — Niemeow.

Omawiajac zwyczaje ludnosci obwodu sadeckiego zaznaczyt, ze niektére z nich (obok
wihasnych muejscowych) maja charakter krakowskich, a szczegélnie dotyczylo to swatow,
wesel 1 pogrzebéw. Wspomniat réwniez o zachowaniu sig zwyczaju najmowania placzek
iméweow pogrzebowych, ktéry nasladuja rowniez Polacy we wsiach przy granicy
z Wegrami (Slowaca).

Siarczyfiski przytoczyt rowniez bardzo cickawe spostrzezenia Stanistawa Staszica
dotyczace schorzen mieszkancow nicktorych wiosek cbwodu sadeckiego, wynikajacych
zbraku jodu. Wskutek tego wystgpowalo duzo Indz ulomnych, o nieproporcjonainej
dtugosct koficzyn, o duzych glowach, grubych, szerokich i obwislych wargach,
posiadajacych wiclkie wole, si¢gajace az do piersi, niedorozwinigtych umystowo,
moéwiacych belkotliwie 1 niezrozumiale.

% Kwiczot to ptak leény 2 rodziny drozdéw o brunatno — siwym upierzeniu, owadozerny, wystepujacy
w Euro-azji, chetriie towiony ze wzgledu na smaczne migso ( Stownik jezyka polskiego PWN. t. 1 (A
—K), Warszawa 1995, s. 1032,

18 Siarczyriski, op. cit., Oss., 1829/, t TIL k 103,
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Taka uposledzona ludnos¢ wystgpowala we wsiach okolic Grybowa!’, Lacka
i Piwnicznej"", Kamienicy i Ubrynia"®. Siarczyriski odnotowal: ,.W okolicach Lacka

‘i Piwmicznej jest r6d ludzi szczegolny, ksztaltu niezgrabnego, malego warostu, twarzy

szpetne, cery $niadej, nieraczny i tak co do wlasnosci duszy i jako i ciata uposledzony. Ten
migdzy niemi rozumny, ktory do zlotego polskiego zliczyé potrafi. Jest to wiasciwie lud
tego gatunku, jaki si¢ w Szwaycarach znayduje, gdzie ich kretynami zowig %’

Przytoczony fragment opisu autorstwa Siarczynskiego daje smutny obraz schorzen
ludnosci Sadecczyzny. Stan taki wystgpowal z pewnoscia nie tylko w tym rejonie, ale
réwniez w immych obszarach gérskich. Nie nalezy jednak sadzié, ze bylo to zZjawisko
powszechne. Schorzenia te dotykaly jednostek, chociaz byly wypadki dosé cegsto
spotykane.

Po tym bardzo krétkim przedstawieniu obwodu sadeckiego w poréwnaniu z jego
obszerna charakterystyka dokonana przez Siarczynskiego, wymienione zostang
poszczegllne miejscowosci lezace na pograniczu sadecko ~ wegierskim (sbowackim) kub tez
nicktérc nieco dalej polozone, ale zwiazane z poludniowym sasiadem wspolpraca
gospodarcza, 1 wymiang handlowa wedlug starm - jak to juz bylo wspomniane — do roku
1824.

Do miejscowosci obwodu sadeckiego lezacych przy granicy wegierskiej (stowackiej )
wymienionych przez autora ,,Galicji...” nalezaly: _

1. Banica” nad rzeka Biala kolo Tylicza. Wie$ ta wehodzita w skiad klucza
muszynskiego, ™ zamieszkana byta przez Lemkow?, posiadala cerkiew.
2. Bialh Woda,” 1/ Grajearkiem prawym doplywem Dunajca, zamieszkala przez

Lemkéw, nalezata niegdys do ordynacii ksiazat Ostrogskich.

Y7 Siarczyfiski, op. cit., Oss,, 1825/1L t I s. 218.

** Ihidem, 5. 243.

' Siarczynski, op. cit., Oss., 1829/111, t. 111, k. 188.

* Thidem, 5. 243.

%! Thidem, . 8,

? Kiucz byt to zespit kilk, rzadziej kilkunastu folwarkéw, potozonych w sasiedztwie i pozostajacych
pod wspdtnym zarzadem. Od XVI w. byta to typowa forma organizacyjna majatkow wchodzacych
wskiad dobr krolewskich (po rozbiorach rzadowych), kosciclnych imagnackich (Encyldopedia
historti gospodarczej Polski do 1945 roku (A-M) Warszawa 1981 5. 310).

* Femkowie, okredlano ich nazwa Rusnaki. Byia to grupa narodowosciowa zblizona jezykiem
ikultorg do Ukraincow, zamieszkujacych Karpaty zachodnie, lezace prawie wcalosci wPolsce,
a pozniej w Galigji

austriacko-wegterskiej, od Bieszczad do kranca Pienin (wsie: Jaworki, Biala i1 Czama Woda oraz
Szlachtowa kolo Szczawnicy. Lemkowie s potomkarmi osadnikéw ruskich i wotoskich, sprowadzono
ich do zagospodarowania gor, eksploatacii laséw 1 wypasu owiec na halach. Przodkowie Lemkdw
osiedlani byli na zachdd od rzeki Wistoka od kosica XTIV do XVII w. Po 1945 r, ¢ze$¢ Lemkdw
wyjechala na Ukraing, a pozostali zostali przymusowo przesiedleni na Pomorze Zachodnie i Dolny
Slask w ramach akgji , Wista” (1947 ). Lemkowie byli w przewazajacej liczbie grekokatolikami.
Przed 1939 1. liczbe Lemkdw szacuje si¢ na okolo 150 000, W 1989 1. wtworzono Stowarzyszenic
Eemkow 2 siedziba w Legnicy, a w 1990 Zjednoczenic Eembdw w Gorlicach (Encyklopedia ..., t 1,
5. 399).

** Siarczyfsk, op. cit., Oss., 1825101 t. I, 5. 26.
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3. Biatka” 1/ rz. Bialka, whsnos¢ kameralna nalezaca do dobr Nowy Targ, kosciét
Iacinski, 3 100 parafian (wsie: Gron, Lesna, Bukowna i Brzegi), tartak, miyn, zloza
rudy miedzi.

Bieliczna™ 1/ rz. Bial, do parafii Tylicz.

Bukowina® 1/ rz. Biatka, do débr Nowy Targ.

Chocholéw®® 1/ rz. Czamy Dunajec, do débr Nowy Targ, koscidl, 4 550 parafian,

siedziba rodowa Chocholowskich h. Jastrzgbiec. Arianie posiadali tu swdj zbor,

ministrem w 1570 r. byt Szymon Budny pisarz aniariski, umacz Biblii i imych dziet.

7. Ciche” 1/ rz. Czamy Dunajec, do dobr Nowy Targ.

Cygla,*” nad potokiem Poroniec-doplywem Bialego Dunajcem, w poblizu kopalnie rudy

z¢laza. '

9, Czama Woda®', o/ Czama Woda, doptywem Grajcarka, do wiosci Szlachtowa, wioska
zanieszkala przez Lemkow.

10. Czorsztyn® n/ Dunajcem, starostwo, po I rozbiorze austriacka wiasnosé kameraina.
W Czorsztynie w koncu X1 w. zostal zbudowany zamek obronny na urwistej skale,
ktory rozbudowany zostal, za krdla Polski Kazimierza Wiclkiego. Wg Siarczyfiskiego
zamek zostal wazniesiony przez Niemcdw 1 jego poczatkowa nazwa brzmiala
Schomstein (po polsku komin), pdzniej — zostala spolszczona na Czorsztyn. W
dawmych wiekach uwazany byl za najbardzie] warowny w Polsce. Posiadat jedna brame
wejsciowy i rozlegle lochy podziemne. Strzegl szlaku handlowego prowadzacego z
Krakowa na Spisz 1 Wegry. Czorsztyn byl siedziby starostwa, ktdre obejmowalo
Kroscienko, Sromowce Wyzne i Nizne, Mamowy, Grywald, Haluszowa, Tyimanows,
QOchotnice, Szczawnice iKluszkowice. W Czorsztynie przebywali kilkakrotnie
krolowie: Kazimierz Wielki, Ludwk Wegierski (1370), Jadwiga (1384), Wiadyslaw
Jagietto, Zygmunt Luksemburskd, krol wegierski 1 memicki, Wiadystaw Il Warnenczyk
(1440} W latach 1433-34 wpoblizm Czorsztyna kolo Sromowiec husyci zbudowali
obdz warowny. W 1651 r. zamek zajat Aleksander Kostka Napierski, prawdopodobnie
agent Bohdana Chmielnickiego, ktory wywolat bunt chtopéw nowotarskich przeciwko
obowiazkom feudalnym. Zostal pokonany przez milicj¢ biskupa krakowskiego Piotra
Gembickiego istracony w Krakowie (18 VII1651r). W Czorsztynie schronili sig
w 1769 r. konfederaci barscy. W 1790 r. zamek splonat iod tego czasu pozostal
niezamieszkaly, zamieniajac si¢ wrming®. Po dmugiej stronie Dunajca. znajdowat si¢

S h

o

* Thidem, s. 27.

% Siarczynski, op. cit., Oss., 1828/1L t. 1T, 5. 29.

* Thidem, 5. 63.

% Thidem, 5. 82.

» Thidem, s. 89. Siarczynsld podat w swojej pracy, jak na owe czasy niemoztiwy do realizacii plan, a
mianowicie Zbudowanie kanahy, ktéry sluzylby do spuszczania drewna z Tatr. Jego budowe miano
rozpoczat przy wsi Diugopole. Miat on rowniez potaczy¢ rzeki: Dunajec z Wagiem na Wegrzech
(Stowacri).

* Thidem, 5. 93.

3 Ibidem, s. 95.

* Ibidem, 5. 103.

33 Zamek w Czorsztynic wlatach 1819-1944 byl wiasnodcia rodziny Drohojowskich. W 1919 r.
utworzono przy zamku prywatny park, kiory od rokn 1970 stal si¢ czeSciowo rezerwatem
kmjobrazowym. W latach 191820 Czorsztyn byl ofrodkiem plebiscytowym na Spiszu. W wymiku
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zamek o nazwie Dunajecz w Niedzicy, ktory byl w posiadaniu wegierskim. Z biegiem
czasu nazwa zamku zmienila si¢ na , Niedzica’™*. L

11. Dhugopole,® 1/ rz. Czamy Dunajec, wies nalesala do dobr Nowy Targ.

12. Dzianisz,* 1/ rz. Czamy Dunajec do ddbr Nowy Targ,

13. i){ubne,” n/ Smereczekiem prawym doplywem Popradu, wies nalezala do dobr

uszyna.

14. Dunajec Bialy,®® 1/ rz. Bialy Dunajec, do dobr Nowy Targ, kopalnic rudy zelaza,
wielkie piece, fryszerki, finansowane przez rzad (dobra kameralne), ale po kilku latach
na wskutek wyczerpania sig rud gémictwo i mtnictwo zostalo zaniechane.

15. Dunajec Czamy,” 1/ rz. Czamy Dunajec, do débr Nowy Targ (whasnoéé kameralna)
wraz z wsiami Wroblowka, Podczerwone, Chochotéw, Ciche, Dzianisz i Witowa. Wies
bogata (mtyny, tartaki, rudy zelaza, gémictwo 1 hutnictwo) z pigknym koéciotem.

16. Jaworki,* n/ Grajcarkiem prawym doplywem Dunajca, do Szlachtowej.

17. Izby,” o rz. Bialy, do débr Muszyna, komora celna z Wegrami. Bitwy konfederatow
barskich z Rosjanami w 1768 .

18. Koscielisko,"” blisko Zakopanego, w poblizn kopalnia rudy zelaza isiarki, ktore
przerabiano na miejscu.

19. Kroscienko,” n/ Dunajcem, miasteczko, prawa micjskie uzyskalo za Kazimierza
Wielkiego (1348 r.), ko$cid! lacifiskd, 4 060 parafian (z wsiami Grywald i Tylka),
6 mtynow, kopalnie wapnia i piece do jego wypalania, Na stromej skale miedzy Trzema
Koronami a Sokolica ruiny zamku pienifiskiego zXIl w., zwanego zamkiem
blogostawionej Kingi. .

20. Krynica, n/ Kryniczanka i Czamym Potokiem, prawym doplywem Muszynki (wpada
do Popradu), zalozona w 1547 r., w XVIII wieku rozpoznano lecznicze whasciwosci
migjscowych wod mineralnych®.

porozumient migdzy Rumunia, Polska i Czechostowacia utworzono wlatach 192932 w Pieninach
pierwszy w Europie migdzynarodowy park narodowy — Pienifiski Park Narodowy i Slowadd Park
Narodowy, obejmujacy rowniez obszar przylegty do zamlm w Czorsztynie (Encyklopedia..., t L s.
127, Stownik geograficzno-krajornawczy Polski, Warszawa 1883, 5. 123), t

* Zbudowali go landgrafowie spiscy zrodu Berzewicsy wlatach 1320-30, kolonizujac doling
Dunajca. Polozony byl przy trakcie handlowym zPolski do Wegier (Stownik geograficzno-
kaajoznawczy .. ., 5. 461}

3 Ibidem, s. 123. Siarczyniski w swym opisic precdstawil bardzo interesujace i mato prawdopodobne
w wykonanin zamierzenie, a mianowicie, ze rozpoczeto budowe kanalu faczacego Dunajec przez
rzeke Rabg z Wisly celem tatwiejszego splawn towardw z Wegier na ziemie polskie. Dhugopole
byloby przy zrealizowaniu obu projektéw (pierwszy — patrz praypis 29) centrum kenadowym laczacym
Dunajec z rzeka Wag (Wegry ) 1 Wisla,

% Thidem, 5. 148.

*? Ibidem, s. 158.

* Ibidem, s. 161.

% Thidem, 5. 162.

* Siarczynsk, op. cit,, Oss. 1825/ 1L, t. IL s. 163.

! Tbidem, s. 171.

“ Ibidem, 5. 216.

 Midem, 5. 225.

* Rozwoj Krynicy jako uzdrowiska nastapil w II polowie XIX wiekn. Prawa miejskie uzyskata w
1889 r. Do jej rozpropagowania i rozwoju przyczynit si¢ profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego w
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21. Leluchow,” 1/ Popradem, wie nalezala do ddbr muszyriskich, zamieszkata proes,
1 emkow, drewniana cerkiew,

22. Ludzimierz,® 1/ Czamym Dunajcem, blisko Nowego Targn, kosciot lacmski, 1 700
parafian. Cedro Jaxa, wojewoda krakowski ufindowat tutaj klasztor cystersow (1234 1)
Na slartek napadu rozbdjnikéw, podpalenia klasztoru i wymordowania mnichéw zakon
zostal przeniesiony do Szczyrzyca.

23. Lomnica® (Zdréj), o/ Popradem w poblizu Piwniczne;.

24. Lopuszna,” 1/ Dunajcem, drewniany kosciét tacinski z XVI w., dwér Tetmajerow
z konca X VI w., folwark.

25. Maniowy,” 1/ Dunajoem, do kamienicy, wios¢ kameralna, wezesniej nalezala do
starostwa. czorsztynskiego. Dobrze zagospodarowana (miyny, tartak, magiel, solidna
zabudowa). Koscidl fac., 3 100 parafian.

26. Milik,* o/ Popradem, osada Lemkoéw, drewniana cerkiew.

27. Mizema,*' blisko Dunajca, do dobr Kamienica.

28. Mniszek™ 0/ Popradem , komora celna z Wegrami.

29. Mochnaczka Wyzna i Nizna n/ Mochnaczka, prawy doplyw Muszynki, wies
zamieszkala przez Lemkow, drewniana cerkiew.

30. Muszyna,” 1/ Popradem, osrodek , klucza muszyniskiego™. Bolestaw Wistydliwy nadat
wies Ploche biskupom krakowskim. Biskup Jan Muskata jg zagospodarowat i nazwat
Muszyna. Okoto 1364 r. Kazimierz Wielki nadat Muszynie prawa migjskie. Jak podaje
— Siarczyfiski- w 1473 r. opanowana zostala przez Wegrow. Do Polski powrdcila
w 1476 1. W zwigzku z licznymi napadami Wegréw i innych rozbéjnikéw moc ustaw
krajowych bislapi krakowscy zobowigzani byli utrzymywaé w Muszynie zaloge
zbrojna. Od XVIII w. tamitejsze wody mineralne byly wykorzystywane do celow
lecamiczych. Kosciol faciiski z XVII w., 1 650 parafian, 40 Lemkow, komora celna z
Wegrami, ruiny zamku zbudowanego w XTIV wicku.

Krakowie Jozef Dietl. Miasto posiada ciekawe budownictwo drewniane z przelomu XI1X i XX w.
Stanowia je pensjonaty przy bulwarze nad Kryniczanka (wéréd nich: Stary Dom Zdrojowy, Stare
Lazienki Mineraine, Lazienki Borowinowe, cerkiew prawostawna z 1872 r. (Stownik geograficzno-
krajoznawczy .. ., s. 331-332)),

" Siarczyriski, op. cit,, Oss., 1825/ t. I, 5. 256. Obecnic w Leluchowie znajduje si¢ piesze przejécie
graniczne z Polski na Slowacje i odwrotnie.

“ Ibidem, 5. 272.

7 Tbidem, s, 265.

* Ihidem, 5. 266.

“ Tbidem, s. 306. W zwiazku z budows zbiomika retencyjnego Czorsetyn -Niedzica, teren wsi
Maniowy zostal zalany woda. U podndza poludniowych stokow Goredw zbudowano Nowe Maniowy
(Stownik geograficzno-krajoznawcezy.. ., 5. 413).

* Thidem, s. 316.

> Ibidem, 5. 317,

%2 Ibidem, 5. 318.

>3 Tbidem, s. 325. Klucz muszyfiski stanowilo kilkadziesiat wsi. Istniat on w latach 1288-1335 oraz
1448-1772. Posiadaczami klucza byli biskupi krakowscy. Po I rozbiorze dobra te zostaly przejete
przez 1zad monarchii austriackiej, jako kameratne. W 1911 r. zbudowano linig kolejowa laczaca
Muszyng z Krynica. Muszyna jest stacja graniczni na migdzynarodowej Tinii kolejowej Krakéw —
Budapeszt przez Slowagig (Slownik geograficonokrajornawczy ..., s. 447).
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Muszynka, nad rzeka o tej nazwie, blisko Tylicza, nalezala do kincza nmszynskiego.
Komora celna z Wegrami, zamieszkana przez Lemkow, cerkiew, ‘bkopy z okresu walk
konfederatow barskich. !

Nowy Targ,™ polozony w miejscu gdzie Iaczy si¢ Czamy i Bialy Dunajec, w Kotlinic
Orawsko — Nowotarskiej u podnoza Goreéw. Zostat zatozony w X1 wicku jako osada
celna, lokacja miasta nastapila za Kazimierza Wielkiego. Nowy Targ byl siedziba
starostwa, ktore obegjmowalo wsie: Krauszow, Waksmund, Barfiska, Olszowka,
Morawczyna, Ciche, Ratuléw, Micdzyczerwone, Dhigopole, Maruszyna, Rogoznik,
Czamy Dunajec i Zahiczne. Po I rozbiorze Polski (1772) dobra nalezace do starostwa
staly si¢ ~ kameralnymi, nalezacymi do rzadu austriackiego. Siarczynski okreslit Nowy
Targ jako miasto dobrze zabudowane, posiadajace wicle doméw murowanych z cegly
(wtym ratusz i kosciol), liczace 3 000 mieszkancow, a liczbe parafian ustalit na 3 500,
Ludnos¢ miasta utrzymywata si¢ z rzemiosta i handlu (prawo skladu dla soli i olowiu),
wXVII w. byt to oérodek handiu winem sprowadzanym z Wegier. W rejonach
gorskich Nowego Targu wystgpowaly rudy zelaza, kruszce miedzi, zyly zlota i

ametysty.

Obidza,” 1/ Czerczem lewym doplywem Popradu, na zachod od Piwnicznej. Odkryto
wody mineralne, ale stabsze od krynickich, huta szkla.

Odrowaz, do débr Nowy Targ, posiadtosé rodowa Odrowazéw Pienigzkow.

Olcza,* w poblizn Zakopanego, w okolicy wystepowaly rudy zelaza,

Piwniczna,”’ 1/ Popradem, miasto zostalo zalozone w 1348 r. przez Kazimierza
Wielkiego, nalezalo do starostwa sadeckiego. Przez Piwniczng przebiegal szlak
handlowy na Wegry, co wplywalo na rozwdj miasta. Tutaj miescila si¢ komora celna.
Mhasto hLczylo 1987 mieszkancow, koéciol tacinski, 4 150 parafian. W Piwnicznej
odkryto zrédla wody mineralne;.

Podczerwone,”® 1 rz. Czamy Dunajec, do wlosci Czamy Dunajec, nazwa od
czerwonego piaskowca.

Powroznik,” przy ujéein Kryniczanki do Muszynki (prawy doplyw Popradu). Wies
zalozona przypuszczalnie w XIV w., ponownie lokowana na prawie woloskim (1565¢
r.), zamieszkala przez Lemkow, drewniana cerkiew z XVII w. Wyrabiano tu powrozy,
byla tez huta szkia.

. Stawisza,” blisko rzeki Bialej, do dobr Muszyna, zamieszkala przez Lemkow, cerkiew.
. Szezawnica,” Wyzna i Nizna n/ Dunajeem. Niegdy$ nalezata do starostwa Czorsztyn,

po Irozbiorze Polski weszla w skiad dobr kameralnych Austrii. Znajdowaly si¢ tutaj
piece do wypalania wapna, miyny, tartaki i folusze. Pod koniec XVIII wieku znane byly

3* Siarczyniski, op. cit., Oss. 1829/1. T. 11, k. 10-11.

% Ihidem, k. 12.

% Thidem, k. 19.

3 Tbidemy, k. 29.

5% Ibidem, k. 31.

% Tbidern, k. 44.

* Tbidem, k. 143.

®! Tbidem, k. 160. Rozkwit Szczawnicy nastapit w I polowie XIX w., gdy joj whasciciclem zostala
wegierska rodzina Szalayow. Uzdrowisko zatozyt w 1828 r. Juef Szalay a spopularyzowat je w
polowie XIX w. Jozef Diefl, zwany ojcem polskiej balmeologii (Stownik geograficzno-
krajornawczy. .., 5. 734),
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wody mineralne szczawy (kwasne) zawierajace w swoim skladzie Zelazo i zwiazki soli
(zwiazki weodoroweglanowo — chlorkowo — sodowe, bromkowo - jodkowe). Byly one
ujete z dwoch Zrodel posiadajacych drewniana obudowg. Wykorzystywano je do celow
leczniczych w Szczawnicy, jak rowniez byly sprzedawane w szklanych butelkach na
terenie Galicji i poza jej granicami.

41. Szlachtowa,” n/ Grajcarkiem, prawym doptywem Dunajca, blisko Szczwnicy.
Zamieszkala przez Lemkow, cerldew. Komora celna z Wegrami,

42, Tylicz,” miasteczko n/ rz. Muszynka. Prawa miejskic nadane zostaly Tyliczowi w 1612
r. przez biskupa Piotra Tylickiego. Byl wlasnoscia biskupow krakowskich, a po
Irozbiorze Polski stanowit dobra kameralne Austrii Dzigki polozenu na wamym
szlaku handlowym prowadzacym z Polski do Wegier, dobrze si¢ rozwijal. Odbywaty
si¢ tutaj targi i 4 razy wroku jarmarki. Zostal otoczony murami obronnymi. Tylicz
posiadal drewniany kosciol facinski, 405 parafian (Polakow) i drewniana cerkiew, 789
parafian (Lemkow). Znane byly réwniez wody mineralne.

43. Wierchomla Wielka i Mala * n/ Popradem. Wies zamieszkata przez Polakow (koscidh
Iacinski) i Lemkéw (drewniana cerkiew). _

44. Witdw,” 1/ Czamym Dunajcem, nalezal do dobr Nowy Targ, Hacguet odnotowal, ze
wczasie swej podrozy przez Karpaty spotkal w Witowie starca majacego 129 lat
o nazwisku Kazimierz Bayor, ktéry byl jeszcze sprawny fizycznie i umystowo. Dalej
dodat, ze taki wick wérod Gorali nie jest rzadkoscia.

45. Wojkowa,”® 1/ potokiem Wojkowskim, lewy doplyw Muszynki, wie$ zamieszkata
przez Lemkow, drewniana cerkdew.

46. Zakopane,” 1/ Zakopianka (prawy doplyw Bialego Dunajca) u podnérza Tatr. Do
wlosci Zakopane nalezaly wsie: Zabsuche, Ratulow, Stare Bystre, Migdzyczerwone
iMaruszyna. W okolicach Zakopanego wystgpowaly kopalnie rudy zelaza, wielkie
plece 1kuznice. Byly one — jak na owe czasy — bardzo nowoczesne, zaopatrzone w
urzadzenia sprowadzone z Anglii. Poczatkowo stanowily wlasnosc rzadu anstriackiego
a nastepnic sprzedane zostaly Janowi Homolatschowi®™. W Zakopanem wyrabiano stal

&2 Siarczynski, op. cit,, Oss. 1829/ t. L k.164.

% Thidem, k. 188. W XIII wicku byla to wie$ Omawa, ktora otrzymala prawa miejskie w 1363 1. i
nazwe Miastko, a po ponowngj lokacji w 1612 1. od nazwiska biskupa krakowskiego P. Tylickiego,
zmieniala sie nazwa na Tylicz. (Slownik geograficznokrajoznawczy .., s. 804).

¢ Siarczynsid, op. cit., Oss., 1829/101, k. 214.

® Thidem, k. 223.

% Thidem, k227 Wie$ zostala zalozona w 1595 1. przez biskupa krakowskiego kardynala Jerzego
Radziwilta, ktory nadat przywilej Homie PowroZnickiemn na lokacje wsi, zobowiaznjac go do
wozenia wina z Wegier dla dworu biskupiego w Muszynic (Stownik geograficzno-krajoznawezy.. ., s.
876).

67 Siarczynski, op. cit., Oss., 1829/111, k. 236.

88 Obszerniejsze informacie na temat pomictwa i hutnictwa w rejonie Zakopanego przekazane zostaly
w cytowanym juz atykule J. Rzofcy, ,Pogranicze polsko-wegierskie (stowackie)...”, s. 114-
115 Zakopane zostalo zalozone na mocy przywileju wydanego przez krola polskiego Michata
Korybuta Wisniowieckiego w 1670 r. WXVII i XIX w. bylo niewielkim osrodkiem gorniczo-
hutniczym (w Kuwnicach). Jako odrodek turystyczny i letniskowy zaczelo si¢ rozwijac od ckoto 1870 1.
dzicki Tytusowi Chatubinskien, ktory spopularyzowat walory Klimatyczno - lecznicze Zakopanego
a takze pickno przyrody i kultury ludowej oraz dzicki dzialalnoéci Towarzystwa Tatrzafiskiego
(zalozone w 1873 r.). Od 1886 r. stalo si¢ uzdrowiskiem, a zarazem panadzaborowym centrum

148

1produkowano kosy. Stal produkowana w Zakopanem nie ustgpowala angielskiej,
miala wielki zbyt, a kosy - wytwarzanym w Styrii (Austria). {

47, Zlockie,”” 1/ Szczawnikiem (prawy doplyw Popradu), do dobr Muszyna, Wies
zamieszkana byla przez Lemkow, drewniana cerkiew, rodia wody mineralne;j.

48. Zubrzyk,” 1 Popradem, do débr Muszyna, Wies zamieszkata przez 1 emkéw, cerkiew.

49. Zegiestow,” o/ Popradem, do débr Muszyna. Zrédia wody mineralne.

Intencja tego artykutu nie jest przeprowadzanie analizy prawdziwosci podanych przez
Siarczyfiskiego w ,Galicji...” informacji ani tez ich poszerzanie, poniewaz kazda
wymieniona przez autora micjscowos¢ moglaby by¢ tematem oddzielnej publikacii
Wykazane zostaly miasteczka i wsie lezace przy granicy dawnego obwodu sadeckiego z
Wegrami (Slowacja). Nicktore z nich bujnic si¢ rozwijaly dzigki wymianie handlowe;
polsko-wegierskiej, ale zatrzymaly sig w swoim rozwoju. Inne przezyty imponujacy rozkwit,
przeksztalcily sig, dzigki wystgpowaniu wod mineralnych i wspanialym  walorom
przyrodniczym i klimatycznym, w liczace si¢ dzisiaj w Polsce i za granicg uzdrowiska Iub
miejscowosci wypoczynkowo — rekreacyjno — sportowe. O tych, ktdrych rozkwit nastapit w
XIX 1 XX wiekn nieco szersze informacje zostaly umieszczone w przypisach. Inne
pozostaty jako male wegetujace przygraniczne wioski. Podobne losy przezyly z pewnoscia
miejscowoci po drugiej stronie granicy polskiej, polozone na Slowacji. W jednych zycie
toczy sig cicho ispokojnie. Inne staly sig, budzacymi podziw i zauroczenie, pigknymi
miejscowosciami turystycznymi oraz wypoczynko — leczniczymi znanymi nie tylko w
ojczyste] Stowacji, ale réwniez daleko poza jej europejskimi granicami.

Summary

THE TOWNS OF THE SACZ-HUNGARIAN (SLOVAK) BORDERLAND IN THE
DESCRIPTION OF FRANCISZEK SIARCZYNSKI

A priest, a geographer, a historian and a journalist, the first head of the Ossolinskis
Institute in Lvov (since 13" November 1827), Franciszek Siarczynski was an author of
numerous historical books. Among the most important three of them should be mentioned
here: "Obraz wiekn panowania Zygmumnta T .." (v. 1-2) ("The Panorama of the Age of

kulturalnym, miejscem spotiari towarzyskich i artystycznych. Tworczosé podhalariskich gorali zostata
podniesiona do rangi szmki narodowej przez Stanislawa Witkdewicza, kreujacego styl zakopiariski
Jego rozwojowi sprzyjato doprowadzenie w 1899 linii kolejowej laczacej Zakopane z Krakowem
przez Chabowke. Od 1889 bylo wiasnoscia Wiadystawa Zamoyskiego, ktéry w 1924 r. stworzyl
fundacj¢ narodowa. Data ona podstawe do powstania Tatrzafiskiego Parku Narodowego. Utworzony
zostat 1955 1, ale jego obszar byt juz chroniony od 1937 r. Prawa migjskie Zakopane uzyskafo 1933r
(Stownik geograficzno-krajornawczy .. ., s. 899-900; Encyklopedia Polskd, Krakdw 1996, s. 687, 778).
* Siarczynski, op. cit, Oss. 1829/111, k.249.

7 Ibidem, k. 255.

" Thidem, k 87. Powstat z osady zalozonej w 1575 1. Pierwszy zakltad zdrojowy zbudowany w 1847 .
Nowoczesne uzdrowisko obok wsi powstalo w latach 192429 (Slownik geograficzno-

krajoznawczy .. ., 5. 927-928),
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Zygrunt I .."), "Dzieje narodu i kraju Rusi Czerwonej" (v.‘ 1-2) ("The History of the
Nation and Country of Red Russia") and "Galicja czyli stownik lnstoryMWczpo—
geograficzny Krélestwa Galigji® (v. 1-3) ("Galicia or the I-Ilsnonml-Stanstlc-Gcographlca]
Dictionary of the Kingdom of Galicia"). The last work presents the situation of: Gahc;a in
1824, Its manuscript (it has never been published) is preserved in the Ossolinskis National
Institute — the Library of PAN in Wroclaw. o

Galicia was divided into eighteen districts in that period. The chzdlstr{ctwas one of
them. On its territory there were eight larger towns, five smaller ones, 387 villages and 28
313 houses in which 210 231 persons lived (including army units). Its area was chh larggr
than the later Sacz administrative district and similar to the Nowy Sacz voievodship
functioning in the period between 1% June 1975 and 31* December 1998. F1:omthe East the
Sacz district bordered on the Jesielsk district, from the North on the Bochnia one, from the
West on the Wadowice district, from the South on Hungary. The southern bordq was the
longest one. It ran through the Tatra Mountains, the Pieniny, the Beskid S'a(def:kl and 1_:he
Beskid Niski. The first vohmne of "Galicia .." gives general and exhaustive mfonqatmn
concerning the putative part of the Habsburg monarchy. The volumes 2 aqd 3 contain the
description of the towns of that area. Besides focusing on a general chamctenstlc of the Sacz
district, the article presents a short description of the towns of the Sacz region situated close
1o the Galician-Hungarian border and at present of the Polish-Slovak one.
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VYVOJ BANSKEJ SPRAVY, ADMINSTRATIVY
A BANSKEHO SKOLSTVA V DRUHEJ POLOVICI
19. STOROCIA

Jaroslav Mazirek, ml.

Fakulta politickych vied a medzinirodnych vzt ahov UMB, Banska Bystrica

Novy spolofensko-ekonomicky systém i absolutisticks forma vlady, ktoré nadobudli
prevahu po revoluénych rokoch 1848--1849 umoznili cisarskernu viedenskému dvoru urobit’
energickejsi Zisah do oblasti banského préva. Roku 1854 bol zavedeny pre vietky krajiny
habsburskej riSe novy Vieobecny bansky zikon', ktory mal nahradit’ partikulime banské
poriadky a in¢ pravne predpisy. Na Slovenskn, vpodstate v celom Uhorsku, vystriedal
Maximilianov bansky poriadok, prijaty banskymi mestami koncom roku 1750 a vydany
tlatou prvykrdt roku 1753. VSeobecny bansky zikon odzrkadPoval u¥ kapitalisticks
viastnicke a vyrobné vzt'ahy, prelinané efte feudalnymi prvkami, ale v plnom rozsahu elte
reSpektujtici banskeé regilne priva.

Uhorské viadnuce kruhy neboli ochotné novy zikon prijat’. Z ich starych poziadaviek
nesplnil ni€, odnimal im ete vlastnictva. Proti storoSiami zauivanému spdsobu
mZitkovania tzv. vyhradnych nerastov’ uZ nemohla uhorské achta ni& robit, ale proti
odfiatiu priva na uhol'né loZiska sa postavila na odpor. Vieobecny bansky zikon bol vtejto
dobe najmodernej§im banskym zikonom v Eurépe. Upravoval postup pri nadobudani
opravnenia nad loZiskami uZitoénych nerastov a pri ich dobyvani. Jeho jednotlivé kapitoly
obsahovali predpisy o vyh'adavani a odkryvani loZisk, t. j. o kutani, o udelovani banskych a
povichovych mier, o povinnosti vlastnikov pozemkov poskytmit ich pre dobyvanie
uZitotnych nerastov a pre potreby banskej a hutnickej vyroby, o odikodtiovani majiteFov
pozemkov, o spolotnom podnikani v banictve, t. j. o taXiarstvach, o povinnosti pracovat’
vbaniach, o vzijomnych vztahoch banskych pokladniciach, ako aj o vzajomnych
organizciich banikov, o rozliénych banskych poplatkoch, o dozore tatnych orgAnov nad
batiami atd’. Ked'ze tento bansky zikon nebol v Uhorsku prijaty obvyklou legislativnou
formou, povaZovali ho za neojoktrovany. Najviinej$iu zmem, ktori na fiom uhorska
vladnuca trieda dosiahla, bola zmena v oblasti vyuZivania uhol'nych loZisk>

Novy bansky zakon priniesol zmeny aj do oblasti banskej administrativy. Dovtedajsie
diStriktualne a substituéné banské sady boli zruSené a namiesto nich boli zriadené banské
kapitanaty, kioré sa stali prvostupfiovymi banskymi vrchnostami. Na vizemi Slovenska boli
banské kapitanity zriadené v Banskej Stiavnici a Smolniku, teda v sidlach ditriktualnych
banskych sidov. Prvémm podlichali banské komisariity ako nastupcovia banskych sadov
vBanskej Bystrici, Kremnici, Novej Bani, MaluSinej a Pezinku. Banskému kapitanatu
v Smolniku poméhali pii pineni jeho iloh banské komisaridty v Gelnici, RoZiave a Spisske;

' €. 146 rifskeho zékonnika, zavedeny cisdrskym patentom &. 173.

* Vyhradné nerasty — pod tymto pojmom chipeme vietky nerasty, ktoré boli predmetom
intenzivnej banske) ¢innosti (zlato, striebro, med’, antimon a d'alfie).

? Zmena sa tykala priva vlastnika pozemku na vlastni fazbu uhlia.
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Novej Vsi* Banské kapitanaty mali dozerat’ nad dodriovanim VSeobecného ban;kého
zakonu, schvalovat’ banské prepbzicky a koncesie, zlutovat’ a rozdel'ovat banske miery a
banské polia, schval'ovat’ zriad'ovanie a Statity spoleénosti a faZiarstiev, ich rezpustenie,
delenie ich majetku, schvalovat’ stanovy bratskych pokladnic, vyrubovat’ banski dari,
ukladat’ pokuty za priestupky, udelovat’ kutacie povolenia, koncesic na pomocné banske
diela, vykonavat' banskopolicajné prehliadky zivodov, zabezpelovat ochIanu oséb a
majetku, urovnévat’ spory medzi podnikatel'mi a robotnictvom atd’. Na ewdovam_e SVOJ_lch
rozhodnuti mali viest’ viacero druhov knih, ktoré mali verejnopravny charakter. Boh to knihy
taZiarstiev, katastre banskych a povichovych mier a konegne knihy urbury, i ban_skej d_aJIm.
Sidla banskych kapitanitov sa dodatodne eSte menili. Bansky kapitanat v Banskej _Snavmm a
jeho obvod bol dodatoéne upraveny. Bansky kapitanat VSIII_O]III?C;I bol od 1. jima 1859
premiestneny do Kosic a od 15. augusta 1867 do Spisskej Novej Vsi” o

Banské komisariaty v obvode banskostiavnického banského kapitanitu boli zruSené uz
vrokn 1856, Banské komisariaty v Gelnici, RoZiiave a SpiSskej Novej Vsi boli zrudené
vroku 1859 a miesto nich boli zriadené ako expozitiry banského kapitanatu banski prisazni.
Tato organizicia banskopolicajnych vrchnosti trvala aZ do roku 1518, resp. na Slovensku aZz
do roku 1934.

Politické udalosti na zaSiatku druhej polovici 19. storofia zasiahli aj d'alSie banské
vrchnosti a institicie. Roku 1851 bola zruSena Banskad komora v Banskej Bystrici a jej
obvod bol podriadeny pod priamu spravu hlavného komorskogrofskeho uradu v Banske;
Stiavnici. Aj tito institiicia viak podl'ahla viacerym smendm. Roku 1851 bola premenovana
na Cisarsko-kral'ovské domouhorské riaditel'stvo bani, lesov a majetkov. Roku 1867 bol
zavedeny novy nézov: Mad'arské kral'ovské banské riaditel'stvo. Roku 1871 mu bola odﬁata
sprava lesov a majetkov a roku 1880 sprava mincoviia v Kremnici. Od roku 1881 bolt spgd
jeho Tiadenia vyfiaté aj eleziarske podniky. V roku 1871 bol v Smolniku zm§eg§r tamojsi
Vrchny indpektorsky urad a jeho tzemie bolo podnadené Banskému nadrt.el’stw’l
v Diosgyéri. Uz v roku 1873 bolo toto riaditel'stvo zuSené a jeho cely obvod bol podpadeny
Banskému riaditelstvu v Banskej Stiavnici. Tak sa banskostiavnické banské riaditel'stvo
stalo najvy&$im riadiacim organom banictva a hutnictva (s vynimkou Zelezohutnictva) na
uzemi celého Slovenska a s€asti aj na izemi dneSného Mad'arska. .

Aj mZie zloZky banskej spravy prekonali viaceré zmeny, kioré Sl'lViSC!l sﬁpadkon} a
postupnym zanikanim bani. Tak od roku 1870 vznikli namiesto doytedag‘s’ich ban'skrych
komér alebo banskych sprav banské vrady. V banskostiavnickom reviri to bol bansky trad
na VindSachte, pre banskobystricky revir na Spanej Doline, odkial’ bol roku 1859
premiestneny do Magurky. Pre kremnicky revir bol bansky urad v Kremnici. V Smolniku
vznikol po zrufeni inSpektoratu roku 1871 tieZ bansky tirad, takisto v Zlatej Idke. Roku 1909
bol zrudeny bansky drad na VindSachte a miesto neho boli v banskostiavnickom banskom
revini zriadené dva banské virady, a to v Banske) Stiavnici a Hodrusi. Tieto banské institicie
radili zvidSa kvalifikovani a vzdelani banski odbomici, ktori sa usilovali udrzat’ upadajuce

1 Definitivnu organizaciu, sidlo, obvod a kompetenciu banskych kapitanitov upravilo

cisarske nariadenie ¢. 160/1858. )
S VOZAR, ].: Rudné banictvo na Slovensku do r. 1918. Rudy, rof. XXII. 1983, €. 4, 5. 247.
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erame banictvo. Z ich éimmosti sa zachovali pomeme rozsiahle archivne materialy, ktoré o
torn dostatodne svedgia,® !

Roku 1832 vySlo nariadenie Hiavného komorgréfikeho trady, podPa ktorého mohli
dosiahmut’ sluZobné miesta dozorcov len ti zamestnanci, ktori absolvuju banskd $kolu na
Vindsachte.” To nariadenie staZilo sluobny postup do tejto kategorie tym Sikovnym
banikom zinych revirov, kiori nemali mo#nost dochidzat’ na ¥adia na Vindsachte.
S poukazanim na ticto skutolnosti zaloZila sa podobna. $kola aj na Spanej Doling, &m sa
pocet 8kl tohoto typu na strednom Slovensku zvy3il na tri, ebo od rokn 1829 takéto skola
bola aj v Kremnici.

UZ pn zakladani Skoly na VindSachte neboli ujasnené a dorie¥ené niektors pravne
otazky. Roku 1833 boli tiradné miesta mitené konstatovat, % $kola na VindSachte nems
charakter vergjného ucilista. Po skoneni Skoly a po zaverecnych skaskach sa absolventom
nevydavalo Ziadne vysveddenie. Vedenie Skoly pokladalo za zbytodné, aby poshuchadi, ktori
boli robotnikmi na niektorom z banskych zavodov (v Banskej Stiavnici a okoli), dostavali aj
vysvedenie. Robotnici cudzich zavodov, pokial’ sa uchadzali o $tidium na tejto Skole, mali
byt' odporitani svojim zamestnivateTom. Len tymto cudzim poshichdom malo sa po
absolvovani Skoly vydavat vysvedienie na odchod.®

Roku 1843 sa viradne konStatovalo, Ze vyuéba nebola na drovni. Zdévodiiovalo sa to
tym, Ze uditelia nedostivali osobitny honorar za vyudovanie. Kazdy bansky technik, ktorého
poverili vyuSovanim na $kole, povaZoval tito povinnost za velké obmedzovanie, lebo
kazdy z nich bol zaneprézdneny pracou vo svojom zamestnani. Tato skutodnost’ sa dostala
na program uradného rokovania a bolo rozhodnuté vyplicat’ uéiteFom roémi odmenu vo
vyske 200 z1.° Poémic rokom 1843 sa tento honordr vyplical u? ugiteFom kazdoroine.

Vyucovacou redou bola neméina, ktori poshichadi v nejednom pripade neoviadali.
Tento nedostatok sa odrazal v zlom prospechu posluchacov. Roku 1846 sa banskostiavnick
Skola stala vzorom pre zaloZenie odbornej Skoly v Idrii'’, a toho istého roku bol dany navrh
na prestahovanie Skoly do zivodnej budovy Pacherstdlne. Prestahovanie sa realizovalo
roku 1873.

V revoluénych rokoch 1845-1849 prudko klesol podet poshichagov. Roku 1850 podet
posluchagov, resp. frekventantov klesol na sedem, So sa zd6vodiiovalo najmi tym, ze
nicktori robotnici mali nedostatotné predbeiné vzdelanie a slabé znalosti vo vyuSovacom

jazyku. Pre neziujem o Skolu a pre uvedené objektivne priginy, bansky erar rmsel prijimat’
na Skolu bantkov z Seskych krajin, ktori uZ vo svojej domovine si osvojili nemecky jazyk,
preto vyucha nenarazala na t'azkosti a ich prospech bol lepsi.
Mensia pritaZlivost’ Skoly mala korene v niZ3ich mzdéach banskych dozorcov a ich vysokej
zodpovednosti.'!  Vyulovaci proces bol hateny najma nedostatoinym  vzdelanim

° SUBA, fond BXBB, BBBS, ivod katalogov, organizicia banskopolicajnych organov,
Banské Stiavnica.

” SUBA, fond HKO, inv. &. 417/1832, Banska Stiavnica.

® GINDL, J.: Z dejin vyucby haviarov a banskych podiradnikov v oblasti banskostiavnického
banictva. Zbornik PF v Banskej Bystrici 15 — dejepis. Bratislava : SPN, 1969, s. 121.

® GINDL, I.: Z dejin viucby haviarov a banskych podiradnikov v oblasti banskostiavnického
banictva. Zborntk PF'v Banskej Bystrici 15 ~ dejepis. Bratislava ; SPN, 1969, s. 122.

% Idria — izetnie Juhoslévie, kde sa faZila rumelka,

! Banski dozorcovia poberali dvojtyZdenne 5 zl., z foho museli platit’ nielen prispevok do
bratskej pokladnice, ale v pripade choroby sami si museli platit’ Iekara a lie¥iva.
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poshichaBov, zktorych mnohi sa museli zikladnym poltovym ukonom ulit vprvom
roéniku, No ani vedomosti v pisani a ¢itani neboli v mnohych pripadoch lepsie. Zvysené
poziadavky kladené toho &asu na banskd prevadzku odzrkadlovali sa aj vpoiiadavkéch
vyucby. Roku 1855 sa uZ konkrétne Ziadalo, aby poshichadi vedeli nakreshit’ situatny plan,
aby vedeli Citat’ banské mapy a beZne ich pouZivat’. .

V tejto dobe sa v banskej Skole vyucovalo po dvoch hodinach vutorok a piatok a jedna
hodina sa mala venovat’ na opakovanie a precviovanie uéiva. Na konei prvého roénika sa
urobila skiska z antmetiky, geometrie, kreslenia z banského meradstva, na konci druhého
ro¢nika z mineralogie, geolégic a banictva. V tejto dobe boli uz len tri znamky z hodnotenia
vedomosti a o vysledku tidia na skole sa posluchadom vydavalo vysveddenie. Eminenti
boli obdarovavani Déliovon knihou (Déliou Anieitung), ktord sa stala uz len reminiscencion
technickej vyspelosti banskodtiavnického banictva, nie viak vz praktickou uebnicou toho
&Gsu uz pokrodilej banskej techniky. Ztohoto dévodu boli od roka 1856 eminenti
odmetiovani Kollerovymi tabulkami trigometrickych hodnét.

V Sestdesiatych rokoch 19. storofia vo vyucbe Skoly dostava sa do popredia
{ipravnictvo, ktoré sa malo prednasat’ v oboch roénikoch. Aj zavadzanie parnych strojov do
banictva kladlo pfi prednaSani strojnictva zvySené poZiadavky na vyu€ujiceho, ktory mal
zverenych poslichaCov zvlast' instruaovat’ o principoch mechanizmov parnych strojov.

Roku 1864 vypracovali novy Statit, podla ktorého mala vyucba trvat’ tri roky, t. j. mala
sa uskutodfiovat’ v pripravnom roéniku a v dvoch dalgich rodnikoch.”® Komorskogrofsky
urad viak tento Statit neschvalil

AZ do rokn 1866 sa neviedla matrika o postuchagoch, ktori boli prijati na skolu a jedine
usilie o skvalitnenie administrativneho styku a evidencie podnietilo zavedenie matrky, ktora
sa uZ potom sustavne dopliiovala. O rok neskor sa stretavame s organizovanymi Skolskymi
exkurziami do zivodov mimo okruhu tunajsieho banictva.

Statopravne zmeny roku 1867 vyvolali aj zmemu vo vyuSovacom Jazyku lJazyk
nemecky nahradil jazyk mad'arsky. Roku 1873 bol schvileny novy Stahit Skoly a jej nové
udebné osnovy, ktoré zodpovedal poziadavkam doby a zvySenym narokom na odbornmi
vyudbu. Stidium sa stalo dva a pol rofnym. Pripravka bola polroéna. Rok 1873 je teda
vyznamnym medznikom banskej $koly v Banskej Stiavnici a uzatvara prvé obdobie,
v ktorom vyucba bola sice zverena odbornikom z praxe, ale bez toho, aby boli zataZovani
inymi slZobnymi povirmostami. Od rokn 1873 zagina $kola nadobudaf’ charakter pevne
organizovangj $kolskej ustanovizne.

Pre potrebu bani a hit zaloZili uZ v roku 1747 banicku skolu v Smolniku. Nemala este
charakter stalej Skoly. V druhej polovici 18. storodia sa vyuSovanie prerusilo aZ do roku

1840, ked” zadala opat’ fingovat. Zo spisu Ministerstva financii z 12. 12. 1858 & 2034 sa
dozvedame, e v3kole sa vyuovalo iba vzimnych mesiacoch. Neskor sa vyuépvame
prerusifo a malo sa obnovit’ r. 1862, V maji r. 1863 schvalilo Ministerstvo financii plan
smolnickej banickej Skoly."* Vyudovanie viak trvalo len do jari 1864. Vmarci 1869 vyslo

' §UBA, fond HKO, inv. &. 716/1856, Banska Stiavnica. L
" K reorganizicii $oly tohoto typu uZ skor doslo v Pfibrami, Smolniku a Nagyagu. Statity
tychto kol mali shaZit' ako podklady pre vypracovanie nového Statitu bansko3tiavnickej

Skoly. '
14 SUBA, fond Vrchny ingpektorsky trad v Smolniku, Lagerbuch & 32/1851, Banskd

Stiavnica.
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naradenie, aby sa v banicke; Skole zaviedol mad'arsky jazyk medz povirmé predmety a
rozsirila sa aj vyucha hutnictva. Skohu definitivne zatvorili 12. 3. 18751

- Rozsiahle vjvojové zmeny poznaili aj Banskii akadémiu v Banskej Stiavnici a vytstil
do reorganizicie celej akadémie r. 1846. Riaditelom akadémie zostal aj nadalej komorny
grof, pre spravovanie zileZitosti $koly bolo viak vytvorend samostamné kolégium (senit).
V3etci profesori ziskali titul banského radcu a boli zadeleni do dvoch platovych tried (1500 a
1200 z1. rodne).'¢

Roku 1848 vosiel do platnosti novy uéebny plin. Hlavné zasady nového udebného
plinu vychadzali z dovtedajSich uZ platnych smernic a prihliadali k vtedajSim potrebam. Na
zaklade dovtedajSich skisenosti novy plan urtil najviac dve skadky a prednasky najviac
z dvoch predmetov, okrem kreslemia v jednom semestri. V zame zkeho spojenia tedrie
s praxou bolo Stidiur zadelené tak, aby sa teoretické skisky napéjali na praktické cvienia
v zavodoch. Hutnictvo, ktoré sa od vzniku akadémie prednasalo vzdy bezprostredne po
chému vdruhom rolniku, presunuli vplane do druhého semestra §tvrtcho rodnika a
oddvodnenim, Ze hutnictvo tvori posledny &linok banskej vyroby. Rozhodujicu dlohu fu
zohralo organizovanie praxe vo vzdialenejsich hutach, o by plynulost’ vyuéby vdmhom
ro¢nike narusilo. Stidium nauky o banskych dielach v plnej miere predchadzalo prednaskam
z banského meradstva a deskriptivna geometria sa prednasala hned’ po matematike, Banské
pravo, obchodny $tyl a tidtovnictvo sa presurmli do poslednych semestrov. !

Novy uéebny pian sa mohol v pinej miere uviest’ do Zivota a% r. 1850. Veelku viak uz
pit svojom vzniku zaostival za poZiadavkami, kioré nastoloval rozvoj kapitalistickych
vyrobnych sil, a to aj v oblasti banskej vyroby. Kapitalisticky vyvoj vyvolal mohutny rozvoj
Zeleziarskeho priemyshu a tazby uhlia, &o viedlo k vznikn mohutnejgich banskych zivodov
snovym strojovym zariadenim a spravidla mimo centier traditngj tasby drahych a
farebnych kovov. StarSia orienticia akadémie takmer vyhuéne na tradicma tasbu, prestavala
uZ vyhovovat' nirokom svojej doby. Velmi nalichavon sa stala mutnost opustit’
encyklopedicky spdsob vyutby a bezodkladne pristipif k Speciatizcii. Prechodnym
rieSenim malo byt’ zavedenie mimoriadnych prednasok r. 1857, Boli to prednasky o geoldgii
a kryStalografii rakiiskej manarchie, prednasky o aplikacii nauky o pevnosti a pruZnosti na
niektoré z najddleZitejsich problémov konstrukcie strojov, d'alej prednasky o kvantitativng
mineralogicko-metalurgickej analytickej chémii, konstrukeii strojnych sudiastok a konedne
asistertt konal prednasky z pripravného kreslenia.'®

Roku 1856 podal ministersky radca a riaditel’ Banskej akadémic vBanskej Stiavnici
Jozef van Russegger'” névrh na oddelenie 3tidia banictva od hutnictva, Navrh predpokladal

13 SUBA, fond HKO, inv., & 1108/1899, autorom spisu o dejinich smolnickej banickej $koly
Jj¢ Ludovit Litschauer, ¢. k. hlavny inZinier v Banskej Stiavnici.

' VLACHOVIC, J.: Banskd akadémia v Banskej Stiavnici v 19. storoci. ZVTS IV,
Bratislava : SAV, 1966, s. 31.

" VLACHOVIC, J.: Bansk¢ akadémia v Banskej Stiavnici v 19. storodi, ZVIS IV.
Bratislava : SAV, 1966, s, 32.

** SUBA, fond HKO, Gedenkenbuch, s. 56-57.

'° Rytier Russeger Jozef, cisarsko-krilovsky radca, rytier rakiskeho rddu sv. Leopolda,
dopisujuci &len viedenskej Akadémie vied, riaditel $tiavnickej Banskej akadémie v rokoch
1850-1863. Na $tiavnickej banskej akadémii ¥tudoval r. 1823. Precestoval Eurépu, Aziu,
Afriku. Svoje skiisenosti opisal v cestopisnom diele vydanom r. 1841, Mal velké zasluhy na
rozvoji banskej techniky (zavedenie Augustinovej metody vylugovania striebra z medi).
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rozdelenie ¥tudia banictva do troch rokov pripravncho a jedné]}o roku MWO $tidia.
Stvity rotnik mal byt 3pecializovany bud’ na Stadium bamictva alebo hutnictva. Pre
zmjemcov o vy$tudovanie oboch smerov $tidia mal sa ;_)njaf piaty rocnik. I\fav;'h dale]’
odporical obsadit’ miesto samostatného profesora a postavit’ novi budovuakadcnuev I ke{d
Russaggerov navrh prijaty nebol, urady sa zadali vazne zaoberaf recrganizacion vyuovania
na akadémii. Obzvi4%t nedostatotna bola vyuc':ba strojnictva. Stale narastajiici vyznam
strojov, strojnickom kresleni a strojnickej produkcii. Preto v roku 185‘9 prlSIGI profesor Jenny
s navrhom zaviest’ do vyudovania prakticky kurz strojnictva. Bans}m s'tfopuctvo sa dOV’tﬁd}'f
na akadémii prednasalo len dva mesiace v étvrtomroéniku, lg hodin ty%dmme. ?o scl}v?]ﬂn
névrhu profesora Jennyho Ministerstvom financii, pre@nas«"i{o sa vseobegne strojnictvo
v druhom rotniku 5 hodin a strojnicke kreslenie 6 hodin tyzdenne. Na 1%eto prednisky
nadviizovala v trefom rofniku nz’mkaobanskfachavoﬁvﬁomro&nﬂc_uo Inmlfckych strgoch
spolu so subeZne prebiehajﬁciRﬁChcviégnian!imv navthovani (projektovani) banskych a

y jova sch a hutnych zariadeni. '
humﬁlksf?sss) dbanSkyochédm aj k rozSireniu §tidia hutnictva. Napnek velké:mu’ Pokroku, kt?re
hutnictvo urobilo, vyudovalo sa v akadémii len v jednom semestri 10 h9d1n tyzdenne, Ve:lvm1
Siadice bolo oddelit prednasky zo vieobecného hutnictva a skusacttia od p{ednasolf
2 viastného hutnictva kova. Po&inajic Skolskym rokom 185 9/1860 prednasalo sa vieobecne
hutnictvo v drahom semestri §tvrtého roénika tyZdenne 10 hodm _ .

Prednasok z kondtrukénej mechaniky a strojnictva sa ujali profeson K Jemvly a E.
Pischl? V roku 1860 sa zadalo vyuovat’ vakadémii Ciastogne podla nového ucebneh’o
planu. Naplno bol novy plan uvedeny do Zivota aZz v§kqlskom roku 1861/1 862.'?odla
nového plimi sa elementima a vysSia matematika predn4Zali oddelene. Okrem prednasok sa

matematiky konali aj cviéenia. Fyzika Zasti boli zmatmnaﬁckéhovl‘léi.va vypus@é a
;redné.éali sa vramci fyziky a chémie. Ciastogne obmedzené bolo Stidium geologie a
paleontologie.

Zavedenim nového ¥udijného plimu sa uZ beztak preplneny program napal do
krajnosti. Profesori zhodne kontatovali, Z&¢ vzhPadom na fapidny 10ZV0) t?chmckych a
banickych vied obzvIst, nie je moZné latkn zbanictva a Inmncttfa v}esnaf do styroch rokov
¥tdia. Profesori navrhovali zriadit' pripravny ro&nikna predlzn’ su'1d1um na pat Arokov.
Velkému pretazeniu poslichiZov usilovali sa pomdct zavidzanim nov?’ch sPosobov
vyudovania, najmi pouzivanim velkych nastcxmych lkremeb a mo@elov. Na-xste‘nne kzrzmby
ako novy prvok vo vyucovani vystavovala akadeIma ajma lonrdymslﬁej S\_fetpv’ej.vystav?. .

Ani tento pozmeneny udebny plan viak zasaan otazku Specializicie vyucovama
nevyriedil. K zavedeniu Specializacie doslo v akadémii az po mlmsko—uhorskor%vyzovnam I.
1867, podl'a navrhn banského radcu a profesora akadémie Stefana Farbakyho™ v skolskom

2 KUPCOK, K.: Z dejin Skolstva v Banskej Stiavnici. Banski Bystrica - Stredoslovenské

¢ 964, 5. 328. N )
;}F(Ii(a:r?;glrfnwiallského " ka boli za to odmeneni 300 z1. Ministerstvo financii vtedy navrhlo,
aby sa pre uvedené predmety prijat zvlastny profesor (Gedenkbucrh, 8. 64'-6 ?). ' "
22 N svetovii vystavbu do Londyna poslala r. 1862 Banskd akadémia 17 nistennyc
gulflzvagctlgfl;a lI)TIEIill"ba]q{ sa narodil v Nyiregyhaze 15. augusta 1836. Tam vychodi} l‘uc‘lolzrl}
tkohu a miZsie triedy gymnazia. V rokoch 18541858 'pol pogluchéé:om bansko§t1awucd €j
Banskej akadémii, na ktorej banictvo a hutnictvo skonéll_ s eminentnym prospechom, 'Jc f;
rok pracoval v pifbramskych bamiach  ako praktikant, kde dostal pozvanie
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roku 1872/1873. Stadium bolo rozdelené do Styroch odbarov: banského, kovohutnickeho,
Zelezohutnickeho a strojnostavitel'ského. Uz vrokm 1876 bol prijaty hovy Studijny plin,
v ktorom sa udtovnictvo a banské pravo ako samostainé odbary nevyskytovali. Vo stvrtom
roéniku mah posluchadi moznost dodtudovat’ aj niektory zdalfich odborov. Stidium
banictva sa spajalo s kovohutnictvom alebo Zelezohutnictvom.

K d’alSej vazmej tiprave Studijného planu doslo r. 1885. Odbor strojnictva a stavitel'stva
bol zucebného planu akadémie vylieny. Tym sa strojnictvo dostalo definitivne mimo
oblasti banského skolstva, pretoze t'aZisko vzajomného pdsobenia medzi prirodnymi vedami
a technikou, na ktoré malo banictve monopol, sa uZ divno presurulo mimo sféry banictva.
K posledne) tprave ucebného plamu dochidza eSte v Skolskom roku 1904/1905, ked' bol
nizov Skoly zmeneny na Vysoki banski a lesnicku $kolu *

Vsecbecny bansky zikon z roku 1854, ktory vystriedal Maximilianov bansky poriadok
tak vyrazne zasiahol nielen do organizacie banskej spravy a administrativy, ale aj do
banského stredného a vysokého kolstva v druhej polovici 19. storodia. Okrem iného dal
pravny podklad pre fungovanie bratskych pokladnic ako vyznamného prvku socialneho
zabezpecenia banskych robotnikov a iradnikov,

Summary

DEVELOPMENT OF MINING ADMINISTRATION AND MINIG EDUCATION
DURING THE SECOND HALF OF THE 19™ CENTURY

New socio-econoniic system and absolutist form of rule which were prevailing in the
society after the revolutionary years between 1848-1849 enabled impenal court in Wien
follow more energetic mtervention mto the field of mining law. New general mining law,
introduced m Habsburg monarchy m 1854, replaced the existing partial mining orders and
other regulations. In Slovakia as well as in the whole Hungary this General mining law
replaced Maximilian's mining order accepted by mining towns at the end of 1750 and first
issued in 1753. The General mining law reflected capitalistic owner's and production’s
relations intermingled with feudal features but fully respecting mining regaine nules.

The General mining law from 1854 replaced Maximilian's mining rule and in an
enormous way influenced the organisation of mining administration as well as the
organisation of mining secondary and tertiary education. In addition, it also gave a legal basts
for function of fraternities’ funds as a distinguished feature of social security of miming
workers and clerks.

banskostiavnick: Bansk akadémiu, Najskor posobil ako dofasny a neskdr ako staly asistent
katedry matematiky a mechaniky, Roku 1866 a habilitoval na docenta a uZ v nastedwjicom
roku po odchode profesora Jenmyho na viedenskd techniku bol menovany riadnym
profesorom tejto katedry. Roku 1872 ziskal hodnost’ banského radcu opustil viak katedru
matematiky a natrvalo zakotvil na katedre strojnictva. Toho roku bol pocteny Clenstvom
v spravnej rade koly, ktord ho zvolila za miestodrZitela. O §tyri roky neskdr sa stal
riaditefom akadémie, zvolenym vidy na trojroéné obdobie. Do tejto funkcie bol zvoleny za
sebou Sest’krat.

2 VLACHOVIC, 1: Banské akadémia v Banskej Stiavnici v 19. storodi, ZVTS IV.
Bratislava : SAV, 1966, s. 44,
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PROGRAM POLITICKYCH STRAN UHORSKA V OBDOBI
PARLAMENTNEJ KRIZY V ROKOCH 1903-1905

Valéria Chromekovd

Katedra histérie, FHY UMB, Banska Bystrica

Zaciatkom 20. storoSia bolo Rakisko-Uhorsko konstituénon monarchiou, ktorej
existenciu  zabezpefovala kompromisnicka dualisticka ststava (viitane chorvitskeho
subdualizmu). Predpokladala garanciu dualistického systému parlamentnou vi&inou vo
vietkych zmluvnych snemoch. Dualizmus pre svoj kompromisnicky charakter véak nikoho
uplne neuspokojoval. V podmienkach celoeurdpskych naciondlnych transformacii silneli
tlaky na dosiahnutie plnej suverenity niclen Mad’arov a Chorvitov, ale aj pre doteraz
bezpravne narody mnohonsrodnostného Rakusko-Uhorsko. Preto mad’arskd politicka
reprezenticia bojovala na dvoch frontoch: proti Rakiskn a proti viastnému inojazyénému
obyvatel'stvu. Mad'arski politici si uvedomovali, Ze na presadenie svojich zaujmov potrebuji
silny vel'ky Stit, preto trvali na integrite Uhorska, &o bola pre vietkych nemadarskych
obyvatel'ov absoliitne neprijatelna altemativa. Spory v Uhorsku prehlbovala aj skutocnost,
Ze medzi jednotlivymi etnikami, véitane aj mad'arského, neexistovali narodnostné hranice,
lebo obyvatel'stvo v styénych oblastiach bolo vel'mi premieSané, a Gasto sa vyskytovali aj
inojazy¢né enklavy. Pod vplyvom celoeurdpskej velkogovinistickej nalady vizemmé aSpiracie
Jednotlivych etnickych skupin sa &asto prelinali. Do vmitrodtatne] atmosféry tieto skutodnosti
sa premietali vzajomnon neznasanlivostou a nenavistou.

Politicke problémy pertraktovali na politickej scéne politické strany, ktoré sa netimerne
drobili. Nazjéastejsie sa vyskytovali réme nirodné strany, ktoré boli reprezentantkami
pdvodného politického, alebo narodnostného programu. Politické programy novsich strén
mah nérodny program zrelSi a politicky prepracovanejsi; mapovali sidasmi ekonomicko-
spoloCensku situéciu a zlad'ovali svoje poziadavky s redlnon skutodnostou. V chorvitskych
amadarskych politickych programoch nacionilne poZiadavky mali Statopravny charakter,

Politické strany Uhorska v skimanom obdobi tvorili 3 charakteristické skupiny: 1.
politické strany s nérodnym programom, 2. politické strany so Stitopravnym programorm, 3.
politické strany bez naciondlneho programu, ktoré sa reprezentovali hospodarskymi, alebo
socidlnymi ambiciami. V obdobi obmedzengho volebného prava velkost' vplyvu strany nam
neudavali volebné tuspechy, lebo na uhorskej politicke] scéne uZ existovali strany
malorolnikov a robotnikov, ktoré v podmienkach platného volebného prava nie vidy ziskali
politické zashipenia.

Politicka kriza v uhorskom parlamente prepukla roku 1903 v stivislosti s tzv. vojenskou
otazkou. Ked'Ze sa este pre rakisku parlamentm krizu v roku 1898 neobnovilo vyrovnanie,
stav ,ex lex” vlada refila kaZdoroénym schvalovanim poétn brancov v uhorskom
parlamente na nasledujici kalendamy rok. Volby vroku 1901 kritkodobo spacifikovali
politicki scénu, ale ani kompromisnickemu premiérovi K. Sélovi sa nepodarilo vyriesit’
ziaden zo zakladnych politickych problémov dualizmu. Ked® potom roku 1902 politicka
situdcia v Eurdpe vyzadovala od vel'moci zvysené zbrojenie, minister vojny Gejza Fejérvary
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16. okiébra 1902 poiadal parlament,’ aby vramci schvilenia kvéty brancov splnomocnil
viadu povolat’ do vojenskej sluZby 20 000 ziloinikov. Parlament Ziadal ndvrh prepracovat,
no ked' aj novy navrh obsahoval zv§Seny podet brancov,” opozicia zaala obstruovat.

Ob3trukcion vyvoland politickd kriza najprv zapriéinila rychle striedanie viad. Po
rezignécii Széla (14. 6. 1903) bol povereny zostavenim viady Stefan Tisza, predseda viddnej
Liberilnej strany (Szabadelvii Part). Tisza, ktory wvtedy uZ stil na cele ideologicky
1ozloZenej strany. Jej Elenovia tvorili frakcie okolo troch dominantnych postav (Tisza,
Apponyi, Andrassy), preto nedokdzal vytvorit novii viade. A tak novym ministerskym
predsedom sa 30. juna stal byvaly chorvatsky ban Karol Kuen-Hedervan z Tiszove) frakcie.
Aviak v désledku intrig® uz 10. augusta bol miteny rezignovat. Spor mapokon vyriesil
panovnik, ked’ tzv. Chtopskym* rozkazom opét’ ustanovil za premiéra Hédervariho.

Vojenskymi reformami sa zafala posledna etapa rozkladu vladnej Liberalnej strany,
tvorcu a garanta vyrovnania. Najprv sa od nej od€lenil vodca najpodetnejSe) frakcie Albert
Apponyi, ktory bol reprezentantom mad arskych nacionalistov v strane. Ziadal kompenzaciu
zvySeného podtu brancov tzv. narodnymi poZiadavkami v anmade (pouZivanie madarske
zastavy, preloZenie mad'arskych dostojnikov k uhorskym plukom, atd’). Diia 25. novembra
1903 vystiapil z Liberalnej strany,’ lebo sphnenim vojenskych poZiadaviek mienil obnovit
jednotu liberalov. Ked’ ho ti nepodporili, obnovil nickdaj$im Narodnii stranu (Nemzeti
Part). V programovom vyhlaseni okrem uvedenych poziadaviek chcel samostatné colné
uzemie a samostatnti uhorski armadu, ktora by tvorila len doplnok spoloénej ammady. Mala
by mad'arsky veliaci jazyk. Jeho program uznaval vyrovnanie, ale bol za jeho etapovité
zlepSovanie.® Pred volbami 1. 1903 prijal program persondlne; tmie.”

S vystipenim Apponyiho sa zacalo vel'keé preskupovanie mad'arskych parlamentnych
politickych sil. Apponyiho poziadavky podporila opozicnd Ugronova frakeia Strany
nezivislosti, ktord ich doplnita viastnymi, eSte radikalnej$imi vojenskymi poZiadavkami (aby
v Uhorsku aj spoloéna armada mala mad'arsky veliaci jazyk, aby na uhorskom tizemi vojaci
prisahali na vhorskil zastavu a pouZivali len vhorské vysostné znaky a aby uhorska cast
spoloénej armady bola rozmicstnena vyluéne len na tizemi Uhorska).*

Skupina Liberalnej strany okolo premiéra {tzv. ortodoxn) sa pokaisila o novy kompromis.
Po dihych rokovaniach upresnili isty ustup z vojenskych poziadaviek nejasnou formulacion

! Vzmysle planého vyrovnania sa brammy zékon schvaloval vdesatrodnych intervaloch. Pre
padementnit krim ho rakisky pardament neschivlil, takie polet regritov mmsel odhlasovat
kaZdorotne vhorsky parlament.

2 Navrh zvySoval kvotm brancov v spalodnej arméide zo 103 000 na 125 000 2 domobrann z 12 500 na
15 000.

3 Jeden zposlancov Strany nezavistosti ohlsil v parlamente, 7 ho cheeli podplatit. VySetrovacia
komnisia odhalila v pozadi aféry Kuena.

* Rozkaz vydal panovrik po&as svajho pebytm na vojenskom cviteni v Haliti — v Chlopéch.

5 Cast’ Apponiho priviZencov vedenych Alexandrom Kirolym zostala nad'alej vo zviizku s Liberdlnou

stranou.

¢ Orsziggyiilési Naplo 1905-1906, 5. 348.

7 V otvorenom liste Apponyi kontatoval, Ze 18. novembra 1904 sa poruil &lanok X11 z4kona 1867,
tym sa zrittiti aj morilne zaklady vyrovnania.

¥ Orszaggyiilési Naplo 1901-1906 zv. X1
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veliaceho jazyka’ Za premiéra bol opat’ menovany & Tisza. Tisza cheel ukondit
obStrukciu, preto sa snaZil o zmierlivy tén. V programovom prejave prednesenom
v parlamente 6. novembra 1903, v zaujme bezpetnosti §titu uznal zvysenie vojenskej kvoty.
V nérodnostnej otizke taktizoval, len vo vieobecnosti konstatoval mutnosf spoluprace a
cirkevné Skoly cheel dat’ pod $titny dozor, aby sa tym zlepsilo Sirenie mad'arského jazyka.
V hospodarske;j oblasti cheel rovnomerme napomahat’ sj agrimej aj merkantilistickej oblasti
Toto bolo prakticky prvé a jediné programové vyhlasenie Liberdlnej strany podas jej
tridsat’ToCne;j existencie.

Tazkosti Liberilnej strany vyuil aj predseda najsilnejSej opoziénej strany — Strany

nezévislosti (Fiiggetlenségi Part) — FrantiSek Kossuth, ktory sa pokusil prebrat’ Tiszovo
miesto. Prave preto v programovom vyhlaseni nedefinoval vzt'ah svojej strany k dualizmu,
Namiesto toho posunul do popredia vzfah strany kuhorskym narodnostiam. Kritizoval
Tiszovu skolski politikn a Ziadal dplne zruSenie narodnostného Zkolstva, Kosstith tu po
prvykrdt zanjal konkrétne stanovisko aj k volebnémm pravu. Bol za jeho roziirenie, za
upravu volebnych okrskov, hlasovanie podla obci, alebo aspoft podla notaridtov. Volebny
cenzus mal byt' znifeny z 1/4 usadlosti na drzbu domu a 3 kat. jut. pddy.”® Sithlasil
s udelenim volebného priva vietkym samostatnym Zivnostnikom bez ohl'adu na vysku
platenej dane. Ustredny program strany, samostatné colné tizemie spomenul len v zivere.
Chcel tym eliminovat’ nepriaznivy ohlas Viedne na vojenské poZiadavky jeho strany.
Aviak Tiszovi sa ani distretovoston nepodarilo ukonéit” obstrukeiu opozicie. Stroskotali aj
jeho pokusy ukonCit' ju nasilim (napr. predlfovanim zasadmiti parlamentu, zmenou
rokovacieho poriadku, tak aby vyligil technicki ob$trukci). Tisza preto navihy odvolal a
zafal rokovat svodcami opozicie. Tak sa uskutodnila 10. marca 1904 dohoda zvana
Thalyho muer. Tiszovi sa jeho prostrednictvom podarilo udriat’ parlament vo funkénom
stave aZ do 7. oktobra 1904. Viedy vsak predlozil snemu sprisnenie parlamentného poriadku.
Burlivii reake a vznikly chaos vyusil predseda snemu na neobvyklé hlasovanie. Na dany
pokyn vladni poslanci zdvihnutim vreckovky schvalili klanzaln."!

Tato udalost, tzv. Jex Tisza” dokon€ila rozkiad Liberdlngj strany. Najprv znej
vystipila Karolyho agréma skupina, potom byvali disidenti vedeni J. Andréssym. Na znak
protestu aj viaceri ¢lenovia ortodoxnej skupiny sa vzdali mandiin Liberiing] strany. Tisza,
ked’ sa mu nepodarilo obnovit' legislativiu ¢mnost” parlament rozpustit a na januir 1903
vypisal nové parlamentné volby. Liberdlna strana vnich definitivne stratila parlamentm
vacsmu. Zo 400 poslaneckych miest strana obsadila len 159 mandétov a po vol'bach opustilo
stranu d’alSich 50 poslancov. Pred novymi parlamentnymi volbami roku 1906 na navrh S.
Tiszu Liberalna strana bola rozpustena.

Rozpadom najvicSe) uhorskej strany garanta dualizmu, aj platmost’ vyrovnania zostala
iluzérmou. Ziadna politicks sila ju uZ nereprezentovala, Tento stav a kon3tituovanie mohli
upravit’ jedine nové volby nového politického zoskupenia, ktory by pravne stabilizoval
dualizmus.

Vysledky parlamentnych volieb roku 1905:

? Komisia kon$tatovala, %e veliaci jazyk je v zmysle vyrovnania regilnym prévom, ale parlament ma
ravo znenit’ tento stav ustavinym zakonom.,

? Orsziggyiilési Naplé 1901-1906 XVIIL, 5. 280 a nasl.

! Opozitni poslanci v zap4ti demolovali snemovitu,
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Kriza najvié3ej uhorskej politickej strany a nespokojnost s politikou predsedu Kossitha
podnietil rézne politické Spekulacie a kombinacie. S krizou okrem Apponiyho kalkuloval aj
byvaly premiér Dezider Banffy, ktory 3. septembra 1905 za pritomnosti 15 posiancov zaloZil
politickil stranu tzv. Novii stranu (Uj Part). Banffy, znamy svojimi krajne nacionalistickymi
politickymi nizormi, sa najprv pokusil zaloZitf' stramu stredu, ktory by absorboval
vystiipenych poslancov oboch éelnych politickych strén a zdmzil ich na principe vyrovnania.
Aj program Novej strany bol zmesou poZiadaviek réznych uhorskych politickych strén.
Kvoli liberalom zddraziioval princip vlyrovnania, pre prisluinikov Strany nezavislosti
Statopravne poziadavky a nacionalizmus."? Program viak neobsahoval nové rieSenia. Ked’
neuspel, na prvé miesto presunul madarské nirodné pozadavky, ktoré nasmeroval proti
narodnostiam; jeho formulacie boli ostré a utoCné. NepovaZoval uZ za pripustneé ani
narodnostné kultiime ustanovizne ani uZivanie jazyka." Ziadal Sirsie uplatnenie mad'arskej
Stitnosti aj v zahraninych relaciach, rozSirenie cenzu, podporu nekatolickych cirkvi,
samostatni cedul'ovii banku a samostatné colné vizemue. Pomocou subvencie domaceho
priemyslu a reformou dafiového systémm na progresivnom principe cheel zamedzit
vystahovalectvu.

Nova strana nenaSla privrZencov v parlamente ani mimo neho. Aktivnu politiku prevadzal
prakticky Banffy sam. Svoje posledné programové vyhlasenie vydal v roku 1906.

Andréssyho potiticka skupina disidentov tvorila eSte aj vo volbach 1905 len nezavisla
skupinu. Andrassy ¢akal, Ze panovnik odvola Tiszu a tym im vmo2ni nivrat, pripadne ziska
a) premiérske kreslo.

Skupinu  parlamentnych polifickych stran dopliiovala Katolicka Pudova strana
(Katolikus Néppart), ktord povodne vznikla ako strana s katolickym programom. V obdobi
vojenskej obstrukcie sa rozdvojila. Jg konzervativnejSia Cast, ktont reprezentovala stard
generacia vedend predsedom Yanom Zichym, podporila vojensky pakt, no vacSina, na cele so
Stefinom Rakovskym sympatizovala s nizomu opozicie. Aj ked’ sa spoSiatku &lenovia
strany diStancovali od obitrukcie, tlak vicSmy primitila Zichyho zawjat' stanovisko aj
k mad'arskym naciondlnym problémom.”* Ked' viak vnovembri 1903 viaceri poslanci
strany otvorene podporili obstrukeiu, J. Zichy sa vzdal predsednictva. Predsednicke kreslo
sice zaujal Aladér Zichy, ale skuto&nym vodcom strany uZ bol §. Rakovsky, predstavite!
nacionalneho smeru. Katolicka Fudova strana sa hlasila k Stitoprévnemu principu, ale stale
na pozicin vyrovmania aj potom, ako jej Clenovia vnovembn 1904 odsudili Tiszovu
politiku."* Strana udrZala svoju poziciu vo vol'bach roku 1905.

12 Vorganizicii armidy sa nezabezpetuje rovnoprvnost zikonom.. nirodny charakter sa
neuplatiiuje ani vo vojenskej vychove, ani v Stitnych znakoch... colnd vmia obohacuje len Rakisko...”
Leték Uj Part ropirata, uverejnil Mérei: A magyar polgri pértok programjai 1867-1918-ig, Budapest
1937, s, 118.

13 Obgimejtic BANFFY, D.: Magyar nemzetiségi politika Budapest 1903, s. 16 anasl,

' parlamentny prejav J. Zichyho z 30. jina 1903, Orsziggyiilési Naplo, XVIIL, s. 43.

'S Stranicka tlad Alkotminy (Ustava) uverejnila 19. novembra 1904 &lénok ,Bolo péchané nisilie.
Rozpustit’ parlament™.
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Volebné visledky: {
T 189% ok, 1901 Tk 1905
19 75 %

K politickym strandm s nirodnym programom patrili aj prakticky vietky politické
strany nemad’arskych narodnosti.

V Slovenskej nirodne;j strane sa presiva faZisko na mladSiu generéciu, ktora mala uz
novu koncepciu. Volebny program vroku 1901 bol poslednym a netspesnym pokusom
stabilizicie vo vedeni martinského konzervativneho kridla. Izolované malomestské
prostredie uZ neprialo modemej politike. Ked” vroku 1905 vo volbach strana prerusila
pastvity, z radov konzervativcov sa nikto nedostal do parlamentu. Naopak, presadil sa jeden
kandidat zo SNS a to Bobrovsky volebny okres na Orave s programom katolickeho kridla.
Politické poZiadavky v roku 1902 sa zi%ili na jazykové poziadavky.'® Politicka aktivita bola
uspesnejSia najmi zasluhou M. Hod#u, ktorého Slovensky tyzdennik otvaral cestu
k politickej aktivite a svojim vplyvom prenikol aj medzi stredné roPnictvo. Hoci zasadami
programu z roku 1901 pouZivali ako systematické vychodisko vietky tri kridla Slovenske;
narodnej strany, najmé kridlo hlasistov, viackrat otvorene kritizovalo nesystematickost’ a
jednostrannost’ programu.'’ No ani kriticki hlasisti nevytvorili celonarodny program a tak do
volieb 1905 iSla Slovenska narodna strana s programom z rokn 1901,

Generaény problém sa vyostril aj v Rumunske]j nirodnej strane (Partidul National
Roman), kde starSia generacia v roku 1901 edte presadila politicki pasivitu. No uZ vrokoch
19011904 stipala nespokojnost’ so zastaralou politickou liniou™ Preto pri dopliujiicich
vol'bach roku 1503 Aurel Vlad z viastného rozhodnutia prelomil pasivitu a ziskal mandat do
parlamentu s nirodnym programom."® Z jeho parlamentnej &nnosti uZ zra& nové myslenie,
Nezdoraziioval ndrodnostné uraZky ako jeho predchodcovia, ale staval do popredia
hospodérsky program a poZiadavku roziireného volebného prava.®® Vlad nadviazal kontakty
a} s HodZom, lebo uspech nirodnostnej politiky videl v spolupraci narodnosti Uhorska. Vo
svojom Clanku uvergjnenom v Slovenskom tyZzdenniku Ziadal, aby narodnostni poslanci
miesto abstrakinych poZiadaviek predstupovali pred Tud shospodarskym a kultimym
programom, cez ktory Fud Tahsie pochopi politické aspekty.” Vladove politické nizory sa

1 Slovenski poslanci v parlamente, M. Kollar 1. mar. 1902 a Fr. Veselovsky 3. febr. 1902 po¥adovali

slovenské ¥koly aZ po univerzitu, pouZivanie sloveniny v sidnictve, sprave a mienie virilizmn a

vieobecné volebné prévo (Orszaggyiilési Naplo 1901-1906, I1. s, 220-221.

7 Napr. Hod%a programu vydital % ... nérodny program sa zredukoval na skromné jazykové

poZiadavky... nie%o vybral... z agrameho programu, pridal lojilne trochu z klerikilneho a celé zabalil

do obalu demokracie s nérodnou nalepkon... (Hod#a: K aktivite Slovenskej ndrodnej strany. Hias &, 1,

5.1,z 5. septembra 1901,

*® Politicky orgn strany Libertatea v & 15 (18. april 1901) uvergjnil nasledovné: , Dnesni vodcovia... aj

ked’ s v narodnom komitéte; stratili nimbus i vplyv. Vi&¥ina niroda uZ ich nenwzniva za vodcov...”

' Neskorsi popredny rumunsky politik Aurel Vlad, riaditel' banky v Oradtei bol zvoleny ako nezavisty
slanec.

?‘?Oxmggyulesx Napl6 1961-1906, XXVL, 5. 259 (z 11. nov. 1903).

2. tieto (po¥iadavky) stanii sa ludu snadnejie pristopnymi, jestli pripojime knim cely rad

hospodérskych a osvetovych otdzok, ktoryfm modemy politik vyhit' neméZe”. (Viad: Spojenymi

silami — Slovensky ty¥dennik, 23. decembra 1903.
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foraz CastejSie objavovali v dasopise Luciafarul (Zomicka), okolo ktorého sa vytvorila aj
jeho politicka skupina.

Pod tlakom pdsobenia novych pridov sa zmenilo stanovisko i konzervativneho
narodného komitétu, Na nedovolenom zhromazdeni v Sibini 10. jaruara 1905 zvitazili
aktivisti a tym sa zmenilo aj stranicke vedenie. Novym predsedom sa stal Teodor Mihali.
Konferencia potvrdila program zroku 1881, ktory dopinila o hospodirske a socialne
pozadavky. Program Zadal zrusit’ fideikomisy, poZadoval progresivie zdanenie, parcelaciu
pddy, zoStitnenie zdravotnictva (bezplatné lekarske ofetrenie chudobnym), povinné §titne
starobné poistenie a poistenie pre pripad choroby. Nova bola aj poziadavka vieobecného a
tajného volebného priva a jednotny (nemecky) veliaci jazyk v armade. Program dalej Ziadal
talal udast’ Rumunov v titnom Zivote, aka by garantovala ich etnicky a duchovny rozvo.
Novym volebnym programom ziskala Rumimska narodna strana vo vol'béch 5 manditov.

Saska I'udova strana (Sachsische Volkspartei} ako narodnostnd menSinova strana
v rumunske) vagSine bola prirodzenym spojencom mad'arske; viadnej Liberalne) strany. Ako
jedind narodnostna strana sa este stile zicastiiovala volieb v rimci Liberalngj strany a ziskala
vngj 11 manditov. Vo volbach 1901 sa zaktivizovali aj zeleni Sasi, ale netspeSne sa
pokusili zaloZit' samostatnil Saskit narodmi stranu s urniernenym lhiberalnym programom. Ich
program, ktory vypracoval Gustiv Linder, obsahoval kultirmu autonémiu. I ked’ tieto
poziadavky nenarudili hegemoéniu uhorskej spravy, odmietli sa ako pangerménske.”
Skupina neskér skutoéne nadviazala kontakt s pangerménskym hnutim *

Po nastupe Tiszu do premiérskeho kresla, saski parlamentni poslanci predostreli svoje
poZiadavky formou memoranda. Tisza pristibil autonomiu saskej evanjehickej citkvi a
priplatky duchovnym a uéitelom a to zo Statneho fondu. Tiez pristibil dodrZiavame
narodnostného zakona z roku 1868 v Skolstve a sidnictve. Na zaklade tejto dohody poslanci
Saskej I'udovej strany 27. novembra 1903 opiét’ vstipili do vladnej strany a zotrvali vnej aj v
Case jej krizy rokun 1905,

Srbsk4 narodna liberalna strana (Srpska narodna liberalna stranka)®, ktord v roku
1901 uz skonéila s pasivitou, vd'aka svoje] politicke) taktike ziskala vel'kd podporu svojich
volidov. V parlamente zasadli jej traja poslanci a jeden nezawisly poslancc so srbskym
narodnym programom. Bol to jej posledny uspech. UZ v roku 1902 sa zaktivizovali radikali
a zadal sa upadok liberdlngj strany. Upadok bol ziavny u? pred stbskym narodnym
kongresom. Postavenie liberalov nevedel upevnit ani novy program® Na nirodnom
kongrese definitivne stratili liberali poltickil prestiz. Stratemi popularitu jej nevratil ani
staronovy predseda Polit-Dessan¢i€, ktory sa v roku 1905 vratil na politick scénu a dostal sa
aj do parfamentu a to s mandatom Srbskej liberdlnej strany. Polit vparlamente rozSiril

22 Pangermémske hnutic (Alidentseher Verband) bolo zaloZens edte v roku 1891, Na svojom kongrese
25. maja 1902 v Eisenachu Fadalo rifskn viadu, aby ostro vystipila proti tfiakn Nemcov v Uhorsla,
kde vtedy #lo viac ako 2 milidny, a aby zabranila ich odnirodfiovaniu. Na kongrese bol pritomny aj
zAstupca z Uhorska, a to braSovsky evanjelicky duchovny Franz Obert, neskor$i pangenménsky vodca
sedmohiradskych Sasov.

% Orszagos Levéltar, Budapest, Miniszternelnéid 1902-XVI-1274 zo diia 14. jila 1902.

¥ Obsirnejsie vid. CHROMEKOVA, V.: Programy politickych strdn Uhorska 1900-1902. In: Acfa
universitatis Mattiae Belii, Spolocenskovednd sekcia & 3. Banska Bystrica : FHV UMB, 1999.

% Antonomni program srpske narodne siobodoumne stranke. Uverejnil Branik 23. aprila 1902, & 44.
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Politiku Srhskej nirodnej radikalnej strany (Stpska narodna radikalna stranka o
Ugors_ko_]) vyznamne ovplyvnil prevrat v Srbskom krdl'ovstve (10. jima 1903), po ktorej
zmemla orienticiu a nadwazala spolupricu s novou tamojiou protirakiisky otientovanou
pohuc’kou reprezentaciou. Tym sa postavila na velkosrbsk: pozicin, Odteraz povaZovali za
hlayfxeho nepriatel’a Rakaisko-Uhorsko a tito zmena orienticie mala priaznivy ohlas aj u jej
vohcox'l. Este do rokn 1904 radikili, vedent Tomi¢om, spolupracovali s madarskon
cpozic1v01_1 vdomnienke, Ze opozicia oslabuje dualizmus, Dommievali sa, 7z ak sa ma
uskutoénit’ velkosrbska idea, musi padmit’ stredoeurdpska vePmoc, t. J. Rakusko-Uhorsko.
Vroku _1905 sa zadali aj zakulisné rokovania s opoziciou Srbského kralovstva a Vjanuari

19Q5's1£3ho radikilnoun stranou. Este vroku 1903 nadviazala kontakty aj s chorvétskymi
rad:lm]rqx.' v duphu velkosrbske] integracie prijali potom 1 spolocny program.

. Politicka srhxama Chorvitska v podstate kopirovala pomery Uhorska. Podobne ako u
svojho su_bdu'ahstického partmera i tu sa oslabila vladna chorvétska Narodna strana, Aj ju
oslabovali nérodnostné konflikty, tentoraz chorvétsko-srbské V chorvatskej spoloénosti
vyvolala nevélu skutonost, Ze vladna strana, ked’ neziskala sympatie chorvatskych volicov,
sa 0prelr:ll o Srbov. Napriek volebnému vitazstve vroku 1901 vpomere 74:14 poz:iciz;
Narodne]. strany bola labilna. Podparovalo ju len od viady zivislé tradnictvo a vitazstvo Jei
zabezpetili stbské hiasy.”’ Preto cel4 opozicia bola chorvétska, a situacia sa nezmenila ani
vymenou bana Kuena Hédervaryho,™ ktorého zaSiatkom storodia vystriedal novy ban
Pejacevic. Namdna strana bola izolovana, mladi ju nepodporovali. Na jej &ele stile zostali
Ien‘s_tan' politici. Situdeiu neriesil ani novy predseda Nikola Tomié, hoci sa pokaisil aj o
feviziu stranickeho programu (sloboda tlage, vieobecné volebns pravo, chorvitsky sluzobny
Jazyk). Po neispesnych vol'bach roku 1905 (strana ziskala len 37 hlasov) a ban Pejacevié
podla vZor Liberalnej strany aj chorvatsku Narodni straru rozpustil.

Cistd strana prava (Cista strama prava) bola opoziénou stranou chorvatskeho
pardamentu.  Tvorila pravé kridlo niekdaj$ej Strany prava®  Strana propagovala
vel’k?chmvétske politické plany, ktoré boli v protiklade s velkosrbskou ‘politikou srbskej
rqensmy..lch teritoridine zaujmy sa stretli na Balkéne. Velkosrbska politika povaZovala za
zjednocujuce jadro Balkinu Belehrad, vePkochorvitska sa cheela realizovat v rimci
Rakiska. Tito liniu vyuZivala protidualisticka skupina okolo rakiiskeho naslednika tromn
Frantitka Ferdinanda d' Estcho. Skupina nadviazala spoluprdcu  aj s rakuiskymi
krestanskosocialistickymi kruhmi (Karo! Luager)” potom, ked’ roku 1903 funziovala
s Chorvatskou krestanskosocialistickou stranou priva (Hrvatska Kirs¢ansko-socijalna stranka
prava). KedZe Cistd strana prava bola v podstate antiklerikalna, vytvorila sa vnej

poZiadavky Srbskej liberdlnej strany o vieobecné volebné Pravo a o program zjednotenia
8

2° Stbima biracima za ugarski sabor, Branik & 296 zo 16, jamzira 1905,
'V chorvitsk i !
28 ornsrmyevZam'ebemdaloﬂviadnychposlaxmm
Karol Kuen Hedervéry bol bdnom v piatich volebnych obdobiach: 1884-87, 1887-92, 1892-1897
1897-1901 2 1901-1906. ’
V1d CHROMEKOVA, V.: Programy politickych stran Uhorska 1900-1902. In: Acta universitatis
Mattiae Belii, Spolocenskovednis sekeia é. 3, Banské Bystrica, FHV UMB 1999,
Kontakt;i snasledm'kom sprostredkoval generdl Auffenberg, velitel' 36 pelej divizie v Zahrebe,
skrestanskymi socialistami vyhl'adal kontakt redaktor krestansko soc. orgim Reichsposta Fridrich
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krestanskosocialna skupina, ktora od méja vydavala svoj Sasopis Hrvatsko (Chorvatsko).
T#to skupina bola zistancom rozirenia volebného préva.

Rozklad Cistej strany priva zavi¥ilo vydelenie Chorvitskej pokrokovej strany
(Hrvatska napredna stranka), ktoni tvorila ast’ mladej chorvatske) imteligencie ovplyvnene;
politickymi ndzormi T. G. Masaryka, a ktora bola stipencomn umiernen¢ho politického
realizmu. Vyglenila sa pod vedenim Ivana Lorkoviéa. Prvykeat vstipila na politickil scénu
v priebehu protikhnenovského hmutia (tzv. narodného pokretu — na.rodny pohyb). Neskor
vydavala Casopis Pokret (Pohyb) ktory sa stal orgénom strany, ktora vznikla zadiatkom ;oku
1904. Ako ostatné chorvatske strany, aj ona malanarodny program. Ziadala riesit
nérodnostny problém na zakiade rovnopravnosti (teda odmietala subdualizmus). Bola za
kaltime zbliZenie sa so Slovincami a Bulharmi vramci idef. Teda aj nad’alej bola za
mySlienku velkého Chorvatska. Cestu knej viak videla etapovito cez kulhirne, potom
ekonomické zbliZenie. Prva etapa mala byt vo vieobecnou volebnom prave, d’alsia finanéné
osamostatnenie Chorvatska a jeho zjednotenie s Dalmaciou. Jej hospodarsky program sa
nelifil od programm srbskej radikilne) strany. Bola jedinou chorvitskou stranou, ktord
zastavala za zrovnopravnenie vierovyznani (katolicke) a pravoslavnej cirkvi).

Popri chorvitskych politickych strandch existovali v Chorvatsku aj srbské poliFickf::
strany, ktoré boli reprezentantkami srbskej menSiny. Zaciatkom 20. storocia na politickej
scéne pracovali dve — Samostatna srbska a Srbska radikélna strana Chorvatska.

Samostatma srbski narodna strana (Srpska samostalna narodna stranka) bola
v koalicii s chorvatskou Narodnou stranou aZ do jej rozpustenia. ESte aj d’alej existovala, ale
uz do roku 1903 viac nezasahovala aktivne do politiky.

Srbski radikalna strana sa vytvorila z opozicného kiubu, ktory existoval od konca
19.storoia pri ¢asopise Srbobran (Ochrana Srbov). Stranu zalozli jeho dvaja vyznamm
redaktori (Paja Jovanovi¢, Sima Lukin). Vroku 1903 nastipilo do Casopisu nové vedenie
(Bude Budisavlevi€), ktoré uznalo Chorvatov za samostatny narod a pokusilo sa M duchu
Masarykovho  realizmu  spojitt program  juhoslovanskej jednoty sradikilnym
demokratizmom. ZbliZila sa aj s vojvodinskou radikdlnou stranou, sktorou 20. septembra
1903 prijala v Okuganoch spolony program v duchu velkostbskej integracie.* Program
uznival jednotné Uhorsko, ale neuznal jazykowi jednotu. Vuhorskom sneme imdal
zastapenie podfa velkosti jednotlivych narodnosti, zreorganizovat’ zupy podla narodnosu a
to suplatmenim jazyka viSiny a vyuovanie vjazyku vicSiny. Bol za v§eobec1?é tajné
volebné pravo a zuSenie homnej snemovne. K politickym postulitom patrih poZiadavky
viiSej samostatnosti Uhorska na Ralasku a vicSej samostatnosti Chorvatska na Uhorskue{
jeho postupné zjednocovanie s Dalmacion. V ramci hospodarskeho programu cheel zakladat
druzstva so spoloénym obrabanim pddy a odpredajom polnohospodarskych produldoY
(zadruga). V sociilnej oblasti Ziadala progresivne zdanenie, povinné nemocenskeé a starqbge
poistenie pre Zivitela rodiny a zlepSenie robotnickeho zikonodarstva, ktoré blizSie
nekonkretizoval. V nasledujucich rokoch taZisko prace presunula na Vojvodinu.

Chorvitska rol’nicka I'udovd strana (Hrvaiska Pufka Scljatka Stranka) bola
zaloZena 22. decembra 1904 Stefanom a Antonom Radi¢om, byvatymi lenmi Cistej strany
prava. Nova strana cheela zapojit’ chorvatskych rolnikov do narodneho boja a vzmysle

" Programe srpske narodne radnikalne stranke u Kralivini hrvatskoj i Slovinji. Opublikoval
vojvodinsky Zasopis radikilov Zastava vroku 1903 & 23. Vytah zprogramu uverejnili aj nase
Nérodné noviny v roku 1904 &, 29.
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ideologie strany vytvorit' narodne uvedomely celok Chorvitov. Program politického
rebudenia sledoval aj nimi vydavany Gasopis Dom (Rodina). Strana® prebrala program
iste} strany préva a rozirila ho o rolnicke poZiadavky.* Pomery vidieka sa mali zlepit
rozSirenim volebného préva, rozdelenim velkostatkarskej pdy, rolnickymi ivermi a hlavne
pomocou odbytovych dmZsticy.

Popri Statoprivne a narodne orientovanych politickych stran sa u3 zadiatkom 20.
storocia dostali do Uhorského parlamentu aj politicks strany s hospodarskymi a cbéiansko-
spolofenskymi programami. Prvou z nich bola Demokraticks strana, ktora vyrastia
z lokalnej budapestianskej strany. Pod vedenim Viliama VaZoniho sa uz v roku 1901 dostala
do parlamentu. Jej program bol koncipovany tak, e oslovoval prakticky vietky vrstvy
spolofnosti. V programe strany po prvykrit sa objavila agrama otazka (§tatna podpora
malorol'nikom). PoZiadavkou samostatého colného tizemia sa priblizuje so tatopravion
opoziciou, Zaujimala sa aj o problémy robotnikov (nedelné volno, utvorenie tzv.
robotnickych komér). Ak poZiadavkou 8-hodinového pracovného asu sa pribliZila
k Socidlnej demokracii. Od roku 1905 bola stipencom vieobecného volebného prava.
Program obsahuje aj vSeobecné kulhime poZiadavky (bezplatné Pudové skolstvo, bezplatmi
vychovu uéitelov, zaloZenie ¥tameho Studijného fondu pre stredné a vysoké gkoly,
ustanovenie Fudovych kniZnic a zvySenie platy uéitelom.

V 20. storodi sa sice objavili v Uhorsku aj prvé radikalne pridy, ale do roku 1905
neprekrodili ramec filozofickych a spologenskych klubov. Neboli nizorovo jednotni.
Publikovali najmi na strénkach &asopisu Huszadik Szizad (Dvadsiate storodie). Niektord
znich (Gustdv Gratz) boli 2a vieobecné volebné pravo, niektori (Ervin Sabd) boli
stipencami marxizmu. Oskar Jasi propagoval hospodirskn rovnost’

Po prvych malorol'nickych zoskupeniach lokalneho charakter: sa v rokoch 1903-1905
objavili aj strany s celostatnym vyznamom.

Nezivisld socialistickd strana Uhorska Viliama Varkoniho. {Magyarorszigi
Figgetlen Szocialista Part) vznikla na izemi mad'arského etnika. Jej vplyv kulminoval roku
1902, kedy prijala aj svoj program. Strana sice zddraziiovala internacionalizmus, ale
program obsahoval aj poZiadavku nezivislosti Uhorska*® Program obsahoval poZiadavia
priamych dani na ziklade progresivneho zdanenia. Bol za arendovanie cirkevnych majetkov.
Vrokn 1905 sa strana zlidila s disidentom Socidlnej demokracie — Reorganizovanou
socialistickou stranou Arpada Péora a prijala nizov Nezavisly socialisticky zviiz (Fiiggetlen
Szocialiste Szovetség).

NajddlezitejSou robotnickon stranou bola Socialnedemokratick# strana Uhorska,
ktora v mtenciach II. internacionaly — jeden 3tit, jedna strana — vytvorila v Uhorsku uhorski
a chorvitsku socidlm demokracm. Vroku 1903 stila na internaciondlnom principe, ale
neskdr, ked’ sa hmitie rozsirilo aj medzi nemad’arské a nenemecké narodnosti, narazila na
jazykovli bamiém. UZ 11-12. jima 1905 bola zalo¥eni vBratislave Slovenska
socidlnodemokratickd strana pod vedenim Emanuela Lehockého. Bol sidasne aj
redaktorom Slovenskych robotnickych novin, organu slovenskej socialnej demokracie.

> Program vysiel tlatou v brodiire ,,Sto je i o hote Hrvatska Putka Seljadka stranka®

3 rol'nik ma pravo na pddu i na les, na moc i na spravu®,

** Ako uvidzal orgin Stbskej radikilng strany Zastava, ma jesefi r 1903 sa komali
socialnodemokratickeé zhromazdenia v kazdej dedine Batky a Bandtu. Zastava 1903, & 276,

3 Foldmivel518. jula 1902.
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Vlastmi socidlnu demokraciu zalo#ili aj rummnski robotnici, najprv v Budapeti s organom
Adevérul (Pravda) a v Temedvari s organom Votul Poporului (Hlas Tudu). Oba Casopisy
vychadzali v Budapesti. Samostatnd Rumunska socidinodemokratickd strana sa este
vytvorila v Lugosi 24.-25. decembra 1903 a aj redakcie sa premiestnili do LugoSa. Ak
stbské socidlnodemokratické hnutie malo dve centra. V Budapesti, kde stbsky emigrant (zo
Srbského krilovstva) Milored Popovic vydaval Narodni glas (Hlas 'udu) a vo Vojvodine.
Srbské socialnodemokratické hnutie, hoci bolo dostatoéne aktivne,* na rozdiel od ostatnych
sa nepremenilo na samostatr stram, nezaloZili ani Gasopis, len patClenny agitaény vybor.

Kedse chorvitsky priemysel bol podstatne slabsie vyvinuty ako vuhorskej Casti
monarchie, socidlnodemokratické hnutie malo len slabe podhubie. Len pomocou Rakuskej;
socialnodemokratickej strany vznikla aj tu Socidlnodemokraticki strana Chorvatska
(Socijalna demokratska stranka Hrvatska). Jej Slenski zakiadiin tvorili prevaZne remeselnici.
V programe tunajSej strany dokonca chybala aj poziadavika vieobecného volebného prava,
ale bol silne nacionalne ladeny. Strana vykazovala len minimalnu aktivit.

Reorganizovanad  socidlnodemokraticka  strana Uhorska  (Magyarorszagi
Ujjaszervezet Szocidldemokrata Part) bola disidentskou stranou Socialngj demokracie ktora
miiatkom 20. storofia vystupovala ako jej opozicia. Clenskou zikladiiou boli
pofnohospodarski robotnici, ktorych poZiadavky vmaterskej strane nenasli  vZdy
pochopenie. Predseda strany Viliam Mezofi preto roku 1900 zaloZil stranu najmé pre oblast’
Dolnej zeme, kde v letnej sezone pracovali robotnici v polnohospodarstve z celej monarchie.
V agramom programe iadal zrulenie fideikomisu, aby sa poda systémom najmu dostala do
rik roPnictva, K reforme volebného préva spoGiatku nezaujal stanoviska, a vroku 1904 sa
stal stiipencom vieobecného volebneho prava. Mezofi sa pokusil roz3irit svoj vplyv medzi
tunajiie nemad'arské robotnictvo, preto vydaval svoje letaky aj v slovenskom aj runmunskom
jazgku. Skutoéne sa mu podarilo ziskat dost stipencov medzi rmunskymi
polnohospodarskymi robotnikom; najmé vBanite®” Aj orgén strany bol dvojjazytny -
Népakarat a Vointa Poporului (V6la Tudu). Jeho agitacia nafla pochopenie i u banatskych
$vabskych roPnikov (v okoli TemeSvary). Vd'aka tymto tispechom a januarovym vol'bam sa
roku 1905 Mezéfi dostal aj do parlamentu.

V rokoch 1903-1903 politické strany Uhorska sa programovo vykrystalizovali podl'a
eurdpskych noriem, AZ do tohto obdobia sa Clenili podla titopravneho vztahu, resp.
naciondlnej prislusnosti. AZ teraz sa u vadSmy presadili hospodarske potreby, ktoré vSak
v podmienkach mnohonarodnostného Uhorska boli determinované nacionalnymi potrebami.

Pouzit4 literatira a pramene

ALFOLDL B.: Az obstrukcid 1902. Budapest, 1904.

CONSTANTINESCU, M.: Erdély torténete II. Bucuresti, 1964.

FOLBERTH, O.: Sicbenbiirgen nach dem Ausgleich von 1867. Wie Sachsen und Rumdnen
der Magyariserung Wiederstand leisten. Osterreichische Osthefte, 1968, &. 5, s. 257-268.

GROSS, M. Povijest pravazske ideologije, Zahreb, 1973,

¥ nezvisty l'ud neméZe existovat’ v zavislom Stine”,
37 Napr. na kongrese strany vo Velkej Salonte z 503 delegftov bolo 158 Rurmunov. Kongres zvolil g
dvoch predsedov, Mad'ara Veeriho z Aradu a Rumuna Onidca z Blaze.

168

CHROMEKOVA, V.: Madarské bur tické i

it 20 .;;’rjé i{;céa;g];z ’béa;odme politické strany a ich pozz;cie na Slovensku na

'M, (; :IIratoka nemzetiségi kérdés torténetéhez zv. [T a IV, Budapest, 1971,
‘ﬁ‘éml;vegsm grandm?ske pa_rtzje u svetlosti zapisnika peStanskog parlamenta
s pred prvi svetski rat. Beograd, 1967, s. 417-477.

MEREL Gy.: Magyar politika partprogramok 1867-1914. Budapest, 1934,

PODRIMAVSKY, M.: Program Siovenskej nd ,
1977,¢.1,5. 325 j ndrodnej strany vrokoch 1900-1914, HC

Sudoba tlag:

Magyar Hirlap 1904, 1905

Narodné Noviny 1901-1905

Orszaggyiilési Almanach 19011906 Budapest 1901
Orszaggyiilési Naplo 1903-1905

Archivy:
Orszaggyiilési Levéltir Budapest

Summary

fgl}gGRAI\M OF HUNGARIAN POLITICAL PARTIES IN THE YEARS 1903

The Problcms of dua]ism‘ m the national question in Hungary, also in relation between
Am and Hl_Jpga:y, ﬁﬂl-mto the crisis of parlament in the years 1903-1905. The cause of
this was the military question. The crisis provoke first the fall of Hungarian goverment, often
was changeing the goverments, then the desintegration of govermentional party, Which fall
mfo to w the clf?gtoral loss of the govermentonal party. On the base of this E,:verrt where
formed the political parties of nationalities, which besides concrete national claims
constructed also the economical and social programmes. They where continual formed the
unpariamental parties, which shift the economical and social claims to new positions.
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K SVIHOVE AFERE Z ROKU 1914
Pavel Marek

Katedra politologie a evropskych studii FF UP, Olomouc, Ceska republika

Zatimco historikové a politologové pfinejmensim v zipadni Evropé chépou politickou
aféry jako svébytny fenomén a projev fimgovani stranicko-politického systému,' Seska
historiografie ji viceméné pomiji, resp. vétSinou odsouva do sféry literatury faktu, pfipadné ji
viibec pienechiva publicistice” Naznaleny pristup je sice vysvétlitelny, ale uZ méng
obhajitelny, nebot’ jednotlivé kauzy obvykle signalizji existenci negativnich, utajovanych ¢i
extremnich jevii a udalosti, které mély zistat skryty pfed vefejnosti, pfip. byly cilend
vyvolany a sm&fuji jinam, neZ je oficialné prezentovano. V tomto smyshs jsou vyznamnym
dokladem a vypovédi o vnitrostranickych pomérech, stavu politického systému a pfispivaji k
vysvétleni fady rozhodnuti, krokai a politickych postojii stran a jejich predstaviteld. Cilem
naSeho &lanku nemiize byt snaha tento stav podstatméji zménit, ale prostfednictvim jednoho
politického skandil, probihajiciho v piedveder prvni svétové valky, usilujeme o potvrzeni
teze 0 uZiteCnosti hlubsiho studia tohoto jevu.

Prod s¢ zabyvame privé Svihovou aférou, v Sem vidime jeji vyzmam? 1. Pfipad
jednoho z vidgich Cinitel ceské narodn soc1:11]111vsl:rar1y3 a piedsedy klubu poslanci této
organizace na videfiské fisské radé JUDr. Karla Svihy (1877-1937)" je téméF klasickou

! ¥RIEDRICH, Carl, J.: Pathologie der Politik Die Funktion der Missstéinde: Gewalt, Verrat,
Korruption, Geheimhaiting, Propaganda. Frankfurt-New York 1973. 228 5. EBBIGHAUSEN, Rolf-
NECKEL, Sighard (Hrsg): Anatomie des politischen  Skaneals. Frankfert am Mein 1989. 417 s.
KASLER, Dirk: Der politische Skandal. Zur syrbolischen und dramaturgischen Qualitiit von Politik
Opladen 1991, 328 s. GEHLER, Michael-SICKINGER, Hubert: Polifische Affaren und Skandale in
Osterreich. Von Mayetling bis Waldheim. Thanr-Wien-Miinchen 1995. 776 5.

? Stv. napt.: BAUER, Jan: Afery jak pro koho. Praha 1991. 159 s. TFindet Cesijich skandelii. Praha
1995. KRACIK, O. ~-ELSIKOVA, M.: Cerny Petr rumové aféry. Aj.

3 Stv.: 25 let price Ceskoslovenské strany socialistické (1897-1922), 1, 2. Praha 1922. 168 + 180 s.
Jubilejni pamanik Ceskostovenské stramy nirodné socialistické (1897-1927). Uspof. A. Netolicky.
Praha 1927. 106 s. Bufii a tviirci. Vzpominky, \ivahy, kus historie, Zivotopisy. (1897-1947). Red. B.
Santriek Praha (1947). 312 s. KLATIL, Frantifek: Republika nad stranami (1897-1948). O vaniku a
vyvoji Ceskoslovenské strany ndrodn& socialistické. Praha 1992, 376 5. VYKQUPIL, Libor; Podiky
sttany nArodnich socialistii a Jiti Stfibmy. In: Sbomik praci FFBU, C 44, Bmo 1997, s. 115-13L
HARNA, Josef: Politick programy Seského nArodntho socialismu, Praha 1998. 296 s. HARNA, Josef:
Cesky ndrodni socialismus, In: MAREK, Pavel (ed.): Pfehled politického stranictvi na naSem tizemi v
letech 1861-1998, Olomouc 1999, v tisku.

¢ Karel Sviha pochazel z Nového Byd¥ova, kde jeho otec plisobil jako soudni titednik, Uz v dobé
stndia na gymmnéziv v Hradei Kralové se projevovalo jeho mimefadné nadini a schopnosti (hovofil
napk. péti jazyky), kieré pak date rozvijel jako student pravnicks fakulty Karlo-Ferdinandovy univerzity
v Praze. Patfil k nejlepiim Zikim prof Albina Brifa (1851-1912), ktery jej doporuil jako
soukromého ufitele pro syna Jittho knfZete z Lobkovic. Tehdy se Zoval v hmuti milddeZe kalem
Miadych proudil a piatelsky se stykal s Kardem Polpdnem, Emilem Spatnym, Rudolfem Bechyném,
ATbertem Hlavson: aj. Po absolvovani vysoke skoly {1900) piisobil jako aaskultant u okresniho soudu
ve Velvarech, potom u obchodniho sondu v Praze a u okresnich soudti v Chomutové a Mosts.
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vypovédi o pomérech, o existenci diferenci a napéti v Seském stranickém systému ped 1.
svétovou valkou, kdy elity jednotlivych politickych stran se mnohdy nesititily v ramci
vypjatého zipasu o volife a tim i o mocenské pozice pouit viiéi protivnikovi intrik s cilem
jeho diskreditace, oslabeni a pfip. i likvidace a soudasné pies existujici animozity byly
ochotny se spojovat a tfeba kooperovat v ramei predvolebnich koalic nebo pfimo v pribchu
voleb pii tzv. druhém skrutinin. Tato skuteSnost dokladi pragmatismus &eské politiky na
ukor reflexe programil a zohlednéni etickych principit. 2. $vihova aféra je soutasné sondou
do vnitrostranickych poméri, kdy krizova situace obnazuje charaktery politikii, v naem
piipade je pfispévkem k hlubSimu poznani lidi z vedeni Narodni strany svobodomyslné
(mladoceske) a zejména pak dlouholetého viidce Seskych narodnich socialisth Vaclava
Jaroslava Klofage (1868-1942);” nejpIngji viak prirozen® vypovida o samotném K. Svihovi,
Kanza svym vyznénim, volanim po rehabilitaci jejiho protagonisty, je také kapitolou z d&jin
prvni CSR, vysekem z historie nejvét§i vnitrostranické krize narodné socialistické strany
symbolizované stfetem Klofa§-Stiibmy. A konetng: 3. Svihiv piipad ukazuje, e
protagonisté narodné socialni strany ve vztahu k Vidni sledovali politiku ,,dvou Zelizek v
ohni“ (Klofad udrzoval kontakty na Rusko, Sviha inklinoval k reformnim zimériim
nasiednika Franti$ka Ferdinanda), takZe v tomto chapani je i glosou k problému formovani
politickych koncepei Eeskych pfedvaletnych stranickych elit.

Svihova aféra neni tématem neznamym, okrajové figurnuje i ve slovnicich, uéebnicich a
prehledech geskych déjin po roce 1848. Letmy pohled na jeji historiografii ukazuje, e
vlastné prvnim novéj$im, relativné ucelenj$im historickym pokusem o jeji vyklad je
pojednani Josefa Linka v Novinafském sborniku v roce 1964.° Do zajimavych literimich
souvislosti ji zafazuje prace Bohumila Nusky Svihova aféra a Kafkiiv Proces,’ strucné se o
ni zmifinje Martin Kuéera® a jeji zikladni obrysy obsahuje monografie Frantiska Ferdinanda
d’Este z pera Jiftho Pemese z roku 1994 Do svych §iroce pojatych d&jin Seské socialni
demokracie ji zadlenil i Frantisek Soukup,'® aviak to uZ je vyklad na pomezi memoérii, ktery

Nakonec se stal okresnim soudcem ve vichodoSeském Zamberka. Zde zatal navazovat intenavngsi
kontakty s &eskon spoletnosti a nirodnimi socidly, coZ vyustilo v roce 1908 v zisk zemského
poslaneckého manddiu strany a v roce 1911 byl zvolen do videfiské fi¥ské rady. Tehdy se stal
pfedsedou klubu poslanci této strany, Bshem kritké doby piedstavoval vedle Klofike snad
nejvyznamnéjsi postavon mezi narodnimi socidly s perspektivou dalii skvilé politické kariéry. Po aféfe
opustil Zamberk a pfestéhoval se na Vinohrady. 15 let pracoval v privnim odd&leni Waldesovy
tovhrny Koh-i-noor v patentové agend®, a v zivém kariéry t&chto Zkafenosti vyuil jako tifednik
Schrolkovy patentni kancelaie. Sviij Zivotni osud ukonil v opusténi a osamocend. Srv.: Archiv Ceske
strany nArodné socislni v Praze (dile ACSNS), fond MV, kartony 19 a 29.

* PETRUS, Jarostav: Véclav Klofée: (1868-1942). Praha 1992. 40 s,

% O Svihove aféte pfirozens najdeme informace i ve star¥f literatufe, napt. v Tobolkovs Procesu dr.
Karla KramdFe a jeho prdtel (sv. 3, &st 1) nebo v knize Vincence Cervinky: Moje rakouské Zaldve.
Praha 1928, Vzpomina na ni také Viktor Dyk nebo Jaroslav Matijka v Domové za valky (b.d), sv. 1,
sci 2 a7, atd. Svihirv piipad romAnove zpracoval Pavel Wiegler: Diim nad Vitavou, Praha 1937, —
LINEK, Josef: Podstata Svikovy aféry. Novinatsky sbornik, 9, 1964, & 4, s. 431436,

" NUSKA, Bohumil: $vikova af2ra a Kafleiv Proces. Liberec 1969. 70 5.

3 KUCERA, Martin: Alois Rasin v miadoceské strané (1907-1914). In: Moderni d&jiny, 1, 1993, 5. 31-
3.

® PERNES, Jiti; Zivot plny nepfitel aneb dramaticky Zivot a tragided smrt naslednika trimu Frantiska
Ferdinanda d Este. Praha 1994, s. 9-34.

1% SOUKUP, Frantidck: Revoluce price, 2. Praha 1938, 5. 873-893.
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naznaduje existenci dobovych brozur psanych pfimymi ucastniky nebo svédky a stranicich
nikterémm ze svaficich se subjektit."! , o '

Cilem naseho pojednani neni s ohledem na omezeny rozsah pﬁspévku det:m]m analyza
Svihovy aféry, nemizeme se zabyvat viemi jejimi podrobnostmi a souvislostmi, ale cheeme
vyuZit nikteré neznamé materialy uloZené v Archivu Ceske strany nérqdné socla]m'v Praze
a dobovy tisk k souhrmému pohledu na spletity pfipad, nad nimz se 1 fines v fadg ohlefiu
vanaseji otazniky, jak jsme se uZ zminili, pfedevSim nad postoji sarr}oi?]enllo h]avnihf) aktéra
K. Svihy, a pak dlouholetého viidce Eeskoslovenskych nirodnich socialisti V. Kloface.

Viastni kauza zagala u? 8. dubna 1911, aviak zatim ve své latentni podobé€. Tehdy se do
redakee mladoceskych Narodnich listi dostavil studujici prazské pravnické fakulty I'(arfal
Pastika a $&fredaktorovi Josefu AnyZovi (1852-1912) divémé sdglil, Ze poslanec K. Sviha je
konfidentem prazské policie. Pfediva ji pry zpravy o jednanich v écskemposlaneckcm
Kiubu na ¥iéské radg a tak vyzrazuje zakulisi eské politiky. Na policii vystupuje pod Erycnn
jménem Wiener a za své sluzby dostava pravidelny mésiéni plat ve ﬁ§1 800}(011111, Tato
jeho &innost trvé uz devét mésicl a cbvykle jednava s policejnim feditelem Kiikavou a jeho
podiizenymi, komisafi JUDr. Jaroslavem Klimou (1889-1937) a JUDr. Karem
Slavigkem. _ o
Zavarmost uvedensho oznameni spoivala nejen v tom, Ze se jednalo o jednoho z vidd€ich
eskych politikii, Slena nejuiSiho vedeni nirodné socidlni strany, ktsra méla pov'ést
nejradikalngjiiho Eeského politického subjektu, ale v téZe dobé probﬂ]:a.ly plipravy k volbgm
do fiské rady a od podatku dubna 1911 pedstavitelé nérodng socidlni strany jednali o
volebni dohod® s mladoGechy, o spoleéné volebni listing obou stran a vzajemné podpofe
kandiditt. Pro Svihu se tak viastné angaZovala i Narodni strana svobodomysina, ¢imZ se
dostavala do nepiijemné pozice.

U1 §ry.: SVOZIL, Josef: Pravda v aféfe Svihové. Prahabd. (1914). 84 s. Ziocin a odsouzeni Dr. Svihy.
Praha 1914. 141 5. ZvlaStni vydani Narodnich list, 54, 1914, & 139 a, 22. 5. Svikova zrada a jeji
vyznam pro Cesky politicky Zivot. Praha 1914. 30 s. Lid, 9, 1914, €. 11. (§MERA13 Bohmmr -
anonymne): C k. policejni §pic! Dr. Karel Sviha, predseda khubu posiancit ndrodné socidinich na rade
Asské. Praha 1914. 38 s. SANTRUCEK, Bohumil (ed.): Bufici a tvilrci. Praha 1947, s. 140-146. .
nPaéﬁkawmmfommcﬁskalvmdinéwéhokanmédaVokdén&jdmipmﬂmpfaMMapkq
{fednice na prazském policejnim feditelstvi. Proto nechiél pozdéji vefemne svédc*;t,:;ﬁemelztzv. druhe
nﬁq’,asammﬁVoldémvésemkébélavéepomditmvefejmgi, mbofﬁqmmélamelaﬁst?
svédomi: nejednalo se o tmyslné kiivé svédectvi nebo 17, alc_splﬁefa’mﬂgva]a,m}m{i’lg
kombinovala, zaménila osoby (problém s agentem Wienerem), pfedloiﬂasvouvempi‘ib&m opirajici
seodﬂéipmaiky.PaﬁﬁkudwedlydoredakceNémdlﬁdlﬁsﬁmﬂamswéld@élyammalm?omm.

13y Archivn Ceské strany narodn% socidlni v Praze (karton 29) je uloen 15 strénkovy dokument
nazvany ,Policejni feditel Karel Slavitek o Svihové aféfe” s podtitulem , Obsah ro’zlwvom s dr
Albertermn Milotou a poslancem Igorem Hrulovskym v Bratislave v fijmn 1927, ktery sepsal obétavy
historik &eského narodniho socialismu Karel Slavidek (pouze shodajmmspo]ioejnimfeditelem)y
roce 1940 na zaklad® vyprivéni svého pfitele Miloty (bratislavsky univerztni pmfmor). Obsah‘llji:
Milotovu verzi Svihovy aféry opirajici se o sdéfeni policejniho Yeditele Slavitka. Materi4l jednoznalng
popird Svihovo konfidentstvi, jeho styky s prazskon policii vysvitluje polmdcy a osobné (touha po
kariéfe, s ministerskymni ambicemi), pfibemivyz:ﬁvzinafadénﬁ;tostfeprgﬂ 0sobé V. Klofate, Klgféc
se stavél proti Svihiové rehabilitaci nejen za jeho Zivota, ale i po smrti, nejprve z ohledu na jeho
sdravotni stav a pozdiji se zdiivodnénim, Zc Zje fada pamétnikii V roce 1?3713@31]11& Oil‘lmﬂdal
souhlas k publikovini svidectvi feditele Slavitka se slovy: ,,To by tak mohlo byt za thicet let...
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Sokovany Any% ihmed informoval finkcionafe mladodesks strany, viddce Kara
Kramafe (1860-1937), generdlniho tajemnika Frantiska Sise (1378-1938) a Aloise Rasina
(1867-1923). Ti viak zaujali nerozhodny postoj, nebot piedlozené’ dikazy o Svihove
konfidentstvi hodnotili jako malo prikazné a ohrozujici dohodu s nérodn socialni stranon,
kterd byla povaZovana za politicky Gspéch a jakékoliv zpochybriovani divéryhodnosti
kandidita nirodné socidlni strany by ji ohroZovalo. Proto miadodeiti videové celou
zaleZitost, pisemné dokumentovanou v redakei Nérodnich listl, zatim odloZili ad acta, a ani
nedali pikaz mformace dale provéiit. Svihu ve volbach podpofili a normang se s nim v
dalsich letech stykali jako s pfedsedou klubu nérodné socialnich poslanci na figské rads.

V Cervim 1912 J. Any? zemiel a jeho zapisky s idaji o Svihové domn&lé narodni zrads
se dostaly do rukou stavitele Heberla. Ten se sice pokusil Pastiku pfimét k vydani svédectvi,
ale kdyZ to student odmitl, celd zileZitost ziistala i nadile bez proSetieni v zakulisi
miadoceské strany. Také prvni polovina rokn 1913 nepfinesla v kauze zisadni posun, pouze
pivodni autenticky zapis po Heberlové smrti pfesel do vlastnictvi AnyZovy rodiny. Teprve v
lete 1913 se zacal o véc hloubéji zajimat F. Sis. Podnétem mu byl pravdépodobné niist
diferenci mezi mladodeskymi a narodng socidlnimi poslanci na Fifské rads, je¥ potatkem
rokn 1914 pierostly v otevienou roztrzku mezi ob¥ma stranami, doprovazenou tiskovymi
polemikami. Tehdy K. Kraméf rozhodl o vyuZiti informaci o Svihovi k diskreditaci narodns
socidlni strany. Bezprostfednim podnétem k rozpouténi kampané bylo odekavané rozpusténi
fiské rady a nasledné volby,' které vyzadovaly navozeni piiznivé atmosféry kolem
mladoCeské strany,

JestliZe tedy zrekapitulujeme dosavadni vyvoj, vidime, Ze mladodesi disponovali
mformacemi o gvﬂlové ¢innosti tfi roky, za tuto dobu je neverifikovali a o zvefejnéni
rozhodli aZ po rozpadu politického paktu jako odpovéd’ na iitoky narodng socialniho tisku,
ktery vyuzival k protimladofeské agitaci fady korupénich afér regionalnich politiks;
vrcholem tiskového taZeni bylo odhaleni skutetnosti, e K. Kraméf prevzal od ministri
Bedficha Pacaka (1846-1914), Josefa Foita (1850-1929) a Franti¥ka Fiedlera (1858-1925),
t5. z viadnich zdrojii (dispozi¢niho fondu), penize na ihradu vydivani a pak finanénich ztrat
mladodeského Hst Den. V nirodné socialnim Ceském slové proti- Kramafovi tvedd
vystoupil zejména byvaly feditel Narodnich listil Prokop Grégr, jehoz svédectvi vyvolalo
mezi mlado€echy paniku a v éeském politickém tabofe opovrZeni ve sméru viici nékdejsi
viidéi Ceské politické strang. Za této situace elitim mladogeské strany nezbyvalo nic jiného,
neZ se pokusit zachrénit situaci protivtokem — odhalenim pravé tvafe K. Svihy. Tento krok,
uCinény prostiednictvim Narodnich listh ze 4. bfezna 1914, mél odpoutat pozomost od
mladoGeskych skandalt a poskodit stranu t&Zici z povésti opoziéng vystupujiciho a radikalng
naladéného eského politického subjektn. Zda se, Ze v tisku pozd&ji uvadény diivod, snaha
zabranit narodnim socidliim zménit kurs politiky, opustit opoziéni ladeni a piitakat viads, je
az dodate<nou konstrukei vyvozenou z Masarykovych odhaleni v Serviu 1914,

Kramafovo rozhodnuti o zvefenéni AnyZzovych zapiski se jevi jako zisadni krok
vedouci k rozpouténi aféry: 22. inora 1914 dal Sisovi piikaz opatfit Anyzovu dokumentaci,
za ti1 dny ji obdrZel a prostudoval a 27, {mora uZ osobné hovofil s Pastikou, jenZ se zavazal
zajistit svédka ochotného dosvidéit Svihovo konfidentstvi. KdyZ 1. bfezna ve strand veslo ve

' ACSNS v Praze, fond MV, karton 18 — dopis V. Klofide b.d. Jitimu Skorkovskému
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znAmost, %e onou osobou by mohla byt Marie Voldanova,'” vifednice pracujici na prazské
policii, Kramaf svolal poradu uZSiho vedeni a ta rozhodla informace publikovat. Rychly spad
udalosti sice naznaduje operativnost aparatu strany, ovSem brzy se ukazalo, Ze jde o akci
ukvapenou a nedostatetns pfipravenon: Voldinova byla jedinym svédkem, v3e se opiralo o
jeji vypovéd’, bez dalSich vérohodnych dikazi, piitem? fimkcionafi ji vibec neznali, ba
nikdo z vedeni strany s ni pied rozpoutanim aféry nemluvil, v&fili Pastikovun shbu Sis
pozdgji priznal, %e iracionalné kalkulovali se Svihovym nervovym zhroucenim a jeho
sebevrazdou, takZe k vySetfovani konfidentstvi viastné ani nedojde a nebude nutno je doloZit.

Svihu informace oti§téné v Narodnich listech pfirozend zaskotily, oviem zase ne
natolik, aby deprest fe§il zastfelenim. Prohlisil, Ze je nevinen a vyhroZoval podanim Zaloby
pro urdzku na cti. Zklamal i druhy predpoklad, totiz svédectvi Voldinove: ta se soudniho
jednani zalekla a nechtéla o pfisezné vypovédi ani slySet.

Miadodesi se tak ocitli v prekemni situaci: obvinili Svihu ze zloCmu, pied nimz bledla
nékdejsi povéstna Sabinova zrada, a pfitom neméh v rukéch Zadny poradny dikaz. Kraraar a
jeho kruh vak zéhy nalezli vychodisko v koncipovani tzv. narodniho soudu, tj. v posonzeni
Svihova pipadu skupinon osobnosti s jistym spolecenskym kreditem, zdanlivé nezavistych,
ve skuteénosti viak pro takovyto tikol malo kvalifikovanych a piipravenych.'® Narodni soud
se sesel 7. bfezna 1914, jeho ¢lenové pfedem ani dost dobie nevédéli, co se po nich bude
chtit. Jednani jednoznaéné zpochybnilo Pastikovo svédectvi a Anyzovy zapisky, na druhé
strang se viak sond nechal strhnout spontinnosti Voldanove, jejim smyslem pro detail, a ji
predlozené verzi vykladu udalosti uvéfil. JednomysIng doSel k zavéry, Ze dr. Sviha se stal
placenym konfidentem praZské policie. Tento verdikt me] zasadni vyznam pro dalsi vyvoj
udalosti bez ohledu na problematiénost sloZeni soudu, zplsob jeho jednani a doporudeni
&lendy, aby piipad pievzaly organy trestniho fizeni. KdyZ totiz nasledn€ doslo k projednavéani
pfipadu pfed fadnym trestnim soudem a stitni orginy nedaly souhlas ke svédeckym
vystoupenirh policejnich ufednikd, dikazni materidl byl v podstat pouze prenesen a
opakovan na novém misté a porota dosla ke stejnému zavéru, jako soud Sesti. Kromé toho
vyrazné ovlivnil ve Svihiiv neprospéch vefeiné minéni a nazor vedeni nérodné socidhni
strany. DrileZité také bylo, Ze zavéry tzv. narodniho soudu pfevzala Narodni rada, organ
vicholnych pedstaviteli Eeskych politickych stran, ve vefejnosti doslo ke ztotoZnéni obou
subjekti a tak negativni ndzor na Svihu se zacal opirat [ 0 jeji autoritu. Za tragédii jednani
narodniho soudu musime oznadit skutednost, ze nevyslechl K. Svihu a rozhodoval ponze ze

'$ Marie Voldinova, roz. Petersovd, schrala v kauze klitovou roli. Jednalo se o deeru profesora
némecké vysoké Skoly technické v Praze a sestru policejniho rady, kterd po smiuti svého manzela
nastoupila v kvitrm 1908 jako pisafka ke stitni policii. PfestoZe se nekteré tiskoviny pokousely
zpochybnit jeji vérohodnost a naznatovaly, Ze v minulosti méla problémy se zékonem, na Cleny
nérodniho soudu mél jeji rodinny plivod nepochybné zésadni viiv, povaZovali ji za divEryhodnon.

16 Projednavant kawzy pied nérodnim Zestnym soudem lze povaZovat za prvni vrchol aféry. V
souvislosti s jeho pfipravou vstoupil do hry poprvé syn Voldanové, ktery matce ziejmé piilif nevifil a
#adal miadodeské vedeni, aby v ném zasedali také T. G. Masaryk a JUDr. Bohumir Smeral (1880~
1941). Pravdépodobné kalkulovat s tim, iejejichluiﬁd{}?dnchsvédectvinaio]jkpmvéiiiekme(_ﬁry
verdikt dodi matéinym slovim punc potiebné vérohodnosti. Kramét' mm to viak rozmbuvil, dohodii se
na kompromisu a tak v tomto tzv. soudu Sesti nakonec zasedali dvorni rada a vildce staméechﬁKaIe}
Mattu$ (1863-1919), pravnik JUDr. Vratislav Cerny, univerzitni profesofi JUDr.Leopold Heyrovsky
(1852-1924) 2 MUD'. Jaroslav Hlava (1855-1924) a poslanci agrimi strany Antonfn Svehla (1873-
1933) a Adolf Prokiipek (1868-1934), piedseda Narodni rady.
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zomého thin Zalobee. Tuto skutednost nékteri kriticti duchové ihned postichli, vyrok soudu
Sesti zpochybiiovali a interpretovali jako dilo proti$vihovskych intrik, coz v konedném efektu
vnaselo mezi interesanty zmatek. Protichidné o aféfe referoval i tisk.,

K vieobeené nejistoté oviem nejvice piispival sim K. Sviha svym vystupovanim a
jednanim. Uz jsme sice naznadili, Ze se od obvinéni distancoval a jednoznacné je popfel, na
druhé strand si podinal malo rozhodng, jakoby véhavé a mmohoznaing, cor vytvafelo
piilezitost ke spekulacim a umoZiovalo interpretovat mmohé jeho kroky jako tiché piznani
viny. Misto aby se pustil do obhajoby a bojoval za svou est, viceméns na Klofidiv popud
odjel hned po&itkem brezna na mésic na dovolenou do Terstu a Zahtebu ke stryci, nejprve se
ombuvil z jednani fisské rady a vzip&ti rezignoval na poslanecky mandit i na Slenstvi v
ndrodng socidlni strans.'” Kromé toho opustil i své pracovni misto okresniho soudce v
Zamberce. S podanim trestniho ozndmeni na Narodni listy vahal a2 do posledni chvile,
Teprve 6. dubna jediny advokat ochotny jej zastupovat, JUDr. Rudolf Traub z Chebu,
Zaloval PhDr. Service Hellera (tehdejsiho 3éfredaktora) pro urdzku na cti u zemského
trestniho soudu v Praze. Podle nazoru nékterych pozorovatelii tim Sviha vytesil dilema, pred
nimZ stal: pfiznat spolupréci s policii a nastoupit cestu Eloveka vyloudeného z naroda; zapiit,
Zalovat a dopustit se kifivého svédectvi. Sviha si zvolil druhou alternativa...

Jednani pied porotou zemskeho trestniho soudu v Praze probéhlo ve dnech 13.-15.
kvétna 1914 jako senzace prvni velikosti:'® svédkové, mezi nimiz chyb&l korunmi, 4j. M.
Voldanova, predkladali ditkazy o Svihovych kontaktech s prazskou policii. Jejich vystoupeni
méla zasadni nedostatek, na néjz viak nikdo nebral ohled: ani jeden z nich nemohl podat
piimy ditkaz. Policejni tifednici, ktefi jedini mohli vydat vérohodné svédectvi o charakteru
svych kontakti se Svihou, mezi nimi nefigurovali ~ neobdrZeli od stétnich organii souhlas k
vystoupeni u soudu s ohledem na utajované skuteénosti, Predvolani svédkové tak mohli
mluvit (a také miuvili) nanejvys o svych domnénkach. Ani Voldanova nesméla pred soudem
svedit, Zetla se pouze jeji vypovéd’ pred soudem Sesti. Zahjici Sviha se brzy dostal do
pozice Zalovaného, pfedevsim diky jakémusi manévrovani, opatmosti, jakoby se n&Seho bal.
Tvrdil, Ze naieni publikované v Narodnich listech je nepravdivé, oviem souasné je nebyl
schopen jednoznaéné vyvratit. V ditkaznim materiilu se napf. nachazely stvrzenky s jeho
podpisem, jeZ potvrzovaly, Ze na policii pfebral penize. Za této situace se nelze divit, Ze soud
prohral a porota dala zapravdu Hellerovi: Sviha byl tajnym informatorem policie a rakouské
vlady.

"7 Budiy viak febeno, Ze se tak stalo a? dodatetng, v dobg, kdy samotné vedeni strany tailo na
piedsedu poslanecké snémovny dr. Sylvestra, aby podnikl kroky ke zbaveni Svihy mandéty, a ze
jei vylongilo.,

'® ACSNS v Praze, fond MV, karton 29.

SVihova aféra pred porofou. Samostatnost, 4, 1914, & 132, 14. 5, s. 156, Druhy den Svihova procesu.
Samostatnost, 4, 1914, &. 133, 15. 5,, 5. 1-5. Rozsudek v procesu dr. Svihy. Samostatnost, 4, 1914, &,
134, 16. 5., 5. 1-7. Proces dv. Svihy. Venkov, 9, 1914, & 113, 14. 5., 5. 3-7. Proces dr. Svily. Venkov,
9,1914,& 114, 15. 5, 5. 3-6. Dr. Sviha odsouzen. Venkov, 9, 1914, & 115, 16. 5., s. 4-7. Proces dr.
Sviky. Cas, 28, 1914, & 132, 14. 5, 5. 4-13. Proces dr. Svihy. Cas, 28, 1914, & 133,15. 5, 5. 3-11.
Proces dr. Svihy. Cas, 28,1914, & 134, 16. 5., 5. 3-13. Proces dr. Sviy. Cas, 28, 1914, & 135, 17. 5,
8. 4-9. Hlavnl usvédcovact materidl proti konfidentu Svihovi. Pravo lidu, 23, 1914, & 132, 14. 5, s. 9-
11. Dr. $viha pred porotou. Pravo lidu, 23, 1914, & 132, 14. 5., 5. 1-7. Sviha-policejnim konfidentem.
Pravo lidu, 23, 1914, & 133, 15. 5., 5. 1-7. Svika popraven. Prévolidu, 23, 1914, & 134,16.5., 5. 1-7.
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Dre 15. kvitna 1914 se stal K. Sviha definitivng politickou mrtvolou, mladodesi slavili
velké vitézstvi, odvratili pozomost od vlastnich skandahi a pomstili se rivalovi, byt nirodni
socialové se jako strana zachrénili véasnou a zasadni distanci od svého poslance; jejich
povést sice utrpala, ale Sviha neni cel4 strana, Tim mohla byt kauza uzaviena, kdyby se v ni
nezadali intenzivné angaZovat realisté v ¢ele s T. G. Masarykem (1850-1937) a Casem. Také
v tomto pfipadé za hlub$im zijmem stala dlouholeti animozita realist viidi mladoCechiim,
pfiCemZ podezieni vyvolaval fakt, Ze mladocesi o Svihové &innosti védeli del¥i dobu,
nechavali ji bez povSimnuti a informace vyuzih ucelové, nikoliv z etickych pohmutek.
Masarykovo vefejné vystoupeni na schiizi v Plodinové burze v Praze 7. ervna 1914. pﬁ%&do
do pipadu nové svétlo a de facto jej vyznamové 1 vécné posunulo do zcela nové roviny.

Do Masarykova vystoupeni tvofila meritum véci skutecnost, Ze Sviha byl policejnim
agentem, ktery donasel vladnim kruhtm informace ze zakulisi eské politiky a tim zrazoval
a poskozoval Ceské nérodni zijmy. Sviha od poditlku aféry netjil, Ze s prazskou policii
kontakty udrzoval, aviak popiral, Ze vyzrazoval ndjaki tajemstvi a bral za to penize; jeho
styk s policgjnimi iifedniky tvofil soucast jeho profesni, stranické a poslanecké prace.
Masaryk se ve vice neZ dvouhodinovém projevu v podstaté postavil na Svihovu stranu,
potvrdil slova o zvlastnim charaktern jeho styki s policii a pfedevsim je objasnil - hovofil o
zileZitostech, o nich¥ samotny Sviha nikdy zimEme nemluvil a v dissledku svého ml€eni se
stal psancem. Masarykiiv projev viak nelze interpretovat jako Svihovi obranu, také on se
postavil do fad jeho kritiki, oviem z jinych diivodii neZ drtiva vétSina odpiirci.

Sviha se dostal do u$iho kontaktu s praZskou policii vlastng z popudu vedeni narodng
socidlni strany, resp. samotného Klofae. Ten obdrzel nékdy v roce 1910 prostfednictvim
prazského policejniho feditelstvi nabidku mistodrZitele FrantiSka Antonina Thuna (1847-

1916), aby vypracoval pro (jeho $vagra) naslednika trinu FrantiSka Ferdinanda d°Este
(1863-1914) podkladové materialy, které by ho orientovaly v tzv. Ceské otazce. Naslednik se
diouhodobé pfipravoval na pfevzeti moci, chtél proveést fadu zisadnich reforem, vetné
statopravnich, a protoZe mistodrzitel v&fil v budoucnost narodné socialni strany, interpretoval
ji mezi Seskymi politickymi stranami jako vitéze piiStich voleb, FrantiSek Ferdinand stal 0
nazory pochazejici z téchto krhi. Klofa¢ v podstat€ souhlasil, citil v tom piileZitost ovlivnit
nazor budouctho cisafe na Seskou otazku i svou stranu, byt podminka, Ze narodni socidlové
zanechaji antimilitaristické propagandy a zmimi swij antiklerikalismus, mu jako zastanci
radikalniho politického kurzu pfili§ nevyhovovala. Po n&kolika dnech viak swij postoj
revidoval, vymluvil se na nevhodnost své navstévy na KonopiSti vzhledem k politicke
konstelaci, oviem prokazal dobrou vili tim, Ze za sebe nabidl K. Svihu,

Sviha mél pro vybranou tlohu dobré piedpoklady: vedle vzdilini a rozhledu byl
zastancem oportunni a kabinetni politiky, véfil v mitnost provést zisadni reformy a zmény v
habsburské monarchii a navic disponoval vysokymi ambicemi, touZil po politické kariéfe,
piidemz nabizena pfileZitost mu otevirala cestu do budoucna. Proto Klofadtiv ukol s radosti
prevzal, tedy s védomim a doporudenim viidce strany.

1° O podstate a vyznamu Svihova procesu. Samostatnost, 4, 1914, &. 156, 8. 6., 5. 2-3. Prof. Maswyk o
Svihové afére. Venkov, 9, 1914, & 134, 9. 6., 5. 2-5. Prof Masaryk o Svikové aféfe. Cas, 28, 1914, &.
134, 9. 6., 5. 2-5. Hlasy novin o Feli poslance Masarvia. Cas, 28, 1914, & 157,9. 6,5 6, Dr.
Meissner o Svihové pripady. Cas, 28, 1914, &. 165, 17.6,, 5. 1-3. T. G. Masaryk: Zpovéd' dr. Sviky.
Cas, 28, 1914, & 166, 18.6., 5. 1-3; & 167,19.6,,5. 1-2.
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Sviha se osobné sctkal s Frantiskem Ferdinandem, hovoiili o néslednikovych
pfedstavich a pfnich stran elaborétu a po Gase narodnd socidlni podlanec na Konopiti
odevzdal obsahlé memorandum, pamétni spis o Seské otizce. Zda se, %e neziistalo pouze u
této prvni zpravy, budouci cisaf (do doby sarajevského atentatu) si vyZzadal dalsi upfesnéni a
spoluprice trvala aZ do konce roku 1912. Svihovy tivahy (o problému rakousko-uherskeého
vyrovnani, pomér Eeské politiky viiéi Mad’ariim, postoj k velkondmecké koncepci atd.) a
m Dacrty se dosta:waly do rukon Frantiska Ferdinanda prostfednictvim praZské policie,

fondii prazského mistodritelstvi.

Tato Masarykova sdéleni postavila Svihovo idajné konfidentstvi do naprosto jiného
svétla: poslanec se stykal s policii ve ,,vyS$im zajmu™ a dokonce svym zpusobem ve
prospéch &eskeho ndroda a eské politiky. Nepochopitelné zistivalo a zistiva &dsteng
dodnes, pro¢ Sviha o téchto okolnostech ml&el a nechal se lidsky a politicky degradovat, Zda
se, Ze hlavni ditvod spoival ve slibu daném Frantiskn Ferdinandovi o dirvémosti celého
kmrtal;?gjakobyéckaLisosobymgaiovanévtétozﬁleﬁosﬁsamymm do pfipadu
jasno.” Policie viak obdrZela piikaz midet, naslednik, m&Hi v umyshi zasahmout, zahy
podlehl atentitu a tak tato nad&je padla a konené tu byl do vieho zasvéceny Klofag ~ ten se
v§akod§vihydistancmalavtoﬁonﬁkorekmimpostoji setrval aZ do své smrti v roce 1942,
MiiZeme se domnivat, 7¢ ohled na narodnd socidlni stam a samotngho Klofide
pfedstavoval druhy hlavni diivod Svihovy nevyrazé obhajoby: nechté] diskreditovat jeji
politiku, kierd navenek boufila proti vi4dé, ale ve skrytu vypoustila tykadla oportunity a
hledala cestu k usmifeni a vyraznj$im mocenskym pozicim. Jakoby se Sviha obtoval, s
nadhledem muZe mravné stojictho nad svym okolim, ale soudasné hluboce zklamaného a
rozcarovancho postoji stranickych koleg i Seské politiky viibec.

Masarykova tvrzeni, opirajici se pravdépodobné o informace ziskané z oknihu
videriského ministerstva vnitra, Svihu &astecné rehabilitovala, ale nezachranila. U Jsme
naznacih, Ze samotny Masaryk jej nepovazoval za b&Zného policejntho agenta, ale za
chybujiciho politika: , Nehajil jsem Svihy, Ze neni vinen. Pokladal jsem jej za velmi vinna. .
Videl jsem v ném vice nez Spicla, totiZ budouci nistroj Frantiska Ferdinanda, a proti tomuto
Celila celd moje kampait”, napsal pozdgji ve Svétové revoluci”! Svihovo lidské selhani by
snad pochopil, ale politicky smér, ktery sledoval, byl z Masarykova pohledu neodpustitelny!
Ke Svihové tiZi 3el jeho udajny zivazek plsobit ve své strané v duchu pféni viady a
Konopistg, t). likvidace antimilitaristické a antiklerikalni propagandy, ve sméru pievodu
strany do vladniho tabora.

Pii nasi rekonstrukci a hodnoceni Svihovy aféry, pii hledani motivii Jednani a postoji
jednotlivych dcastnildi piipadu, stoji dosud v pozadi problém pendz (odmény, viplatku,
platu), ktery v pribéhu kauzy na sebe soustiedil velkou pozomost a vyvolaval lidské vaing:
pfeviadal nazor, e Sviha bral za zradeovskou Einnost proti deskémm narody jidissky gros.
Jednalo se tedy o velmi citlivy problém, ktery navic asi predstavoval jedmu z brzd Svihovy
obhajoby, nebot’ citil, Ze se tu dopustil jisté chyby. Uz shora jsme ukézali, 3¢ financni
obnosy, jez Sviha dostival od policie, nebyly platem agenta, ale odménou za zpracovani

% Podle paméti Jozky Davida den pled procesem navstivil Svihu hrabs Boos-Waldeck se vzkazem od
Frantiska Ferdinanda, 7e pry po svém névratu z Bosny d4 vie do pofidku. Srv.: ACSNS v Praze,
karton 29— kapitola Svihova aféra, 8 str. strojopisu.

*' MASARYK, T. G.: Svétovd revoluce za vélky a ve véice. Praha 1925, 5. 11-12,
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politickych analyz a progndz. Sviha idajné odekaval jiny druh ocendni ne? penize, proto byl
hotovost! pfedanou v zalepené obalce zaskofen a zpolitku ji nechtdl piijat. Teprve na
naléhani policgjnich dfednikid, kefi jog presvddili, Ze vriceni sumy by mohlo byt
naslednikem chipéano jako nraZka, penize inkasoval. Tuto finanéni Sastku, stejné jako dalsi,
které mu FrantiSck Ferdinand poukézal pozdsji, viak Sviha nepouzil pro vlastni potiebu, ale
vénoval je narodné socidlni strané, na thradu zpronevér (napt. v okresni nemocenské
pokladné v Zamberce) a sanaci schodkdt z machinaci, jich? se dopustili funkcioni#i na
regionalni \irovni. Pomahal jimi zahladit aféry, jeZ vrhaly na narodni socidly temné stiny,
Informace tohoto druhu v8ak uz tisk piili§ nesifil. O pouziti penéz Klofid piirozeng védél, ale
neexistovala dobra ville uvést dezinformace na pravou miru, Zda se, ¥ Sviha osobni v
tomto bodé citil slabinu své obhajoby: byl mélo opatrmy a nedocenil faktor zlovolného (nebo
politicky jmak motivovaného) vykladu své Cinnosti.

PrestoZe kolem pripadu panovaly nejasnosti, v lét8 1914 byl fakticky uzavien —
propukla 1. svétova valka a pozomost se logicky pfesunula jinam. Ale ani valeéné hriizy
nedaly zapomenout na Svihiiv tragicky lidsky uddl a brzy po vytvofeni CSR doglo k
prvnimu pokusu o Svihovu rehabilitaci V Zele stitu stanul jeden z hlavnich téastniki
udalosti T. G. Masaryk. Pravé z jeho iniciativy™ prvni ministr vnitra A. Svehla nechal
prozkoumat archiv prazské policie a pfipad proSe! i poslaneckou snfmovnou. Vysledek
Setfeni milZeme oznadit za pomémé jednoznaény: Sviha nebyl policejnim konfidentem, jeho
styk s policii vyvolal zijermn naslednika trimu ziskat hlubsi a autentické informace o deské
politice, které byly poskytnuty a finanéné ohodnoceny. Potvrdil tedy 2a novych okolnosti
Masarvkovy zavéry z fervma 1914,

Ke Svihové rehabilitaci viak nedolo. On sim, zklamén a Zijici v ustrani pro sebe a
svou rodimu, o m neusiloval, politické kruhy, v prvé fadé samotné vedeni ndrodné
socialistické strany v Eele s V. Klofadem, se stavély proti. Motivy tohoto postoje nejsou dost
jasné: zda se, Ze svou roli tu sehralo Spatné svédomi politikii angaZovanych v pripadu, jejich
strach vefemé pfiznat omyl a dit satisfakci muz drzicimu slovo. Svou roli nepochybns
sehrala skutecnost, %e Sviha se vlastné angaZoval ve prospéch Habsburkil, monarchie, v
zaymu Jeji prestavby, tedy koncepce, ktera byla po valce nejen poraZena, ale nepopulirni a
nebezpedna pro novy stami wtvar. A konecn€ jsou tu postoje lidi z vedeni nérodné
socialistick¢ strany ovlivnéné a svizané Klofadem: pres forméalng korekini vztahy obou
widCich osobnosti strany pfed vznikem pfipadu, pfes \izkou spolupraci, musela mezi nimi
panovat skryta nivalita pocitovana z Klofadovy strany jako ohroZeni mocenské pozice. Jen
tak si vysvétlime jeho podivny posto] vii€i Svihovi: kdyZ jej po prvnim vitoku Narodnich
listil navitivil v soukromi, v jeho byt€, setkal se s chladnym odmitnutim a distanci bez
ohledu na nepochybnou skute¢nost detailni znalosti pozadi. Klofag propadl panice a jednoho
ze svych nejblizSich spolupracovnikii hodil pfes palubu z obavy, aby aféra nezasahla i jeho
osobu a nezmafila politickou kariéru.”? Zda se, Ze soudasné odsunul ze svého okoli
ambiciozniho a velmi schopného konkurenta. Proto bylo pro n& po valce zcela nepfijatelng,
aby tyto okolnosti vysly najevo a vehementné se nivrisim na Svihovu rehabilitaci branil a to

* Tisk Narodntho shromaZdéni & 112 z 3. 12. 1919: Dr. Bouek a soud. — pilny dotaz na predsedu
viady...

Tisk Nérodniho shromazdéni & 423 z 28. 1. 1919: Opdovad’ ministra vnitra Svehly. .

Ulazeno té%: ACSNS v Praze, karton 19,

® ACSNS Praha, karton 19 - pozndmky Josefa Svozila o V. Klofikovi T&%: Br. Josef Svozil o
pripadu Svihové. Socialisticka budoucnost, 1, 1919,& 27,122, 5. 1.
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pfesto, Ze pfipadu vyuZival k tokiim na n§j a na stranu Jii Stfibry (1880-1955).%* Existuji
naznaky, Ze Klofa€ se v odmitavém postoji opiral i o nazory lidi se Skupiny Hradu: mé!
jejich diivEru a hradni kruhy nemély zijem na destabilizaci strany, jeZ by nepochybné nastala
zménou postoje viiéi Svihovi.

Zusammenfassung
ZUR SVIHAS-AFFARE IM JAHRE 1914

Der Abgeordnete der Nationalsozialistischen Partei JUDr. Karet Sviha wurde im Mirz 1914
in der Zeitung "Nérodni listy" beschuldigt, dass er ein Polizeispitze} sei und landesinterne
Informationen iiber die tschechische Politik der Regierung in Wien tibermitteltt habe. Darum
wurde er aus der Partei ansgescholssen und als Volksverriter gebrandmarkt. Im Juni 1914
bewies jedoch der Abgeordnete T. G. Masaryk, dass die Attacke der Jungtschechischen
Partei auf K. Sviha die gesamte Nationalsozialistische Partsi Klofads diskreditiert und
vemnichtet hatte. Sie waren politische Gegner. Sviha arbeitete auf Anregung von Franz
Ferdinand d’Este mit der Prager Polizei zusammen und erstellte fiir ihm Analysen zur
tschechischen Politik.

* Stétni Gstfedn archiy Praha, fond PMR, karton 424, ACSNS v Praze, kartony 18 a 19. Kloféc a
Sviha. Polednt list, 1931, & 196, 15. 7., 5. 5. Bolm$ Ausobsky: K vin& dr. Karla Svihy, Rukopisz 12. 7.
1947, Uloten v ACSNS v Praze, karton 29.
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PARABRIGADA PO USTUPE DO HOR
Milos Stilla

Katedra histérie, FHV UMB, Banska Bystrica

Druha é&ekoslovenské samostatnd paradesantni brigada v ZSSR (d’alej pambﬁgada)
bola sadaston 1. &s. armadneho zbomn vZSSR. Vytvorila sa zvojakov 1. peSej divizie
slovenskej anmdy, kton 30. 10. 1943 presli pri Melitopole k Sovietskej armade, 'V tibore
Usmani (Voronezska oblast) sa zjednotili do pluku slovenskych dobrovobnikov v ZSSR a
13. 12, 1943 poZiadali prezidenta E. Bene$a o zaradenie do ceskoslovenského vojska
vZSSR. V decembri 1943 vydali Prevolanie k slovenskému narodu a slovenskej armade,
v ktorom vyzvali vietkych vojakov a obéanov do boja proti faSizmu a za nové demokratické
Ceskoslovensko. Zafiatkom jamuara 1944 sa pluk z Usmane presunul do Jefremova
v Tulskej oblasti, kde sa rozkazom z 20. 1. 1944 zagala formovat’ paradesantni brigada,
ktora 17. 4. 1944 dostala nazov Druha Cs. samostatna paradesantni brigada vZSSR. Jej
velitePom sa stal pplk. Viadimir Prikryl,' dovtedy zistupca velitela Prvej Eeskoslovenskej
sa.mostanm_] brigady vZSSR. Vdaka usiliu zahraniéného vedenia KSC vMoskve a za
pomoci sovietskeho vojenského velenia bola parabrigada vybome vycvidend a vyzbrojena.
Svoje bojové a morilno-politické vlastnosti a schopnosti mimoriadne uspesne prenkazala
vbojoch v Karpatsko-dukelskej operacii a na frontoch Slovenského narodného povstania
ako jedna z najlepsich vojenskych jednotiek. Po tistupe do hor ako jedind vojenska jednotka
presla na partizansky spdsob boja. Hoci na partizinsku vojnu nebola pripravend, vycvicend,
vydrzala vhorich stredného Slovenska, kde za nepredstavitelne taZkych podmienok
dokazala svoju bojovii popravenost a vysoka moratku.

Slovenska historiografia si dosial vyznam parabrigaidy vSimala len okrajovo a
sporadicky. Syntetické dielo o parabrigade doteraz nevyslo. Knizne vySli len spomienky
Juraja. Pivolusku® a niekofko mensich prispevkov vjednotlivich zbornikoch, ktoré sa
dotykali len parcidlnych otazok histérie parabrigady.® Novinova a Gasopisecka produkcia o
parabrigade je podstatne bohatia. Prevladaj v nej spomienky a len mekolko zisadnejSich
odbomych prispevkov zpera historikov, ktoré mdZeme povaZovatl' za prvé sondy do
problematiky parabrigady ® V Seskej historiografii sa ako prva objavila praca samého
velitePa parabrigady’ a o desat’ rokov neskér praca Jozefa Sykom®, vktorej sa v straénom
vyklade na nickolkych stranich vemije aj parabrigade’” Roku 1947 vydla vMoskve

! Viadimir Pikryl sa narodil 3. 8. 1895 v Homej Studénke, okr. Sumperk, zomrel 14. 4. 1968 v Prahe. Bol
pokrokovo zmy¥l'ajici dbstojnik, viastenec, aktivoy antifafista. Jeho zésluhy pr formovani a bojovej Ginnosti
parabrigady v Karpatsko-dukelskej opericii a v SNP s hodnotené velmi vysoko. Bol vyznamenany mnohymi
&s. a sovietskyrni radmi a medailami.
2 PIVOLUSKA, I.: Parabrigida. Bratislava, Obzor 1970.
3 * Napr. z pera K. Vitia, Pavla Gajdoa, Pavla Marcelyho, Alexandra KovaZa..

PomZbomﬂcsponumoké 1, €. 2 prslu¥nikov 2. &. samostatrej paradesaninej brigady v ZSSR, 1976, 1985,
Dalej 2. Seskoslovenska patadesant:aMgada. Vyberové bibliografia. B. Bystrica, SVK 1985.
S PRIKRYL, V.. Skivna bojovd cesta Cs. vojenské jednotky v SSSR. Praha 1955,
® SYKORA, J.: Sldvna bojovd cesty Cs. vojenské jednotky v SSSR. Praha 1955,
7SYKORA, J. Sldvna bojovd cesty Cs. vojenské jednotiy v SSSR. Praha 1955.

180

rozsiahlejSia praca komisara parabrigady kpt. Cervene] armady M. M. Glidera® Dosial
najobsizhlejdia a vedecky najfimdovanejia prica o parabrigade je ofl Karola Kritkeho
ktory helmsucky obsiahol skoro vietky dosmpne pramene domacej a zahramcneJ
proveniencie i publikovanej literatiry. V tejto prici sa prevaZne venuje obdobin vzniku,
formovaniu a bojovej Cinnosti parabrigady v Karpatsko-dukelskej opelacu avSNP. Cmnostl
parabrigady po tdstupe do hor na partizansky spdsob boja sa venuje vePmi strune. Z toho
dévodu sme sa rozhodli obdobie ¢innosti parabrigady po tUstupe do hor spracovat’ a aspofi
vshucnompncrezepodafzakladnefhhyoumsuparabngadyvpammmke] vojne.

Utast’ parabrigady v partizanskej vojne treba rozdelit’ na dve etapy. Od 26, 10. 1944 sa
zaina prva etapa, ked’ parabrigda opista Banska Bystricu a d'alSie useky, kde branila
postupu nemeckych vojsk a ustupovala pred prenasledovanim nepriatela po horskych
masivoch a dolindch, aby sa po mnohych prepadoch nemeckych trestaych vyprav zacala
postupne sustredovat’ a stabilizovat’. Toto obdobie sa konéi vpolovici decembra 1944,
Druhd etapa je charakteristicka organizaénym stmelenim jednotiek parabrigady do praporov
a skupin, uréenim bojového a operagného priestory, pripravou a uskutodfiovanim diverznych
akeii, politickou pricou silegalnymi stranickymi organiziciami a nirodnymi vybormi,
vydavanim letikov a pripravou jednotiek na pomoc Sovietskej armade a Rumunskej armade
pri oslobodzovani operaéného priestoru parabrigidy. Toto druhé obdobie sa kondi 19. 2.
1945, ked’ posledné jednotky parabrigidy vySli znemeckého tyla a presli liniu frontu
v blizkostt Brezna,

Prva etapa Cinnosti parabrigAdy v partizanskej vojne je najzloZitejSia a najtazsia. Diia
26. 10. 1944 , velenie 2. paradesantnej brigady vydalo rozkaz o opusteni Banskej Bystrice
bez boja... Bolo to vzanjme zichrany mesta a jeho obyvatelov, Zien, deti a starcov™ '
V tomto Case jednotky parabrigady boli rozptylené od Horehronia aZ po Starchorskn dolinu
vnepretrzitom styku snepriatefom. Dria 28. 10. 1944 generdl Rudolf Viest vydal svoj
posledny rozkaz, vktorom odponica vojenskym jednotkim prejst na partizinsky spdsob
boja a vymedzuje im aj konkrétne priestory bojovej &innosti. Rozkaz bol viak vydany uz
neskoro a k viicSine jednotiek sa vobec nedostal. K jednotkédm sa viak dostali sprévy, e gen.
R. Viest rozpustil ammadn a odporugil len najvytrvalejsim prejst’ na partizansky spdsob boja.
To spdsobilo, Ze mmohé jednotky sa v dezorganizovanom stave rychle pred postupujicim
nepriatelom  rozutekali a len niektoré mensie skupiny, vktorych boli viastenecky citiaci
vojaci a velitelia, sa stiahli do hor, aby pokraéovali vboji prott fasistickému nepﬁatel OVL.
Hlavna Cast’ parabrigady viedla ustupové boje pri odchode partizinskych i armadnych
jednotiek do hor!' Mnohé jednotky parabrigady, ktoré boli dislokované na rdznych
obrannych postaveniach, museli do priestorov sistredenia v horach ustupovat’ cez horske
doliny. Stib parabrigady 27. 10. 1944 o 9. hodine dogiel do Bukovea, kde sa vjednom
z deviatich domov osady zriadil §tab." Tu sa zatial zhromazdﬂo 120 élenov parabrigady,
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ktori schvalili rozhodnutie svojho velitela plk V. Pfikryla, Ze celd parabrigada bude
pokradovat’ v boji formou partizanskej vojny.

Ked'7e nemecké jednotky od Starych Hér a Vyinej Rewiicej sa nezadrzatelne biiZili
velitel’ parabrigady bol miteny vydat' rozkaz'* (28, 10. 1944 0 5. hodine), aby sa parabrigida
presunula cez Keckn, Kozi chrbit na juzné svahy PraSivej ku kote 1425, kde sa jednotky
mali zhromaZdit. Tento rozkaz bol rozoslany kaZdej jednotke parabrigady. Dostal ho aj
nacelnik Statu 1. praporu Alexander Kovaé, ktory efte vten deii plk. V. Piikrylovi
odpovedal, Ze prapor z HiadeFskej doliny vyrazi o 13.00 hod. na uréené miesto. Jednotky
parabrigdy odchadzali do uréeného priestoru, ale nemilosrdné polasie staZovalo presun,
Dazd’, hmla, neschodné cesty, blato, stile prenasledovanie nepriatefom, ktorého palbu bolo
poCut’ v dolinach, to vietko si vyZadovalo vypiitie fyzickych a moralnych sil, aby sa jednotky
dostali hibsie do hér. Podobnym smerom na Prasivi postupovali aj rozirisené jednotky z 1.
&. armady, partizanske jednotky i niekolki civili.”*

Parabngada sa prvy raz vhorach stretla vboji s nemeckymi jednotkami uz 29. 10,
1944, ked’ postupovala z hiadel'sko-karytnického sedla na Prasivi. Nemci tu mali skryts
postavenie, pasové vozidla, motorky, minomety i polmii kuchyifin. Delostrelci parabrigady,
ktori sa s nimi stretli, sa ukazali ako skitoéni bojovnici. Pod velenim Skpt. Frantiska Fiseru,
kip. Jozefa Figuru a rotmajstra J. Rusina itokom primitili Nemcov z viacerych stran na
Ustup. Tym bola uvolnend cesta Stibu partizinskych oddielov. Vboji padlo Sest
prislusnikov parabrigddy. Druhy prapor parabrigidy dosiahol Pragivia 29. 10, 1944, Ostatné
Jednotky parabrigady sa presivali od Korytnice, Mostenice, #tib od Bukovca a snim aj
niektor¢ menSie jednotky. Obraz ustupupicich jednotiek partizinov, vojakov i civilov bol
zdrvujuci. Kazdy hladal unik znebezpecia nemeckého obklidemia a zajatia. Spravy o
rychiom postupe nemeckych jednotiek do dolin sa ukazali pravdivé, pretoZe aj prieskunmy
oddiel npor. Karola Vitka musel vHiadel'skej doline zviest merovny boj snemeckou
presilou.

Presun z Prasivej smerom k Dumbien si vyZadoval maximalne vypitie sil. Viyderpané
jednotky parabngady dosli ku kéte 1648, kde sa streth s partizdnmi 1. partizinskej brigady
Stalin, ktord bola vo vybudovanych zeml'ankach 400 m pod kotu 1648.'° Plk. V. Piikryl sa
tu stretol s veliteFom 3. partizanskeho oddielu N. Kali€enkom, kiory ochotne pomohol
vojakom parabrigady aspoii skromnou stravou. Parabrigada sa utiborila v lese, aby si asport
pod holym nebom vdaZdi a zime pri ohfioch osufila premokmity odev a trochu si
odpocmula. O dve hodiny do tabora N. Kalienku priSiel plk. A. N. Asmolov so svojim
Stibom, poslancami J. Svermom, B. Laumanom, R. Slanskym, K. Smidkem a s d'aliimi."”
Vecer 29. 10. 1944 sa vzemlanke 3tabu N. KaliCenka zifla schodza Stabu plk. A. N.
Asmolova, Stabu plk. V. Piikryla so stranickym vedenim KSS a poslancami, Na porade sa
zcastmh: Asmolov, Piikryl, Hlasny, Smidke, Slansky, Eaugman, Sverma, Gajdos, Marcely,
Studenskij, Glider, J. Solc, Manica, Lietavec, Kalidenko a niektori d’ali vojaci a partizani."*
Na porade bol za komisara parabrigady menovany kpt. Cervenej armady M. M. Glider.
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Karol Smidke navrhol, aby sa utvoril Hlavny $tab partizanskeho hnutia v Ceskoslovensku na
&le s plk. A. N. Asmolovom, & bolo aj schvalené." Této historick4 parada zjednotila pod
jedno velenie partizinske a vojenskeé jednotky a sim plk. V. Piikryl s celou parabrigadou bol
podriadeny Hlavnému Stabu partizanskeho hnutia v Ceskoslovensku (d’alej HSPH). Sam
plk. V. Piikry]l na porade vyhlasil: ,Ja a celé muistvo parabrigady sa bude podriad’ovat’
bojovym rozkazom partizénskeho $t4bu v boji proti nemeckym fasistom,?°

Na druhy deii 30. 10. 1944 jednotky parabrigidy nastipili na reorganiziciu.
Sustredenych bolo celkove 598, ztoho 560 vojakov, 32 déstojnikov a 6 rotmajstrov.”’
Parabrigada sa zorganizovala do dvoch praporov, Stabnej &aty a prieskumnej &aty. Velitel'om
1. praporu sa stal $kpt. Stamslav Uchytil, 2. praporu Skpt. Jozef Sip, Stabnej &aty kpt. Antonin
Marslek, prieskumnej &aty kpt. Pavol Marcely.”” Reorganizicia parabrigady sa uskutocnila
U studienky 150 m od tibora N. Kali¢enku a odtial'to sa aj pripravovala na d’alsi presun
k Dumbieru, ako o tom rozhodol Hlavny $tsb partizanskeho hmutia. Dria 31. 10. 1944 o
11.00 hod. sa brigada vydala na d'al§i pochod. Aj pik. A. N. Asmolov nariadil odchod
partizinskym jednotkim. Na hrebem sa pocasie natolko zhorSilo, Ze nebolo moiné d'alej
pokratovat, aby sa jednotky nedostali do nemeckého zajatia, pretofe od Dumbiera
pokraCovali trestné vypravy Nemcov. Preto plk. A. N. Asmolov eite pred Chabencom
nariadil zostup na liptovska stram do Cupdianskej doliny k potoku Velky Oruzny.

Zostip do Lupcianskej doliny nebol jednoduchy. Vyéerpané jednotky sa koneéne
usadili v kolibach na Soliskach. Koncentracia vojska a partizinov v takych velkych podtoch,
ktoré t boli, neumoziiovala zasobovanie a nemecké hliadky bez vicSe; ndmahy zistili
ubytovanie jednotiek, €o aj vyuZili na pripravu prepadu celého tabora, ktory sa nemohot
dostatocne branit’, pretoze chybali tazké zbrane, municia, obuv, teplé Satstvo a potraviny.
Predist’ prepadn nemeckych jednotick znamenalo ustipit’ z doliny na hrebeil a presumit’ sa
d’alej na vychod. Preto plk. A. N. Asmolov nariadil vSetkym jednotkam opustit’ 10. 11. 1944
tibor a vydat’ sa smerom na Chabenec. Parabrigida ostala ako zadny voj a kryla dstup
ostatnych jednotiek partizanov. Tento ustup voSiel do dejin ako pochod smrti, ktory
smeroval cez Chabenec do Lomniste; doliny. Pri pochode zahynul aj tazko chory Jan
Sverma, Vkrajne nepriaznivych podmienkach vysilené jednotky zaplatili kruti dafi,
Zahynulo 83 bojovnikov a nickol'ko desiatok ich bolo tazko zranenych. -

Uzka Lomnista dolina nemohla prijaf vietkych. Preto sa vedenie Hlavného $tibu
partizanskeho hmitia rozhodlo, aby sa parabrigada po 15 — 20<Clennych skupinach na &ele
s ddstojnikmi presumula na vychod ™  V zmysle tohto nariadenia plk. V. Prikryl vydal
rozkaz tohoto znenia; , Brigida v tomto zloZeni nie je schopnd sa zisobovat, ani uskutocmt
presun po neschodnom teréne. Lahsie sa presunte v malych skupinich cez Hron za uréenym
cielom Detvianske Lazy, Lutenec, kde vydrzi do prichodu Sovietskej armady. Nariadujem
utvorit’ zrdt a Ciat skupiy po desiatich aZ pétnastich muZoch pod velenim dostojnikov a
rotmajstrov a tieto skupiny samostatne a podfa prieskumu prejdi Hron a dostami sa
postupne na miesto uvedeného zbemého bodu, to je priestor Detva. Do 10.30 hod. predlozte
zoznam skupiniek a ich velitelov, aby kontinuita brigady bola zachovana. Prestivam byt
prakticky velitelom brigady. Zideme sa zase aZ na novom mieste. Mnoho zdaru a do
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videnial‘** Interpreticia tohto rozkazu pre viacerych déstojnikov i vojakov ;rmrqenala
kontatovanie, ze plk. V. Pfikryl parabrigadu rozpustil, vzdal sa jej a nechce d’a_lej ‘bO_]OVElt’:
Takto zle pochopeny rozkaz aj v dalSich mesiacoch spdsobil urcité diferencidcie medzi
&stou ddstojnikov a Piikrylom, ale aj medzi HSPH a Stibom parabrigady. o
Parabrigida sa po Piikrylovom rozkaze vskupinich vydala na uréené miesto
sustredenia. LenZe hliadky partizinskeho oddicluDanilova,ktm’rmgl svoj tabor na konci
Lommistej doliny, parabrigadu zastavili a plk. V. Piikryla informovali, ie prechod cez Hron
straZia silné nemecké jednotky. To pozmenilo cely plan presumu. 2S5k1.1pmy parabngady sa
znovu zjednotili a rozhodli sa presumit’ do rajému Kipagovo. Ytomto Case vr‘nala
parabrigada 354 muZov a rozdelila sa do troch priporov, ktorym velili kpt.vA. ,Marg‘?lek,
skpt. J. Stp, myr. git. J. J. Stanck a skpt. P. Marcely velil oddielu pol’n)’ff:h detnikov.™ Na
Krpagovo-Lom sa parabrigada dostala 13. 11. 1944. Sidhil tu aj oddiel mjr. V. P.' vSulkova,
ktory pomohol parabrigide sa ubytovat’ i poskytol nalas stravu. Na Lome-Krrpa.oovo %)01
relativny pokoj a parabrigada si po viactyZdiiovom presune pod ﬂakom nemeckych tmtnycjh
vyprav mohla oddychnut’, regenerovat’ sily a postupne sa konsolidovat. Zd?lf’ sa, Z
podstatné problémy su vyrieSené. Zasobovanie pomocou obyvatel’stvla 0kolxtych obC}
vyhovovalo, ubytovanie bolo na zimné pomery vhorach dobré, depreslg a kaplm]antske
nalady u Casti dostojnikov a muZstva sa prekonali, takZe bolo treba lex} vyvinut usilie, aby sa
podarilo sustredit’ roztrisené jednotky pambngady po pochqde srrir:u a po rozkaze p}k: V.
Piikryla v Lomnistej doline, ktoré skér odishi, a dislokovat’ ich blizSie k Stibu parabrigady,
v sa usidlil na Lome-Krpagovo.
ktoryétab parabrighdy sa na Lome-Kmpabovo rozhodol zvidit starostlivost o
politickovychovmi pracu nielen medzi prislusnikmi parabngady, ale 3 aktivpe sa podiel'at’
na organizovani protifasistického hmutia cbyvatel'ov okoht)irdl obci, 'rmd\’namt’ koynz?kty
silegalnymi stranickymi organmi a revoluénymi narodnymi vybormi. Stab parabrigady,
vedomy si Siastoénej konsolidacie pomerov, v ktorych sa nadlé.dza],. rozhocigl sa z:ostav'ovat’,
vydavat' a rozsirovat’ 3 letaky pre rbzne vrstvy obyvatel'stva, ako aj pre fés1st1cku arfnadu a
bezpetnostné zlozky slovenského $tatu, aby aj touto formou odhal’ov_al pravi tvar fasmnu a
ziskaval do protifaSistického odboja €o najfirie vistvy mroda Tletf) letaky pt_)smlal po
spojkach do réznych oblasti Slovenska. Cinnost’ §tabu pambngéd‘y vtyc&@ podmienkach a
vigto situdcii, ked’ jednotky parabrigidy eSte neboli sustredené, ne:mah dostatok zbrani,
municie, obuvi a Satstva bola niektorymi dostojnikmi i vojakmi kritizovana, pretoze prvou
filchou 3¥ébu bolo urobit vSetky opatrenia, aby parabngada ako celok mohla byt
bojaschopna, . ’ N
Na druhej strane je pravda, Ze o Cinnosti parabrigady po prichode na 'Lom- VO
nemal ziujem ani Rudolf Slansky, ktory bol vH]avnorp Stabe pgrlflzanskeho hnm
zodpovedny za stranicku précu aj v parabrigade. Preto komisér parabrigady kpt. écwex}g
armady M. M. Glider vz 15. 11. 1944 vyslal za R. Slianskym Karola Ferenca}shstom. Vratil
sa viak bez odpovede. Preto M. M. Glider napisat 18. 11. 1944 dalsi hst, vktqrom sa
otvorene a kriticky vyjadril k niektorym otazkam i1 k samotnému postojs R. S]anske’ho
k &innosti parabrigady. Napisal: ,,VaZeny Rudolf Slanskyl 15. novernbra 1944 bql kVam
vyslany Karol Ferenc, ktory sa obratom vratil bez listu i bez istnej odpovede na list. Preto
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dnes vysielam k Vam Sidora s dvoma sprevadzajicimi vojakmi. Zadnem s najcerstvej$imi
‘prezitymi udalostami: 1. Ako sa mohlo staf, Z¢ vias rno 12, noversbra 1944 Asmolov
vel'mi nasrdeny odisiel bez Vas spat’ do Lomnistej doliny. 2. Vy ste mi 12. novembra 1944
po odchode Asmolova a posledmi minutu pred odchodom brigady na cestu (ked’ parabrigada
odchadzala do Lomu-Krpagovo, pozn. aut.) odkazali, %e sa teraz zdrzujete v oddieli Danilova
v zanjme zviaStnych organizadnych prac. Neskér som sa viak dozvedel, Ze uZ k ve&eru toho
istého diia ste dosli do domu v rajone Skalky, kde byval Zuberec a tam zali svoju &innost.
Komunisticki fimkcionari brigady si znepokojeni tym, Ze Vy i Asmolov ste kazdy na mom
mieste. Kto z Vas vytvoril dvojvladie? 3. Z pozorovania Ferenca vyplyva, Z Lau¥man sa
Vas dri ako tiefi. Pocas pritomnosti Ferenca n Vas, Lau$man Vas neopustil ani na minvtu.
Aky dévod ma pan LauSman pchat’ nos do veci, kioré nepatria do jeho kompetencie a
Ferencovi davat’ otazky Cisto stranickeho charaktern, Zeby sa nebodaj Laudman za
poslednych 10 dni stal komumistom? 4. Sidruh Slinsky, miia ako splnomocnenca uréeného
stranickym vedenim KSC zaujima, ako si v budiicnosti predstavujete pracovat’ odirhmty od
Asmolova, pretoZe Cas i dlohy si vyZzaduji, aby ste boli spohu. 5. Mam veFa problémov, ktoré
treba rychlo riesit, preto je nevyhnutné naSe osobné stretmutic bez postranmych Gimyslov.
Oznamte mi prosim Vs, kde a kedy Vs uvidim. S pozdravom M. Glider <’

Plk. V. Prikryl 20. 10. 1944 dostal na HPH rozkaz velitel'stva 1. ukrajinského frontu,
ktorym sa parabrigada prementivala na 2. deskoslovenski paradesantm partizansku brigadu
a podriad'uje sa HSPH. S tymto rozkazom plk. A. N. Asmolov posiela g vlastny rozkaz &
27, v ktorom parabrighde uréuje charakter bojovej &innosti, konkrétne TEgIONY Operacii,
organiziciu parabrigady, sustred’ovanie rozptylenych jednotick a spolupricu s ilegalnymi
skupinami v priestore &innosti parabrigady.” Tieto ulohy $tab parabrigady uZ plnil pred
vydanim spominaného rozkazu. Od 15. 11. 1944 odchidzali jednotlivé skupmny na prieskum,
najdalej odisiel Skpt. P. Marcely, a2 do okolia Fabovej Hole. Cela parabrigada bola od 30.
11. 1944 po prichode na Lom-KrpaSovo organizovand vtroch priporoch a jednotlivé
skupiny praporov boli rozmiestnené takto: 1. prapor, velitel $kpt. Stanislav Uchytil, skupina
Juraja Pivolusku - Lom-Krpagovo; skupina Jozefa Syrovitke — Pod Smréinarni; skupina
Jozefa Sedlacka - Pod Smrdinami. 2. prapor, velitel Skpt. Jozef Stp: skupina Karola
Petrovského — Pnehyba; skupina FrantiSka FiSeru — severovychodne od Myta pod
Dumbierom, priestor kéty 1010; skupina Antona Marsalka — Lom-Krpatovo, 3, prépor,
velitel myr. git. J. J. Stanek; prapor sa pripravoval organizatne stmelif zo skupin J.
Tvarozku, O. Biurika a §. Margitana v priestore Lom-KipaSovo. Prieskumny oddiel Skpt.
Pavia Marcelyho sa presunul do okolia Fabovej Hole.*

Postupmi konsolidaciu parabrigidy rulili spravy, Ze nemecké jednotky plinujin dalsie
trestné vypravy do dolin i na Lom-Krpaovo, kde sidlil $tib parabrigidy a miektoré
partizanske oddiely. Ochrana Lomu-Krpaovo sa zdala byt dostatoéne zabezpedena. Viaceri
ddstofnici viak upozorfiovali §tab parabrigidy na nebezpedie prepadu a navrhovali nielen
zosilnit’ straZe a hliadky, ale presunit’ sa hibsie do dolin a vybudovat’ tam zikladne. Tieto
navihy 3tib parabrigidy neakceptoval a povafoval ich za predéasné, aj napriek
nepotvrdenym informaciam, Ze jednotka Zkpt. J. Smpu vboji snemeckou prepadovou
skupinou stratila 34 muZov a musela ustipit do horskych masivov.® V predposledny
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novembrovy defi (29. 11, 1944) priSiel na Imn-KrpéEovo do §tabu parabngady Rudolf
Slansky. Na Lome ostal aj spat. Jeho starostlivost™ o parabrigadu bola'dosledkon}
kritickych listov komisara parabrigady. Diia 30. 11. 1944 o 6.?10.hod nemecke prepadové
oddiely zaitodili na Lom-Krpadovo. Ich presile sa qedaloslubranrrt’ ] edmyfn vychthskom
bol rychly istup do hér. Padlo 16 vojakov a '6 partizanov. st asttrrvl,bolo, Ze vtom Case nja
Lome-Kipadovo bol len §tib parabrigady, jednotka kpt. A Marsalka a Jefinoﬂca kpt .
Pivoluskn. Tazko bol raneny aj nacelnik Stabu pambngadyl Skpt. K Hiasny, ktorénu
pomohli ukryt’ sa vpivnici spraveu Lomu a potom ho tajne previest do nemocnice

brezovej.”” | o
! POdUtekajﬁcje jednotky vojakov a partizanov, ktorym sa podarilo pod pal”bvou nepnaxele!
dostat’ sa z obkPlidenia, rozprchli sa na vietky strany v lese nad Lomom- Govo a h{adah
zichranu o majd’alej vo vySSich polohach a hustom lesnmp poraste. Pncm usp@neho
prepadu nemeckych jednotiek bolo viacero. Strazna a hMm s]u:'sba partizanov a vqakox.r
nebola dosledna a bola malopodetn, slabo kontrolovana. Nemecke Eozwedky dc:brve poznz}h
za pomoci konfidentov cesty do Imnu—Krpaéovo a pritom vyumhlpn’hc_)dny &as ogla\f
Ondreja, ktoré na Horehroni boli tradiéng a neqbfs'h sa bez p1]_a1:|ky ani j.rte]to ncbezpecpe]
situacii. Stab parabrigady podeefioval informécie a upozornenia zmoZného prepadu. Klist
odpor nebolo mozné pre bleskovii a neoéa_ka’waml Operaciu .d?bre vycvicenych E
vyzbrojenych ttvarov nemeckych vojsk, ako aj preto, Z& ’parabngada ncfna]a dostato
zbrani, municie. Tato nova tragédia natol'ko roybl_la parabngdu ako celok, 26 j¢j )ednoﬂcy
sa a? po dvoch tyzdiioch postupne sistred'ovali, formovali Znovu 1ia bOJO\_rc Jednotky“.
Vasina velitePov sa snazila zhromaZdit' svoje jednotky éonajskor Podarilo sa to az
v polovici decembra 1944, ked' sa 2 §tab11;1 %a(;';bﬁgédy o viacerych presunoch podarilo
koneéne usadit’ v chate Na Pragovni vo vyike 900 mn. m. o

Od tejto chvile sa zalina druhd etapa parabﬁgédy vparhmnske; vojne, etapa
viestranného silia o stmelenie jednotlivych praporov a ich bOjoyevnasadeple. 0d pqlovlce
decembra 1944 utrpeli fasistické armady tazké poraiky na juznom useku sowe'tsko-
nemeckého frontu v Mad'arsku, V ramei budapeStianske] opericie pslobodﬂg Sowetéka
armada 4/5 madarského fizemia a na dlhom uUseku srumunsky{n,l vqakrrp pre]qogﬂa
mad arsko-eskoslovenské hranice. To neostalo bez vplyvu na pammnskgl vojnu vhorach
stredného Slovenska. Nemei postupne uzatvérali doliny, z?sﬂﬁovah strie a M, ab}_’
zabrénili partizanom a parabrigade styk s obyvatel'stvam, ¢im sa zasobmiame pouavmanu
podstatne zhorSilo. Stab parabrigady preto Tozhodol v prvom rade Pomocf zas‘obovat’ 1}.1
prapor vo Vajskovej doline, zistit' stav mu?stva,v zbr_a‘m a municie u ostamy‘ch dvocK
praporov, uréil 5 diverznych skupin, ktoré mali byt spemalnfa vycvicené pod velenim kpt. K.
Chovanca. Stib mal na potreby parabrigady malo finanénych prostriedkov. Od Asmolova
dostal 100 tisic korin a od Slanskeho 50 tisic. Naproti tomu velitelia pmza{mlfych oddielov
s mensim podtom muZov mali omnoho viac** Slibend pomoc pa.rabngade pomocon
sovietskych lietadiel sa neuskutonila, lebo nakiad ndsob bol zhodeny v priestore Hlavného
§tabu partizanskeho hnutia.

3 pIVOLUSKA, J.: Parabrigdda. Bratislava, Obzor 1970, s. 180. K Krétky tvrdi, Ze padio 50 prishuénikov
Earabng' ady a partizinov. ' o '

2 Kvity, 1‘)‘;, 11?364, &35, Podla rozhovoru s Lacom Dabrovitom prevoz bol mimoriadne nebezpetny a
rgskamn)?. |
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Po prepade Lomu-Krpagovo HSPH, ktory sidlil v Lommnistej doline, nemal so &ibom
parabrigady spojenie, AZ 11. 12. 1944 plk. V. Piikryl postal Asmoldvovi prvé hlasenie,
s ktorym HSPH nebol spokojny a 16. 12. 1944 posiela Pfikrylovi a Gliderovi list, vktorom
kriticky hodnoti &innost’ $tabu parabrigady, upozorije na povinnosti #tibu vodi parabrigade
a klistu pripdja aj rozkazy na plnenic bojovych tiloh parabrigady.** Je pravda, ¢ HSPH
nemal o parabrigade podrobné informécie, najma nie o zdravotnom stave a zlom obledeni a
obuti muZstva. Parabrigida mala vtom dase 25 % muZov s omrzmitymi nohami 1. - I1I,
stupia a 5-10 % chorych. Pritom 3tib parabrigady robil vietky opatrenia, aby jednotky
sformoval, ziskala aspoi skromné zisoby a pripravil jednotky na bojovi Cinnost’, Preto
v operacnom rozkaze €. 4 zo 17. 12. 1944 plk. V. Prikryl nariadil ukondit’ pripravy na
aktivnu &innost’ proti ustupujiicim nemeckym vojskam a zadat s diverznou ¢imnostou,
pomahat’ Sovietskej armade pri oslobodzovani spravami, opravou konmnikacii, mostov,
odminovavani poli, objektov a pod. Na ten ciel' sa rozhodol jednotky rozmiestnit’ takto: 1,
prapor — MaluZinska cesta od Jarabej po Bysta a Brezno, 2. prapor - udolie Hrona od
Cervenej Skaly po Bujakovo, prieskumny oddiel — rajon Murafi, Tisovec >

Diia 26. 12. 1944 odisli zo #tabu parabrigady spojky ku skupine kpt. B. Muzikanita a
Skpt. F. FiSeru, aby zistili ich situdciu. So sebou vzali aj letiky pre obyvatel'stvo, ktoré
rozmnozoval $tab parabrigady.”” O situacii v 1.prépore prisiel osobne hlasit jeho velitel
pplk. Milo§ Vesel, ktory oznamil, Ze na ziklade vyzvy Stibu parabrigady sa prihlsilo 50
muzov z okolitych dedin; pre prépor Ziadal obuv, potraviny a strelivo.”® Po navrate spojky
hlasili, Ze na liptovske;j strane operuji skupiny parabrigady pod vedenim kpt. B. Muzikanta,
npor. K. Chovanca, npor. J. Foita, npor. A Kovaga a por. J. Dzamku. Z tychto skupin sa
podla d'alSieho rozkazu vytvoril 3. prépor parabrigady.” Diia 31. 12. 1944 vydal velitel
parabrigady Dovemy brigadny rozkaz ¢. 2., vktorom povy3il déstojnikov a rotmajstrov , za
prejavent vynikajicu Cinnost’ v nepriatel’skom zizemi s imyslom pokraovat’ v boji a za
zasluZmi propagadnu Emnost’ proti votrelcovi 1

Plk. V. Piikryl v prvé dni r. 1945 sa rozhodol &o najrychlejsie nadviazat’ spojenie s 2,
praporom, ktory bol vokoli Malého a Velkého Gapla. Aj napriek téjto éinnosti $tabu
parabrigady HSPH poslal 2. 1. 1945 Piikrylovi a Gliderovi tento list: »1. Vade hlasenie z 11.
a26. decembra 1944 sme obdrzali, Ziadam, aby ste nam podobné hlasenie viace) neposielali,
pretoze z nich nie je vobec mozné dozvediet’ sa o stave brigady a vaej praci. Vhlaseniach 2
11. decembra 1944 oznamujete o nejakych 4 oddieloch vprestore vychodne od Myta,
s ktorymmi ste vraj nadviazali spojenie a o jednom oddieli j uzne od Hrona. V hlaseni z 26. 12.
1944 o osude tychto oddielov uz ni¢ nehovorite. Ako vidno uZ ich nieto a pravdepodobne ani
nebolo? Viom istom hliseni piSete, Z¢ ste vytvorili nejaké ,centra™, ktoré velmi dobre
pracujii. Co st to za ,centri”, z &oho pozostava ich dobra praca? O tomto neviem, preco
nepiSete. Ked' uZ pisat, tak pisat’ jasno. 2. Sme miteni obidvoch vas vphe oficidlne
upozornit’ paslednykrit o zodpovednosti, ktord méte za osud brigddy a za vaSu Sinnost’
Ceskoslovensky 'ud vas bud’ preslavi alebo zahmie hanbou. Zanechajte bezstarostnost’ a
neseriéznost’ vo velmi seridznej praci. Pochopte vietku zloZitost a taskost boja vtyle

** AMSNP BB, F VI kr. 11, Dennik V. Phikryla, IV. Gast, s. 1.
¥ AMSNP BB, F VIL kr. 11,
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nepriatela, zvIa$t’ vzime a horskych podmienkach Pochopte, Ze brigadu uZ prakticky
nemdte, Ze sa roziSla. Miesto toho, aby ste prijali energické opatrenia k znovupostaveniu
brigady a naviac k jej rastu, vydavate rozkazy pre neexistujtice prapory a oddiely* '

Ako zlistu vidiet, Hlavny §tab partizanskeho hmatia skutoéne nemal presné a véasné
informéacie o &mnosti Stabu a jednotick parabrigidy. Treba viak konstatovaf, Ze §tab
parabrigady nepracoval tak, aby sa podarilo v ¢o najkratSom Case aj za zloZitych podmienok
tychle zjednotit' roztrisené jednotky a velit' im pevnou rukou. Kritické slova HSPH
vyburcovali §tab parabrigady, ktory urychlene podnikol kroky na sformovanie 2. praporu,
ktorémn za velitel'a urdil skpt. J. Sterbu.® Aj treti prapor bolo treba organizovat’. Preto plk.
V. Piikryl nariadil, aby skupina kpt. B. Muzikanta sa zliptovske] strany presunula na
pohronskil stram do pnestoru Svibovej. Ticto energické opatrenia pomohli, Ze parabrigada
sa postupne zacala formovat ako celok a uz v prvych jamuarovych diioch roku 1945 velitelia
Jjednotiek hlasili ispeSmi konsolidaciu svojich utvarov. Bojové vystipenie parabrigady po
Jej novom organizaénom zjednoteni plinoval plk. V. Pitkryl v Case stupu nemeckych vojsk
vsucinostt s ozbrojenym vystipenim okolitych obci, zistupcovia ktorych sa 6. 1. 1945
dohodli na §tabe parabrigady o vietkych podrobnostiach ** Preto velitel’ parabrigady uz 8. 1.
1945 v operacnom rozkaze ¢. 5 vydal pokyny, aby sa 1. prapor d'alej sustred’oval vo
Vajskovej doline, 2. prapor 15 km severovychodne od Brezna v rajone koty 1728, Obom
praporom nariadil konkrétne rajony bojovej Cinnosti a ihned’ zacat’ akcie, najmid mcit
vojenské vlaky a komunikacie.™ V celom organizme parabrigady sa zlepila disciplina,
spojenie a na §tab zacali pravidelne dochadzat’ samotni velitelia praporov pplk. Milo§ Vesel
a dkpt. J. Sterba @

Od prvych tyzdiiov 1. 1945 §tab parabrigady aktivizoval svoju Ginmost’ vo vztalm
kilegalnym stranickym organiziciim a revolunym narodnym vyborom v okolitych
obciach, Comm organizatne pomahal aj plk. Dezider Kis$-Kalina. Pri postupnom
konsolidovani parabrigady bolo nevyhnutné vyrieSit’ a3 trvajice nedorozumenia a nejasnosti
medzi §tsbom parabrigady a HSPH. Preto komisar parabrigady M. M. Glider odidiel na
HSPH, aby plk. A, N. Asmolova podrobne informoval o celej situdcii v parabrigde. Na
zaklade tychto nformacii HSPH pozmenil negativne hodnotenie $tabu, & sam Asmolov
vyjadril vliste Prikrylovi, ktory poslal po Gliderovi.*® V operatnych rozkazoch #abu
parabrigady z 8. a 16. 1. 1954 sa nariadilo zintenzivnit' najmi diverzmi &nnost’. K prvym
uspesnym diverznym akciam prikro€ila skupina Skpt. 1. Pazderku, por. P. Grausa a &kpt. I.
Margitana. ¥’ Celkove bolo vycvigenych 17 diverznych skupin pre Zelezniéné komunikacie a
29 skupin pre cestné komunikacie. Stalu prieskummi Sinnost’ vykonavalo 10 skupin, ktoré
pre velenie Sovietskej armady ziskavali mformacie o rozlozeni a pohybe nepriatel'skych
sil.*®

“t AMSNP BB, F VI k. 11.
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Prospesna bola aj politickovychovna Ginnost parabrigady vo vztahy kilegalnym
skupmam okolitych obei, ktorych predstavitelia v druhej polovic janusa 1945 prichadzali
do lesov severne od Lomu-Krpagovo, aby so zistupcami parabrigady pferokovali aktuélne
ulohy politickej a vojenskej &innosti v obciach. Tychto tajnych porad sa najcastejSie
ziCastiiovah L. Bortel, J. Belu§, M. Smida, J. Vrabec, J. Knitel, M. Pikula, J. Hagara.
Parabrigadn zastupovali kpt. M. M. Glider, kpt. M. Muzikant, 3kpt. O. Burik, por. J.
Minérik a ppor. K. Pazir.

Tieto porady sa uskutotnili 25. a 26. 1. 1945, Parabrigada i odbojové zlozky okresu
Brezno na Eele s OV KSS sa rozhodli svojou iniciativou poméct postupu Sovietskej armady
zorganizovanim ozbrojeného vystiipenia obyvatel'stva okolitych obci za pomoci parabrigady
ako vojenskej jednotky. Iniciativa parabrigidy pri upeviiovani politického a bojového
zvizku sodbojovymi zloZkami bola vedicimi predstavitePmi OV KSS vBreme a
dedinskych organizacii KSS pozitivne hodnotena ako prospesni pomoc pri ,aktivizacii
protifasistického odboja na Horehroni“> Celé obdobie jarmara 1945 bolo vparabrigade
vyplnené intenzivnou organizacnou, propagandistickou, diverznon a spravodajskou
¢mnostou, ¢o nakoniec konStatoval aj sam plk. A. N. Asmolov. Vramei konsolidicie
parabrigady po prepade Lomu-Kipacovo sa uZ nepodarilo sustredit’ vietkych pvodnych
prislusnikov parabrigady do vlastnych jednotick. Mnohi sa vélenili do partizanskych dtvarov
a tam bojovali aZ do prichodu osloboditel'skych vojsk. VySe 300 pristusnikov parabrigady
bojovalo v 34 partizanskych jednotkach, napr. v partizanskom zvizku Chruséov, v Prvej &,
partizinskej brigade J. V. Stalina, v Druhej &, ;s)amzanskq brigade J. V. Stalina, v Druhom
samostamom  partizinskom pluku  Jina  Svermm, v Stvrtej partizinskej]  brigade,
v partizinskom zvizku Jana Zizku, v Partizinskej brigade Pomstitel, v Prvej &s. partizinskej
brigide M. R. Stefinika, vOsobitnej partizanskej brigade K. Gottwalda, v Partizanskej
brigade Janosik atd”*'

Hlavny $tab partizinskeho hnutia v januarovych diioch 1945 orientoval parabrigadu na
diverznd Cinnost, na dokladmi spravodajskil sluZbu a sii€innost prieskumu so sovietskym
velenim. Na splnemie tychto iiloh vydal §tib parabrigady pristuiné rozkazy a nariadenia.
Presné a véasné plnenie rozkazov si vyZadovala situdcia na frontoch. Ofenziva sovietskych
vojsk priniesla uz 14. 1. 1945 oslobodenie Ludenca, PleSivea a d’alSich styridsiatich obei a o
desat’ dni neskdr aj oslobodenie RoZfiavy, Jeliavy, Hmiste, Reviicej a d'alSich 80 obci. Na
konci januara 1945 sovietske a rumunské vojska bojom dosiahli Siama Polomka-Brezno-
Hronec, ¢o zmamenalo, Ze frontova linia sa priblizila na okmaj operaéného priestoru
parabrigady. To si vyZadovalo aj aktivnu spolupracu so Sovietskou armadou, najmi pri
diverznej a spravodajskej ¢innosti. Sovietskej armade boli kazdy defi odosielané spravy o
rozmiestneni nemeckych vojsk vobciach HomA Lehota a Dolni Lehota, Valaska,
Podbrezova, Jasenie, Predajna, Myto pod Dumbierom, Bystra a dalsich. Na zbezpedenie
tychto aloh vydaval §tab parabrigady operatné rozkazy. V jednom znich z 25. 1, 1945, €. 6
sa spresnili priestory bojovej, diverznej a spravodajskej &innosti. Prvy prapor priestor:
Dubova-Predajna-Lopej. Druhy prapor: Podbrezova. Treti prapor; Bremno.™ Najmé 1.

® AMSNP BB, F VIID.

% AMSNP BB, F VIUD. Osobn sprava M. M. Glidera StrokaZovi a Asmolovovi,
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prapor pod velenim pplk. Milofa Vesela phnil svoje lohy svedomito a jeho velitel bol
v neustalom kontakte so $tabom parabrigady.*

Zabezpetit' vietky bojové tlohy wrdené parabrigade si vyiadovalo désledna
organizaémi, $tabmu a velitelskii Cmnost. Ustanovenim 4. praporu 26. 1. 1945 bola
parabrigada organizane v horach dobudovani. Velitefom 4. praporu bol menovany plk.
Jozef Tlach a zastupcom pplk. git. Jozef Téth™* Prapor mal 9 déstojnikov a vyse 100
muzov, Viom &ase velitel' parabrigidy uZ mohol poslat’ gen. L. Svobodovi telegram,
vktorom uviedol: ,,Po rozvrate slovenskej armady zileZalo hlavnémmu veleniu nemeckych
vojsk na Slovensku na zniSeni 2. &. paradesantnej brigidy, a preto podnikalo prepady
skupin v zalesnengch a hibokych snehom pokrytych hordch Nizkych Tatier. Nepodarilo sa
to Uplne a brigada je opét organizovana v 4 slabych praporoch. Uskutodiiuje diverzngé akeie
viyle nepriatela sobmedzenym mnoZstvom trhavin, nedostatkom streliva, za vel'mi
nepriaznivého podasia a v kritickom stave obuvi a teglého odevu, Organizuje za pomoci
déstojnikov, emisarov a mnostva letikov &. armadu ¢

Ked’Ze situicia na fronte sa rychle menila a Sovietska armida sa priblizila k priestory
parabrigady, musel plk. V. Pikryl urychlene reagovat’ na vaniknuti situdciu a vydavat
podrobné rozkazy vietkym jednotkdm. Vjednom znich z 28. 1. 1945 urdil presm
koordiniciu bojového vystipenia parabrigidy a odbojovych zlosiek pred prichodom
Sovietskej armady,™ a rozkazom z 30. 1. 1945 uréuje ka¥dému prapors konkrétne akcic.”
Koncom jamuéra 1945 mala parabrigada takito organizadmi Strukting 1. prapor, velitel
pplk. Milos Vesel, zastupca Skpt. 1. Pazderka, priestor Vajskova dolina. 2. prapor, velitel’ kpt.
J. Sterba, komisar kpt. A. Kovag, priestor od Mlynskej doliny pod juznymi svahmi Velkého
Gapelu. 3. prapor, velitel’ skpt. B. Muzikant, komisar por. I. Dzamko, priestor Svibova. 4.
prapor, velitel' plk. J. Tlach, zastupca pplk. gét. J. Toth, priestor Ostblie. Skupina Skpt. J.
Figuru operovala v blizkosti V. Boce. Parabrigida mala koncom januara 1945 620 muzov.™®
Uspesna ¢innost’ jednotick parabrigady v poslednych tyzdiioch janudra 1945 prispela aj ku
konsolidacii vztahov medzi Stabom parabrigady a HSPH. Plk. V. Prikryl pravidelne posielal
plk. A. N. Asmolovi situané spravy o bojovych akciach parabrigady a jej celkovom stave,
A naprick tomu, Ze v horich pred nemeckymi prepadmi sa musela parabrigada désledne
zabezpetovat’ a na strazmu a hliadkovi i spravodajskil shuzbu pouZivala skoro vietko
musstvo, dsledne plnila aj diverzmi &innost’. Pritom treba zdéraznit, ¢ parabrigada mala
minimalny poéet zbrani a municie, & bolo len na ochram: ubytovacicho priestom
Jednotlivych préporov, ale i tak diverzné skupiny odchadzali na akcie do vzdialenosti a2 20
km aj napriek kritickému stava obuvi. Ved' pplk. Milos§ Vesel hlésil, e len kazdy treti vojak
ma takti obuv, aby moho! vykonavat' len stra¥nu sluzbu,®

Ked' moskovsky rozhlas 31. 1. 1945 ozndmil, Ze Sovietska armada oslobodila Brezno a
d'alsie obee v blizkosti priestoru parabrigady, plk. V. Pfikryl ihned’ vydal prisluiné rozkazy
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pre kaZdy prapor na spohupracu s osloboditel'skymi jednotkami,® pokyny pre spojenie sa so
Sovietskou armadou, ktoré boli v silade s rozhodmtim HSPH. Lenze'o nickofko dni sa
situécia podstatne zmenila, zhorSila, %o nepredpokladal ani 3tib parabrigady, ani HSPH.
Front sa stabilizoval a priestor parabrigady a HSPH sa ocitol medzi dvoma frontami. Nemci
do dedin prisunuli d'alSie posily a priamy boj snimi si parabrigida nemohla dovolit’ pre
nedostatok zbrani 2 municie. Tym sa podstatne zhorsili vyhliadky na prechod frontu, ako aj
ulinné diverzné akcie a pripravené ozbrojené vyshipenie parabrigidy sodbojovymi
zloZkami obci. Aj zisobovacia situacia sa stala kritickou. Potravin bolo len na 14 dni a aj to
len pri najskromnej$om stravovani muistva, kioré dostavalo proviant len raz denne
ZhorSoval sa a zdravotny stav mustva. V 1. pripare bolo uZ 30 % chorych na chripk,
zapal plic, mozgovych blan. Nedostatok lickov len zhorSoval celkovi simaciu. Obklcené
Jednotky parabrigady sa udrZiavali pri sile len vlastnou vol'on. Napr. rota kpt. J. Pivolusku uz
nemala €o jest’ a hrozila jej smrt’ hladom. Bola iiplne obkliden a neostavalo jej ni€ iné, len
sa prebit’ cez front aj za cenu obeti. Diia 5. 2. 1945 opustila tabor a po ta¥kom pochode
v snehu sa jej 10. 2. 1945 podarilo dorazit’ do Bujakova, kde uz bola Sovietska armada.®
Podobne sa prebila aj jednotka Skpt. J. Figuru, ktora sa 15. 2. 1945 spojila so Sovietskou
armédou.** 2. prapor ako celok presiel front 12. 2. 1945 a 3. prapor 14, 2. 1945. To boli
ojedinel¢ uspeiné prechody nicktorych jednotiek parabrigady. Ostatné jednotky, ktoré boli
dalej od linie frontn, museli Cakat” Tito situaciu si dobre uvedomoval §tab parabrigady i
HSPH. Oba $taby vysielali prieskumné oddiely, aby zistili mo#nosti prechodu frontu %

A naprick nedostatku potravin bola situdcia v parabrigade po moralngj stranke dobra.
Pise o tom vo svojom denniku 10. 2. 1945 komisér 2. praporu skpt. A. Kovag: , Som urdeny
ako komisér praporu. Stav 327 Pudi. Vyzbroj: 21 Fahkych gulometov, inak prevauji
samopaly a pusky. Strelivo: len 1/2 palebného priemeru na zbrafi, Fyzicky stav: po
Stvormesacnych bojoch a utrpeniach v horach muZstvo je znalne vy&erpané, podvyZivené.
Moralka je viak vel'mt dobrd. Vo dne v noci uskutoéfiujeme prieskumy. Front sa pribliZil na
vzdialenost’ asi 10 km. Nemci drZia obranu v priestore Myto pod Dumbierom-Jaraba. Uloha
od velite'a praporu: Nadviazat’ styk so Sovietskou armadou, odovzdat’ spravy a zakreslenni
pozicm nemeckej obrany, ktori sme ako na dlani videli ztyla. Styk som nadviazal so
sovietskym praporom, s velitel'om kpt. Zinovievom, ktory nas zaviedol na §tab rumunskej
divizie... Na drubii noc sme sa vratili so zosilnenym rumunskym praporom do nemeckého
tyla. Nemeckd obrana vpriestore Jarab4, ktora odolavala 10 dni, bola 11. februara
premoZena. Na3 prapor sa pripojil k utoku v boji po 5 mesatnom pobyte v nemeckom tyle
ako prvy z 2. ceskoslovenskej paradesantnej brigady a spojil s postupupicou Sovietskou
ammadou™.* Dria 14. 2. 1945 si do svojho vojnového dennika d'alej zaznamenéva; , Po
usilovnom prechode a po obchadzani severného kridla nemeckej obrany v priestore
Certovica na$a prieskurmné hliadka dorazila na $tib 1. &. zboru gen. L. Svobodu do Sv.
Petra. Podal som gen. Svobodovi hlasenie o situicii v parabrigade ““” A 15. 2. 1945 si znovu
zaznamenava: ,,Rozkaz Romanenka (krycie meno gen. Svobodu). Vritte sa ihned do

' PRIKRYL, J.: Slivaia bajowd cesta Cs. vojenské jednotky v SSSR. Praha, 1955, s. 174.
2 AMSNP BB, F VII, hl4serie plk. V.Pﬁhylal{é’Pstv. 2. 1945,

 PIVOLUSKA, J.: Parabrigdda. Bratislava, Obzor 1970, s. 102.

 PIVOLUSKA, J.: Parabrigdda. Bratislava, Obzor 1970, s. 194.

5 AMSNP BB, F VI, Dennik ppik. Milota Vesela.

& Zbomik spomienok pristusnikov parabrigady 1. B. Bystrica 1976.

§7 Zbomik spomienck prishunikov parabrigady 1. B. Bystrica 1976.
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nemeckého tyla ako velitel’ hibkového prieskumu 1. CA_;. Dorugite tento rozkaz velitelovi
brigady** Rozkaz bol struny. Parabrigada sa prebljc' znemeckého ty]a, s_ustre(h sa
v Poprade u nahradného pluku a odtial” sa presunie do Kezmarku na TeOTganizACiu. Kpt. A.
Kovag rozkaz Prikrylovi doruéil uz 18.2. 1945 a gen. L. qubc')dow radlog!am efte vten deft
oznimil, % parabrigada aj partizanske jednotiy s HSPH prejdis frontovia hiniu 19. 2. 1945.

Kym druhy a treti prapor uz preshi frontovu liniu, pvrvjfprépor, §tib amf:ktpre mensie
jednotky ostali v obk[ideni. Front sa stabilizoval, o znamenalo zhor'seme_ situacie
v zAsobovani, zdravotnom stave muZstva a municie. Vyplyvalo to zpqslednych smych
sprav, ktoré plk. V. Piikryl poslal plk. A. N. Asmolovovi.‘ Posledm'l. spravu posla:l pod €. 10.
16. 2. 1945, v ktorej podrobne informuje o plneni tiloh pneskmrmq] hliadky na &ele so Skpt.
I Pazderkom, ktora dokézala zistif' vietky okolnosti a moZnosti prechodu cez ﬁvont Na
Zaver situainej spravy uviedol, Ze ak bude situacia pnanuva, =sp01i savl’l 2. !945 ftaba L.
prapor so Sovietskou armadou 2 po spojeni sa vyhl’ada velh't.el stvo 1. . armz_a,dneho”zboruZ
aby sa prihlasil s celou parabrigadou — .k dald¢ dispozicit pre pokradovanie vboji proti
vrahovi*® ‘ _ ‘

V otazke moznosti prechodu frontu boli rézne nazory Proti nepripravenému prechodu
parabrigady, HSPH, partizinov, civilov, deti sa postavil sm komisar parabrigdy kpt. M. M.
Glider, ktory o tom napisal aj R. Slanskemmu a odmietol ]e].lO‘ nezodpovedné a svo;yql né
névrhy na urychleny prechod frontu.™ V liste piSe: ,Len krajnd nevyhnutnost ma prinitila
vmene dobrého mena komumistu napisat’ VAm simy list ‘ako komunistovi 1 ¢lenovi
Vojenskej rady HSPH.. aby ste pochopili, Z brigada sa nachadza v samom strede obrany
nepriatela, bojové a diverzné akeie brigady rusia plany p(:'pnatela.. pn bngade sa
nachadzaji v ob&ianskom tabore v pocte skoro 300 Tudi a1 detl,' Zeny a starci. Hodrt’wtycht.o
bezbrannych Iudi do ne¥tastia, to nemdzeme, kto ich bude chranit’, zasol’mx{at’. Ich m}fot je
na svedomi komunistov okresu a brigady. Som povinny Vam preto oznarplt’ : '1. Lyze ani
sneFnice nemame a ich vyhotovenie za taky kritky as nie je moZné. 2. VOJm:ska ’SIUJaCIa sa
v suasnosti stale meni a nepnatel’ svoje vojska odsiva do tyl’an 3. . Dmhyvpragor ved’le
urputné boje na prekrodenic MaluZinskej cesty. 4, Treu prépor je zo vietkych stran
obklueny nepriatelom a v bojoch prinsa na Zivotoch 1techmke 5 . Penno—denne mnpho
T'udi parabrigady pini prikazy HSPH na ziskanie ¢o najviac mfor’m'acu pre potreby Vasho
$tabu. 6. Prvy prapor bez oddychu plni bojové ulohy atvspoluprac; 50 lﬁkpt.'l. Paztvl_erkorr}
pripravuje zloZiti operaciu. Niekolkokrat som Vam uz‘podal Podrobnu spravu o ¢émnosti
brigady i nesithlas na rad otizok, len aby u Vés_ nevznikol do;em 0 gvgvolnogp postupe
komisara brigady. Komisar zodpoveda nielen za Einnost’ komunistov bng?x'iy od Cias vzmku
partizanskej brigady, ale aj za komunistov za kazda dusu &loveka, za politicka pripravu 1 za

' m — tak nas uci strana. . .
. sl\/vi?fhs(;ne s vami komunistami, strana nas poverila mnohj’qn:l dlohami, ale‘ ajv sﬁa{ucke]
praci musi byt reilna famtizia, uvaZovanie, 1o fanta?.la podo;:rma slmtocnyml
predpokladmi, ak nie je redlna, Zivotom overena, nedosmlrntc uspec_:h: Nasa %: bngq.da ni¢ Je
len vojenskou jednotkou, ale aj politickou, pre_toie kaz"rdy c!gn bng§dy pr_asiei vojenskou 1
politickon cestou, a preto bude na strane komunistov v ich boji za spravny ciel’.

% 7homik spomienck prishénikov parabrigady 1. B. Bystrica 1976
5 AMSNP BB, F VII, situa%n4 spréva &. 10,
™ AMSNP BB, F VIL, list M. M. Glidera Sianskeru z 12.2. 1945,
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Vjanuan pod Chabencom ste mi sitbili objasnit’ smrt Jana Svermu, o om som
informoval mnohych komunistov brigady i Byro okresu. Pripominam Vém, 3¢ &as nestofi,
ale do prechodu linie frontu musi byt vietko detailne overen, aby sa neopakovala tragicka
historia... Prosim Vas, aby ste vzali na vedomie, ¢ kazdi nasa nepresnost, neddslednost’
stoji mnoho Fudskych Zivotov a strana ném neodpusti také &iny. Spravne ma pochopte, mam
jediné Zelanie, s malom krvi spinif’ bojovi ilohu strany™ ™

Rudolf Slansky i s d'al$imi navrhol, aby parabrigada uz dalej nevy&kavala v danom
priestore, ale aby liniu frontu presla zo sevemne; strany Dumbiera, &o by znamenalo podstipit’
dalfi pochod smuti, lebo mu¥stvo nemalo ani obuv, ani zimné oblecenie, bolo uz bez
potravin, zoslabnuté a bolo vela chorych vojakov. Takyto plan bol neuskutocnitel'ny, Pritom
parabrigida mala podla Asmolova d'alej pinit’ bojové iilohy vo svojom operacnom priestore.
Najmi 1. prapor, ktory uz dohodol s umunskym velitefom plk. Jomescom bojovii
sucinnost,” aby na pravom kridle ramunského praporu mohol udrZat’ obranné postavenie
nad Dolnou Lehotou, za &o velitel rumunského praporu pod’akoval pplk. MiloSovi Veselovi
za , i¢inmi pomoc v tazkom boji proti uchvatitelom* ™

Diia 18. 2. 1945 doSiel do $tibu parabrigady rozkaz plk. A. N. Asmolova, v ktorom
ur¢il formy a spdsoby prechodu cez liniu frontu. Ako styénych ddstojnikov medzi HSPH a
parabrigadou uréil kpt. Terechova a npor. Zarajeva.”* Plk. A. N. Asmolov o rozkaze gen, L.
Svobodu ete nevedel, preto mu plk. V. Piikryl poslal spravu a navrhol, aby HSPH i
partizanske jednotky sa pripojili k parabrigide a spoloéne presli iiniu frontn. Pretose 1.
préapor bol bojmi znaéne vycerpany, plk. V. Piikryl rozhodol prejst’ liniu frontu nie 18. ale
19. 2. 1945 cez Lom do Myta pod Dumbierom, kde bola cesta dobre preskimani a
bezpecna. Plk. A. N. Asmolov splk. V. Piikrylom a kpt. M. M. Gliderom sa 18. 2. 1945

veder stretli Na Floticii, kde sa dohodli, 7e HSPH, $tib parabrigady a jeho zvysné jednotky
spolu s partizinmi spoloéne prejd liniu frontu 19. 2. 1945.

Parabrigada zo svojho viedajSieho tabora vyrazila 19, februdra 1945 o 5.00 hodine
smerom Na Flotéciu, kde sa k nej pripojili partizinske jednotky a HSPH. Cestu vytyil skpt.
I Pazderka. Cela koléna po dihych tyzdiioch vzimnych podmienkach Nizkych Tatier
kratala vustrety slobode. Bol to aj posledny pochod parabrigady vhorach stredného
Slovenska bez boja, bez strdt, bez smrti. Bol to pochod vifazov, pochod Zivata Do
oslobodeného Brezna parabrigada dorazila 19. 2. 1945 v popoludiiajsich hodinach. Tym sa
skongil hrdinsky boj parabrighdy v partizinskej vojne. Skondilo sa najtazSie obdobie
v existencii parabrigady. Aj ked’ parabrigada presla fazkymi bojmi v Karpatsko-dukelskej
opercii a na bojiskach Slovenského narodného povstania, predsa obdobie v horach prinieslo
mnoh¢ problémy a tazkosti, ktoré viak aj vnajtazSich podmienkach partizanskej vojny
dokazala prekonat’ a ako celok sa prezentovala ako vojenska jednotka vysokych politickych,
bojovych a moralnych kvalit.

Parabrigada ako celok uZ prvy deti ustupu do hér vyhlasila, Ze aj za tazkych podmienok
partizanskeho boja ostiva verna svojmu bojovému poslanin a vydrzi a# do vitazného konca.
PretoZe nebola vycvifena na partizansky spdsob boja, musela v prvom obdobi po uistupe do

! AMSNP BB, F VI, list. Glidera Slénskemu z 12. 2. 1945.

2 AMSNP BB, F VII, dennik pplk. Milofa Vesela

" PRIKRYL, J.: Sldvras bojovd cesta Cs. vojensis jednotiy v SSSR. Praha, 1955, 5. 190.

" AMSNP BB, F 112.

P KRATKY, K.: Histdria 2. &. samostatnicj paradesantnej brigady v SSSR. In: Za svobodu Ceskoslovensia, 2.
zv., Praha, 1960, 5. 493.
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hér prekonivat’ mnohé fazkosti za neustileho prenasledovania nepriatelom, skiorym
vbojoch stratila aj niekolko svojich prislusnikov. Parabrigada nebola vtej organizagne;
Struktire, ako sme ju videli v Karpatoch & SNP, predsa sa cela dobrovolne rozhodla
pokracovat’ vboji aj vhorach, pretoze po fazkych \ideroch nepriatel’a v horach sa musela
prestivat’ z miesta na miesto, kym sa jej Stibu konecne podarilo stmelit’ jednotky a pripravit’
ich na tazky boj vnepredstavitel'ne zloZitych zimnych podmienkach. Mnohi prisludnici
parabrigady boli odrezani od svojho $tibu. Vélenili sa preto do partizinskych jednotiek a
bojovali d'alej proti nendvidenémm nepriatel'ovi. No rozhodujica visSina parabrigidy sa
v decembrovych dfioch 1944 sistredila a postupne formovala prapory a skupiny (roty) ako
bojaschopné pod jednotnym velenim Stabu parabrigady.

Prekondvat utrapy partizinskeho boja, mnohé nedorozumenia chyby, neustale sa branit
bez dostatoéného ziscbovania, dobrej obuvi, teplého Satstva, zbrani, municie, lickov, to
vietko si vyZadovalo maximalne dsiliec kazdého velitela i mmohych vojakov, aby sa
prekonavali stavy depresie, kapitulantské nalady a likvidovali tendencie, ktoré do radov
parabrigaidy wnélali cudzi vojaci a dostojnici, Ktori neboli prislusnikmi pdvodne;
parabrigady.

K zvySeniu politickej tirovne parabrigady prispeli kontakty a spolupraca s ilegalnymi
pracovnikmi KSS a revoluénych narodnych vyborov zokresu Brezno. Tato spolupraca
dokumentovala atoritu parabrigady medzi vrstvami obyvatel'stva. Letaky, manifesty a
vyzvy, ktoré parabrigida vydavala v niekol'ko tisicovych vytlackoch, zohravali mobilizujicu
fimkcin pre zvySenie protifaSistického boja na Horehroni, Komunisti parabrigady a jej celé
politické oddelenie usporadiivali s obyvatel'mi podhorskych obci zhromaZdenia, na ktorych
im vysvetlovah otazky nasho narodnooslobodzovacieho boja, perspektivy budovania nove;
republiky po oslobodeni, o vztahoch Cechov a Slovakov, o tilohe ZSSR v boji proti fagizmu
apod

Parabrigada v horach dokazala aj vysokil vojensko-odbormi pripravenost. Bola jedinou
vojenskou bojaschopnou jednotkou a po zreorganizovani jednotlivych praporov v decembri
1944 uspesne plnila svoje bojové ulohy. NemoZno zabudmit na skutoénost, Ze s menom
parabrigady sa po cely ¢as SNP i po dstupe do hor spajala nidej a istota obyvatel'stva
v konecné vitazstvo nad fasizmom po boku slavne) Sovietskej armédy.

Parabngada po ustupe do hor v krajne nepriaznivych podmienkach nestratila zo zretel'a
am nevyhnutnost pokradovat’ v politickovychovnej praci , ktora mala v parabrigade uZ trvalé
miesto od Jefremova cez Duklu a po prichode na uzemie SNP, Zacalo sa sfiou na Soliskach
pod Chabencom pri prileZitosti 27. vyro€ia Velkej oktébrove) socialistickej revohicie, no
najviac )ej bolo treba po tragickom pochode smrti. Politické oddelenie parabrigady na Cele
s jej komisarom kpt. M. M. Gliderom rozsirilo formy a metddy politickovychovnej price na
Lome-Krpacovo medz ddstojnikmi a muzstvom, pretoZe sa zacali prejavovat’ kapitulantské
nalady. Plk. D. Kiss-Kalina priniesol na $tib parabrigady pisaci stroj, na ktorom sa pisali a
rozimnozZovali letaky, vyzvy, manifesty pre Zeleznifiarov, rofnikov, robotnikov, miladez
Zeny, zandarov, uéitelov, pre prisluSnikov nemeckej armady, pre Ukmajincov, Poliakov,
Mad’arov. Tieto materidly rozosielali pomocou spojok do Sirokého okolia. Pod vplyvom
letakov 2 manifestov vdedmach a zivodoch, mestach, na Zelenici a cestaich mnohi
anfifadisti spdsobovali nepriatel'ovi nemalé straty. Sabotovali vyrobu, niéili finilne vyrobky
uréené na vojenskil techniku, zdrziavali presuny mumnicie, vojenskej techniky, zisobovacich
vlakov, vyhadzovali mosty a ziastiiovali sa na diverznych akciach na Zelezniénych a
cestnych komunikaciach.
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Parabrigida svojou vojenskou a politickou €innostou vhorach aj napriek mnohym
vmitomym problémom a nedostatkom estne spinila svoju wlohu a zasiulnge si najvyie
ocenenie.

Resume
LA BRIGADE PARACHUTISTE DANS LA GUERRE DE PARTISANS

L’anter analyse et apprécie la participation de la Deuxiéme brigade parachutiste autonome
tchécoslovaque en Union soviétique (ensuite parabrigade) dans la guerre de partisans aprés le
recul dans les montagnes (du 27 octobre 1944 au 19 février 1945). La parabrigade en tant
que 1'unité militaire unique a commencé 4 combrattre en maquisard et ensemble avec les
formation des partisans elle prenait part a la lutte active contre 1'ennemi fasciste dans les
montagnes de la Slovaquie centrale. Bien qu’elle n’ait pas & instruite, préparée et armée
pour le combat en maquisard, aprés les luttes victoricuses et héroiques dans 1'opération de
Karpaty-Dukla et sur le front de 1'Insurrection nationale slovaque, elle a cependant trouvé
aussi dans les montagnes autant de force politique et morale qu’elle avait surpassé plusieurs
difficultés et problemes et déja au mois de décembre elle avait forme ses unités et les a
préparées pou l'accomplissement des devoirs militaires. L etat-major de la parabrigade en
téte avec le colonel V. Piikryl et le comissaire de 1a parabrigade, capitaine de 1’ Armée rouge
Ing. M. M. Glider faisaient tout leur possible pour qu’ils accomplissent honnétement non
seulement des ordres de |'Etat-major principal du mouvement des partisans en
Tchécoslovaquie auquel était soumise la parabrigade entiere mais pour qu’ilsensemble avec
tout 1'equipe, les officiers accomplissent par les actes le serment dans le nom, duquel ils
n’‘ont pas renoncé A la hutte dans les montagnes ni dans les le nom, dugquel ils n'ont pas
renonce 4 la lutie dans les montagnes mi dans les conditions les plus difficiles et compliquées.
La parabrigade n'avait pas dans les montagnes a sa disposition asscz d ‘armes, de munition,
de chaussures, de vétements, de médicaments, d’aliments... Pourtant alle savait accomplir
avec sucees les devoirs militaires et développer aussi le travail politique-€ducateur parmu les
éléments de résistance et les couches des habitants des villages environnants dans le district
de son acitivité opérationelle, Ell émettait beauc des trats, de mariifests, d'appels a
l'augmentation de l'activité de la résistance antifasciste, organisait les conférences et les
réunions avec les représentants du Parti communiste slovaque ilégale du district de Brezno et
des comités révohitionnaires nationaux.
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ANALYZA VYSKUMNYCH MATERIALOV K TEME
»PODIEL VYUCBY DEJEPISU NA FORMOVAN{
HISTORICKEHO VEDOMIA U STUDUJUCEJ MLADEZE

Dana Vasilovad

Katedra historie, FHY UMB, Banska Bystrica

Historické vedomie je velmi premenlivy a tvamy socidlnopsychologicky fenomén,
ktory sa formuje postupne a u kazdého ¢loveka mé vyrazne individualny rdz. Na utvaranie
historického vedomia vplyvaji viaceré faktory, napr. celkova sociokultima a politicka
situacia spolognosti, poziadavky spoloCnosti na vzdelanie a vychovu, tiroveri historickej
vedy, ciele a dlohy vyucovama dejepisu, stav vyucby dejepisu na Skolach, realizicia
vyuCovania dejepisu konkrétmym vynfupicim, ale i masovokomunikainé prostriedky,
kultirne a osvetové orgamzicie, umenic a rodina.

Pojem historické vedomie tesne suvisi s popmom historickd kultira. Historicka
kultiira ako celok obsahuje vsebe vietky oblasti historického myslenia vpoznavacej
1hodnotove) rovine. Zarovent zahfia vetky inStimicie, ktoré si akymkol'vek spdsobom
zviazané s produkciou, zachovavanim a Sirenim historickych informacii v spoloénosti. Su to
predovetkyr Skoly, muzea, kmznice, archivy, galérie, masmédia, divadla, kini, kniZné
produkceie — €1 uz vedecké alebo krdsna literatira, vytvarné umenie a Ciastocne 1 politické
strany, ktoré vyuZivajii historické informacie k svojim politickym cielom a zimerom.'
Socialny rozmer historicke] kultiry umoZiye spajat’ medz sebou konkrétne historické
a sociologické vizby, ktoré navzijom vytvaraju poletné kombinicie, atym i velmi
r6znorodé pdsobenie historickych vedomosti na jedinca.

Historické vedomie je podl'a V. Capka siihm viac & menej Struktirovanych vedomosti
a subor predstav a obrazov z rmnulostl Z tychto vedomosti a predstav odvodeny hodnotovy
konaniu vpmomnostl {poudenic zdejin, historické skidsenosti Zjacich generacii a
jednotliveov, aktualizacia minulosti v pritomnosti, analdgia a pod.). V historickom vedomi je
pritomna historickd racionalita, ktord je dand vysledkami historickej vedy a Studentom
sprostredkovana vyucbou histéne a historickymi pubhkéciarm. Nachadzaji sa tu i predstavy
sprostredkované populdrnou historickou literatirou, masmédiami, Zunalistikou, rodinou,
skupinami mladeZe a mimovedeckymi zdrojmi obsahujice ¢asto vedomosti — informacie
uelovo vybrané, spolitizované, zmytologizované, pripadne propagandisticky zamerané.
PodPa miery pritomnosti historickej vedeckej racionality odliSujeme historické vedomie ako
reflexin historickej vedy od povedomia, ktoré predstavuje dejinny obraz ziskany prevazne
z mimovedeckych zdrojov. Historické vedomie je sicast’ou SirSieho spoloCenského vedomia
a je zviazané Sirokymi kulthimymi kontextmi na pritomnost’.”

VBENES, Z.. Historicky text a historickd kultura. Praba : Karolinum, 1995, s. 165.

2 CAPEK, V. Prispévek ke zkournani historického védomi studujici mlade¥e. In: Acta historica
Neosoliensia (Tomus I,) - Rofenka Katedry historie FHY UMB, Bansk4 Bystrica : FHV UMB, 1998,
5. 121,
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Hroch defimje historické vedomie ako reflexiu historickej skutoénosti, ktora obsahuje
je} hodnotenie a vytvara uvedomely vztah kminulosti, kiory viaki méZe byt velmi
vzdialeny od vztahu formulovanému historickou vedou. Historické vedomie je sicastou
SirSicho pojmu — historické povedomie. Historické povedomie je bohaty sihm
Zomkovitych informacii asistavnych poudiek”, ktory sa ,vymatuje neurditostou
a spontarmostou vztahov k mimosti, zachytava predovietkym udalostmi stranku vyvoja“
kiory ma prevazne len zlomkoviti povalu aje teda ,neusporiadanym materialom®,
zktor¢ho si 16zne spoloCenské skupiny a vrstvy vyberajii vhodné | stavebné kamene™ pre
svoje historické vedomie.” V ramci historického povedomia sa stile udrzujii historické myty
— mylné predstavy ordmych, vacSinou vSak velrm doleZitych udalostiach, kiorych
motivaciu, priebeh apriciny historické pozmanie vz vyvratilo, aviak v §irokej kultirne)
verejnosti si stale prijimané ako plamé.

Nas vyskum sa zameral na Skolopovinnych Ziakov, u ktorych sa predstava o minulosti
len formuje a je najviac ovplyvnitel'na réznymi Cinitel'mi v roznej kvalite. Ciel'om nasho
vyskumu bolo zmonitorovat’ faktory, kioré vplyvaju na formovame historického vedomia
ziakov a pokusit’ sa zistit, aka Cast’ zo vSetkych informacii tykapicich sa histérie, ktoré Ziaci
zakladnych §kol absorbuji, pripada na Skolska: vyucbu dejepisu. Preto dotazniky tykajice sa
zistenia urovne historického vedomia boli vytvorené pre Ziakov 5. a 9. rofnika. V 3. roéniku
sa Zaci s predmetom histérie oboznamuji vramei jednej vyuCovacej hodiny dejepisu
tyzdenne, navySe za absencie uéebnice. Deviatym roénikom sa kurz historie na zakladnych
kolach kondi a Ziaci by po jeho absolvovani mali mat’ isti iroveii historickych poznatkov.

Vyskum prebichal v dfioch 7. ~ 25. jina 1999 na jedenastich zakladnych skolach v
troch okresoch stredného Slovenska. Pri vybere §kél sa prihliadalo, aby v skiimanej vzorke
populicie boli zastipeni Ziaci roznych typov zakladnych $kél (sakromna katolicka ZS,
osemrotné gymnazium, Z8 so §portovym, jazykovym aregionilnym zameranim & Z8
s integrovanym vyu¢ovanim) v rézne vel'kych sidelnych aglomeraciach (krajské, okiesné a
mensie mesta, obce).

V danom vyskumnom ¢ase bolo medzi $koly rozdanych priblizne 550 dotaznikov pre
5. ro¢nik a 400 knsov pre 9. roénik. Vyplnenych dotaznikov sa nam vratilo u piatakov 472
a u deviatakov 329 kusov.

Dotaznik pre 5. roénik obsahoval 13 wloh a na jeho vyplnenie mal Ziaci vymedzeny
dasovy limit 30 minvit, Ziaci 9. roénika mali vo svojom dotazniku 23 iloh a na ich vyriesenie
mali k dispozicii 45 mimit.

Ulohy v dotaznikoch méZeme vy&lenit’ do 3 oblasti. V prvej skupine tloh sme skimali
zdroje, z ktorych Ziaci okrem hodin dejepisu ziskavajii informacie z histdrie. Druhy okruh
tvoria vedomostné otazky. Ked'ze historické vedomie obsahuje v sebe hodnotiacu reflexiu
minulosti, dlohy vtrefom okruhu boli zamerané na vyjadrenie ich vlastmého postoja
k jednothivym udalostiam, oblastiam a osobnostiam historie, historickym epocham 1 historii
ako celku. Niektoré vlohy v dotaznikoch boli zimeme formulované rovnako pre obidva
roéniky. Tento fakt umoZiioval presné Statistické vycislenie vedomostného anazorového
rozdielu medzi Ziakmi piateho a deviateho roénika.

Ziaci informacie ohistorii neziskavaji len vramci hodin Skolského vyudovania
dejepisu. Cielom tlohy & 8 vteste pre 9. rognik bolo zistit' stuperi prijimama informéci
Ziakov z televizie, filmu, rozhlasu, krasnej literatiry, tlade a Casopisov, cestovania, rodiny,

3 BENES, 2. Historicky text a historickd kultura. Praha . Karotinum, 1995, s, 166.
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priatel'ov a viastného zmjmu o histériu. Ziaci bodovali jednotlivé zdroje podfa toho, aky
dast’ informécii z neho Serpaji. V priemere najviac bodov od Ziakov dostala televizia. Ked
k tomu pripocitame film (3. miesto), televizin mdZeme pravom povazovat’ za najvacsi zdroj
informacii dneSnych deti. Na 2. mieste sa umiestnilo cestovanie. Krasna literatira, casopisy a
denna tla¢ postupne obsadilh 4. — 6. miesto. Rozhlas sa zaradil pribliZne do stredy
bodovacieho pol'a. Ostatné tri polozky vykaznji vel'mi maly vplyv na osobnost’ Ziaka. St to
postupne: rodina, viastné zanymy Ziakov o historiu a priatelia.

Ziskané vysledky si porovnatelné s vysledkami vyskumu Deti a prostriedky masovej
komumnikacie zroku 1990, ktoré uvadzaji, Ze deti stravia sledovanim televizie az 43,2 %
svojho vol'ného éasu, kym knihdm venuja len 4,1 %, viden a rozhlasu po 1,2 %, hudbe 0,7
%, kinu 0,4 %, Zasopisom 0,3 % a novinam 0,1 % zo svojho dasu.*

Pozrime sa na jednotlivé zdroje informacti Ziaka podrobnejsie,

1. TELEVIZIA a FILM

Vilohe € 9 (5. ro€) avilohe & 13 (9. rof) mali Zaci podéiarkmt’ televizne
programy, ktoré by na televiznej obrazovke urCite pozerah. Jednotlivé tituly, ktoré sme
Ziakom ponikli, boli vybrané z redlnej ponuky viacerych televiznych stanic (STV 1, STV 2,
Markiza, VTV, CT 1, CT 2, MAX 1) véase od druhej polovice maja do polovice jina,
Z danej ponuky dostupnych televiznych stanic sme sa snazih vybrat’ Siroké spektrum filmov
a populamo-nauénych dokumentov.

Vysledky tejto tilohy naznacuj, Ze Ziaci 5. roénika pozeraji televiziu vo vaciej miere
ako ich star§i kolegovia. Zo spominanych vyskumov masovej komunikicie vyplyva, Z¢ k
najsledovaneSim vysielacim ¢asom patria cez pracovné dmi podvecerné hodiny a as od 20.
do 21. hodiny. Cez vikend v sledovanosti dominuji dopoludiiajfic hodiny aveCerny
vysielaci ¢as.” Medzi titulmi, ktoré si Ziaci vybrali, vedd prave tituly vysielané v sobotu
avnedeln dopoludnia. Su to akéné, historicky ladené seridly pre mladeZ ako Herkules,
Xena, Robin Hood, Sindibad. Vtychto seridloch (Herkules, Xena) sa Ziaci stretivajo
s postavami z gréckej a rimskej mytologie i historie. Aviak okrem historicky podloZenych
faktov dostami Ziaci 1rad skreslenych informacii o starovekych dejinich vyplyvapicich z
formy spracovania spominanych seridlov. Prave tu je doleZita dloha vyucujiceho dejepisu,
aby podchytil Ziacky ziujem o staroveki mytologiu a primeranym spdsobom vysvetlil
Ziakom niektoré nejasnosti ¢i az deformacie tychto dejin, ktorych sa filmari dopustili.
Spominané seridly su rovnako pritazlive pre Ziakov 5.19. roénika.

Z celoveCemnych romarticko-historickych filmov mé u Ziakov najva&iu obPubu film
Traja nusketieri. O dokumentame filmy z historie umenia bol u Zakov primerany zaujem.
Najvadiu pozomost' Ziakov si vyshiZil dokumentimy film Tajomstva pyramid. Ziaci
prejavili zujem i o dolumenty o vyznamnych osobnostiach histérie, ato o A. Hitlerovi
a0@G. I Cézarovi. I d’alej v poradi nasledupi tituly z obdobia 2. svetovej vojny a staroveku.
Konkrétne: Bojiska 2. svetovej vojny a cestopis Po stopach starovekého Grécka.

* HOLINOVA, H.: Defi a prostriedky masovej komunikdcie. Bratislava : Novindrsky Gstav, 1991, 5.
55,

S HOLINOVA, H.: Deti a prostriedky masovef komunikdcie. Bratislava : Novinirsky vistav, 1991, s,
171.

S HAUSERQVA — SCHONEROVA, 1: Déti potfebuji prarodice. Praha - Portal, 1996, s. 13.
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Uvedené  vysledky sledovanosti jednotlivych televiznych programov  potvrdili
i odpovede, v ktorych Ziaci 9. ro¢nika priamo vypisovali svoje oblibené tituly s historickou
tematikou. Najobl'ibenejSim programom sa stala Xena, potom Herkules; Angelika a Robin
Hood. Za nimi nasleduji dokumenty vysielané na stanici MAX 1 tykajice sa 2. svetovej
vojiy ako Bojisko, Rusk4 vojna — Krv na snchu, Nacizmus — varovanie dejin, Vojenské
lietadla ... Dalej Ziaci uvadzali Sindibadove dobrodruZstva, Dobrodruzstva mladého Indiana
Jonesa, Sissi, Kleopatru azdokumentamych filmov Stratené civilizicie a Hitler:
Bilancovanie dejin.

2. KRASNA LITERATURA

Citanie knih s historickym nametom (& uZ romantickych, nauénych, literatiry faktu,
povesti a komiksov) sme zistovali v tlohe & 8 (5. ro&.) a v 9. roéniku v iilohe & 10,

Ako sme zstili v predchadzajicej ulohe Faci 5. rognika stravia viac hodin pozeranim
televiznehe vysielania ako Ziaci 9. roénika. Podobne piataci viac ako starsi deviataci i &itaju.
Pokial' 38 % piatakov neuviedlo do kolénky preéitanych knih ani jeden titul, vpripade
zigkov 9. roénika to uz bolo 47 %. Tak isto sa zniZl i priemer pregitanych knth na Ziaka z
0,96 v 5. roéniku na 0,77 vdeviatom. V 5. roéniku &itaji prevaine dievéaty, kym v 9.
rocniku je Statistika pomeru pre¢itanych knih medzi chlapcami a dievéatami vyrovnangjgia.

A aké Zanre knth patria u Ziakov k najéitanejsim?

Dve tretiny Ziakov 3. rocnika do rubrik vyhradenych pre vpisanie nizvu preéitancho
literimeho diela stvisiaceho s historioun vyuZili medzipredmetové vzt'ahy a napisali titul
(prevaine ide o povesti) preberany na hodindch literatiry. Druhy okruh knih tvoria rézne
detske encyklopédie, ktoré Ziakom pomocou nazomych obrazkov hravon formou podavaji
zakladné informacie z historie. S to napr.: Svet okolo nis, Historia Pudstva, Encyklopédia
sveta, Encyklopédia historie, Vel'ka detska encyklopédia, Zivot v starofiach, Ilustrované
dejiny sveta, Veda a technika, Podia v minulosti ... Tretia skupina knih sa venuje podrobne
iste) téme &t obdobiu, napr.: Staroveké civilizacie, Mimie, Keby som bol Egyptanom,
Bohovia a hrdinovia gréckych baji, Staré zbrane ¢i Stredoveky hrad.

V 9. rocniku méZzeme Ziakmi precitané knihy rozdelit’ do 6 oblasti. NajzastipenejSou st
romanticko-historické romany: Traja musketieri, Angelika, Griéska &arodejnica
a Niianského romény. Drulwi oblast’ tvoria povesti slovenského povodu: Nové slovenské
povesti, Povesti o hradoch ... Tretiu, rovnako silmi oblast), tvoria tituly, ktoré Ziaci precitali
yramci hodin literatiry. Stvitii oblast’ tvoria knihy viazuce sa k staroveku. Ziaci Sitaji
prevazne Zamarovskeho diela, Piata oblast’ - to si encyklopédie, suborné diela a regionalne
monografie. Ostatna Cast’ knih je venovana problematike 2. svetovej vojny.

Podl'a odpovedi v otizke & 11 aZ 54 % Ziakov knihy, oktoré mi zaujem ziskava
zmestskych &1 Skolskych kniznic, 37 % Ziakov ich nachadza v domace) kniZnici; 10%
odpovedalo, Ze knihy s historickon tematikou dostali od rodi¢ov na narodeniny a Vianoce; 7
% Ziakov tieto knihy poZicali priatelia; 6 % opytanych sa k dielam dostalo v ramci hodin
literatiry, 5 % Ziakov po nich siahlo priamo na hodinach dejepisu. Od starych rodicov
dostali knihy 3 % Ziakov a v 2 % sa vyskytla odpoved’, Ze knihu som si kipil sam/a. Skoda,
Ze 34 % Ziakov na tito otazku neodpovedalo.

3. CASOPISY A DENNA TLAC

Ako sme uZ uviedh, Ziaci len 0,4 % zo svojho vol'ného asu venujii Citanin Easopisov
a denngj tlace, t. J. eSte menej ako Citanin knih, o presne dokumentuji i vysledky z lohy &
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12. AZ 51 % respondentov nepregitalo ani jeden lanok a priemer na Ziaka je len 0,64 lanky
Podla nés je to paradoxny jav. Ved' pretitat’ dvojstranovy &lanok mapr. o vyznamme;
osobnosti nezaberie vela Casu a navySe je &lanok obohateny o zaujimavé ilustrujice
fotografie.

Z tzv. rodinnych Easopisov si Ziaci ¢lanky o historii nachddzaji hlavne vPlus 7 dni (23
%), v Zivote (11 %) a v Slovenke (10 %). Z denmej tlade Ziaci najviac &lankov o histérii
Citajii v denniku Novy &as. Je poteSitel'né, Ze Ziaci Citaji aj odbormo-populamy &asopis —
Historicka revue (25 %).

4. RODINA

Vplyv a zazemie rodiny patria k najvyznammejSim ¢initel'om, ktoré ovplyvinji detsky
pohl'ad na svet. Ak by sme cheeli podchytit’ vietky vplyvy, ktoré v ramci rodiny pdsobia pri
vytvarani historického vedomia Ziakov, potrebovali by sme na to samostatny vyskum. Preto
spomenieme len tie vplyvy, ktoré sa nam objavili v ramci analyzy nasich dotaznikov.

Popri dominantnej Skolskej navstevnosti mizei ich Ziaci vavSteviyu is rodicmi.
Vyznam rodinnych navitev kultiimych pamiatok, hoci si vmensej miere, nemdZeme
podceﬁovat’ lebo Ziaci srodiémi vrdmei rodinnych vyletov adovoleniek navitevuji
prevaine pamiatky vysokej kultirmej hodnoty, ktoré si pre Skolské wylety dasto
vzdialenostne a finanéne nedostupne.

Pri analyze zdrojov, zlktorych Zaci mskava;u knihy s historickou tematikou, 37 %
uviedlo domacu kniznica a 10 % odpovedalo, Ze im ich kapili rodidia, z &oho citit” zaujem
rodi¢ov o rozSirovanie poznatkov svojich deti i v tejto oblasti.

V nasom vyskume sme sa v ramei rodinnych formujpicich émitel’'ov zamerali hlavne na
vplyv starych rodicov, prostrednictvom ktorych sme spriazneni s minulostou. Stari rodicia
disporyji viastnymi skusenostami z obdobia, ktoré je mladSim genericidam pristupné len
nepriamo. Ich rozpravanie o minulosti ma na rozdiel od uéebnicového podania sukromny,
atym emocionalnejsi charakter. Stari rodifia si Zivym stelesnenim histérie a cez svoje
pribehy poméahajii vmicatam lepsie pochopit’ dani dobu.

Ak uvaZime, Ze niektori Ziaci uZ svojich starych rodi¢ov nemaju, tak priblizne 80 %
starych rodiCov, ktori svojim vmicatam rozpravaju pribehy zo svojho Zivota, je vysoké
percento.

Ziaci na otazku, na ¢o konkrétne ich stari rodicia najéastejie spominajiy, uvadzali: na
detstvo a mladost’ (v priemere 51 % — 5. 10€. a 26 % — 9. rof) ama 2. svetovil vojnu
(v priemere 40 % - 5. 10¢. a 66 % — 9. rod.). Priblizne 15 % starych rodicov spomina i napr.
na: tazky Zivot, detstvo svojich deti a vmicat, svojich rodiov, ntZie ceny tovarov,
socializmus, rok 1968. Ale i na svoju svadbu a na ¢asy, ked’ nemali televizor. Konkrétne
vypovede Ziakov su vel'mi uprimné a vyjadruji dctu k tazkému Zivotu starych rodicov.
Napr.; Mo;j stary dedko mi vravel, ake to bolo vo vojne zl€, sami mrtvi vojaci, na zemi krv,
mitve zvierata, ako nemali vodu. Niektori to prezili, ini po jednom umierali; Spominaji na
tazkil pracu ana to, ako museli odist’ do Ameriky; Spominaji na 2. svetovil vojmu, na jej
hroz, ako sa museli skryvat’ a kaZdy v dome musel ubytovat’ jedného Nemca; Spominaj
na staré &asy, ako oni chodili do §koly a aké boli vtedy lacné veci, Ze mlicko stalo 2 koruny,
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5. VLASTNE ZAUIMY ZIAKOV O HISTORIU

Zanjem Ziakov o historiu sa formuje 1z na zakladnej Skole. Ci us je to &ftanim kuih,
alebo pozeranim 3pecifickych televiznych programov. Napr. Igor zBanskej Bystrice sa
zayjima o 2. svetovil vojmu. K tejto problematike profital tituly ako Hitlerova druha armada,
Hitlerovi generdli, Hitlerove mo¥nosti a Histéria SS. Knihy si poZidal vStatnej vedecke
kniZnici v Banskej Bystrici. Na televiznom kanale MAX 1 pozome sleduje vietky
dokumenty tykajlice sa 2. svetovej vojny. Mati$a z Banskej Bystrice zanjimajiu vietky
slovenské filmy o 2. svetovej vojne a SNP ako Kapitin Dabad, Prerusena piesefi, Dolina,
Tento deii nikdy neumrie, Vidie diery...

6. PRIATELIA
Vplyv detskych priatel'stiev na rozvoj zaujmu o historiu je vel'mi maly. Podl'a nasich
vyskumov sa obmedzuje na poZifiavanie knth.

7. MEDZIPREDMETOVE VZTAHY

Informacie z histérie Ziaci neziskavaju v ramei vyu¢ovacieho procesu len na hodinich
dejepisu, ale Giasto¢ne ina inych predmetoch. V ktorych a o aki éast’ poznatkov vramci
jednotlivych predmetov ide, sme sa pokasili zistit' v 5. roéniku v filohe & 11 — Ziaci mali
zakrizkovat’ predmety, na ktorych sa okrem dejepisu stretli s poznatkami zhistorie. V 9.
ro¢niku mali Ziaci v dlohe & 7 vyjadnt’ svoj percentualny odhad prijrm informacii z historie
vjednotlivych predmetoch. Priememy odhad sme ziskalh tak, Ze suet percent daného
predmetu sme vydelili poétom Ziakov, ktori priradili tomuto predmetu svoj odhad. :

Pri porovnavani vysledkov 5. a 9. ro¢nika sme zistili, Ze najviac poznatkov z historie
okrem hodin dejepisu obidva ro¢niky ziskavap na Slovenskom jazyku a literatire (82 % - 5.
roc. 259 % - 9. rod), Zemepise (74 % a 40 %), NabozZenstve (57 % a 40 %), Etike (18 %a
27 %) a Hudobnej vychove (22 % a 32 %). V 5. roénilm nasleduju predmety: Vytvama
vychova, Matematika a Cudzie jazyky. Ziaci 9. roénika dostavajii informécie zhistérie ina
Privodopise, Estetickej vychove, Vytvarng) vychove, Fyzike, Cudzich jazykoch, Chémii,
Matematike a Biologii.

Percentudlne odhady informacii ziskanych v $kole mimo hodin dejepisu svv dostatocne
vysoké na to, aby ucitelia dejepisu mali podrobne zmapované informécie, s ktorymi sa Ziaci
na inych predmetoch stretmi, aby mohh na tieto poznatky nadviazat, alebo ich pripadne na
svojich hodinach vyuzit.

Druhou velkou oblastou ndsho vyskumu bolo zistovanie vedomosti Ziakov zo znalosti
historickych pojmov, udalosti a z poznania historickych osobnosti.

V ilohe & 3 sme cheeli od Ziakov 5. rodnika vediet, Co sa nachadza, resp. o mbZzeme
vidiet' v miizeu, galérii a skanzene. Ziakmi najnavitevovanejSou kultiimon indtiticiou z radu
mizeum — galéria — skanzenjemuzeum,pretoagurmt’predmety,ldoremvmuzeu
nachadzaji, vedelo 91 % respondentov. Predmet Cinnostt galcne spravne uréilo 77 %
#iakov. S urcenim toho, o sa nachidza v skanzene, mah Ziaci najvacsie problémy. Spravne
na tito otazku odpovedalo 65 % Ziakov.

Ulohy & 4 a&. 6 boli rovnaké pre obidva roéniky. Zistovali sme v nich schopnost
Fiakov zapamitania a vnimania navitivenych muzei. Je potesitel'ne, Ze Ziaci do miizei chodia
a e si v nich vedia najst’ objekty, ktoré ich dokazu zaujat. Len 6 % Zakov nedokazalo pri
uvedeni nazvu miizea napisat’, &o ho v fiom zanjalo a len $tyria Ziaci uviedh, Ze ich nezaujalo
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ni¢. Mengj potesitelny je fakt, ze 14 % Ziakov 5. roénika neuviedlo ani jedno muizeum, hoci
prave koncom Skolského roku vd'aka exkurziam a vyletom stipa navitevnost’ kultirnych
zaniadeni, teda nizvy mizei a dojmy z nich by mali byt’ v tomto obdobi najéerstvejSie.

Do muizea chodia Ziaci prevazne so Skolou. Sved¢i otom skutofnost, Ze Zaci danej
Zkoly, pripadne triedy, uvadzali rovnaké nazvy mizei, ktoré navtivili.

Polet ziakmi uvedenych mmizei sme spoCitali asiadet vydelili poctom Ziakov

- jednotlivych $kél Tak nam vySla priemema navitevnost’ muzei na jedného Ziaka, ktora
koliSe od navétevy jedného aZ troch muizei jednym Ziakom, v priemere 1,7 mizea na Ziaka
piatcho roénika. Podobne sme postupovali aj pri analyze dotaznikov 9. ro¢nika a priemerny
podet navétivenych muzei vd'aka hromadnym Skolskym navitevam shipol na 2,6. Oproti
piatemu roéniku je to narast priblizne o jedno mizeum. Zarovefi len 8 % Ziakov 9. rocnika
oproti 14 % z 5. roénika neuviedlo odpoved’ na tito nlohu.

Regionalny podtext mala iloha & 6. UZakov mala zistit’ mieru poznania svojho
okolia, konkrétme znalost’ historickych pamiatok. Ziaci 5. roénika poznajii vo svojom okoli
priememe 3,4 pamiatky, kym Ziaci v 9. ronika 4,3. Vysledky, podobne ako
v predchadzajiicej ulohe, vys§im roénikom stipaji a percentd poltu Ziakov, ktori nevedeli
zodpovedat’ tto dlohu klesayd, t. j. v 5. ro€niku neodpovedalo 11 % av 9. roéniku uz len 4
% Ziakov.

Je zayjimavé, Ze regionalna vychova ma dobré zazemie v mensich mestach a obciach,
Usudzujeme to ztoho, Ze Ziaci tychto §kél poznali priblizne rovnaky pocet pamiatok ako
iaci z banskobystrickych $k6l, priom pocet vyznamnych pamiatok v Banskej Bystrici je
neporovnatel'ne vy3si ako v spormnanych obciach,

Obrazovii schopnost’ poznania sme u Ziakov vyskasali v dlohéch & 5, kde mali na troch
obrazkoch spoznat’ Oravsky hrad, Bratislavsky hrad azamok vBojniciach. Vietky tri
pamiatky si vieobecne znime a Ziakmi Casto navitevované. NajlepSie Ziaci identifikovali
Bratislavsky hrad (96 % a 98 %). Potom Bojnice (94 % a 97 %) a najmenej Ziaci poznali
Oravsky hrad (78 % a 94 %). Sphnenie tejto ulohy obidvoma roénikmi povazujeme za
vybomné, Ziakov 9. roénika &akala vo svojom teste elte jedna podobna Gloha & 21, vktorej
mali preukizat’ znalost' poznania vyznamnych pamiatok starovekych dejin (Koloseum
vRime, Akropola v Aténach a pyramidy v Gize). Podobne Ziaci itito obrazkowi vlohu
vyriesili velmi uspeine a vietky tn dané objekty spoznali na vy$e 90 %.

Ziaci 9. ro¢nika mali v dlohe & 14 struéne vysvetlit' nasledujiice pojmy: hieroglyfy,
cech, papeZ, deklaracia, konstitu¢na monarchia, baroko a faSizmus. Pojmy boli vybrané tak,
aby reprezentovali vietky historické obdobia a saviseli s 16znymi oblast'am dejin.

Najmenej problémov mali Ziaci sdefinovanim pojmu papez (91 %). Suwisi to
s bohatymi aktivitarni sufasného papeZa a jeho osobnou navitevou nadej krajiny. Navyse
va&iina Ziakov chodi na katolicke naboZenstvo. Hieroglyfy ako pismo v starovekom Egypte
spravne urcilo 86 % ziakov. Priblizne 70 % respondentov vedelo spravne odpovedaf, ¢o bol
cech, fadizmus a baroko. NajvacSie problémy robili Ziakom pojmy deklaracia a kondtituéna
monarchia, Pojem deklaracia bol pre polovicu Ziakov iplne neznamy (52 %), kym na druhe)
strane miektori Ziaci okrem presného vysvetlenia uviedli 1konkrétne priklady, ako napr.
Deklaracia Pudskych a obCianskych slobdd, Deklaricia prav dietata, Deklaracia OSN.
Znalost’ poymu konstituéna monarchia pokladame za nizkn (40 %), ved' tento typ politického
miadenia sa vywZiva vo velkej micre vEurdpe dodnes aje predmetom viacerych
dejepisnych uciv.
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Uloha & 15 v dotazniky pre 9. rocnik obsahovala pokyn spojit’ éiarou meno osobnosti
$J¢) poslanim v minulosti. Kritériom pri vybere osobnosti boli nérodnost’, oblast’ a doba,
vktorej posobili. Zastipeny bol politik, udenec, filozof, umelec, niboZensky vodea,
moreplavec a vynalezca.

NajlepSiu znalost’ z danych osobnosti preukazali Ziaci pri babylonskom panovnikovi
Chammurapim (85 %). 84 % Ziakov spravne ku Kopemikovi priradilo moznost’ — pol'sky
hvezdar, matematik a lekar. Na 83 % boli spravne identifikovani T, A. Edison a A. Lincoln.
80 % ZHakov vie, kto boli S. Dali aW. Churchill. Cloveka, ktory ako prvy oboplaval
zemegul'u pozna 77 %, francizskeho filozofa F. Voltaira 75 % a 71 % zakov spravne uréilo
poslanie M. Luthera.

Dosiahmité vysledky vrozmedzi 70 — 85 % viejto vedomosingj ulohe, aj ked’ t
existuje niztko, Ze ziak na ziklade postupného vyrad’ovania si zatipuje jedno rieSenie,
pokladime za uspokojivé.

Druha loha tykajiica sa osobnosti bola néroénejia. Ziact mali k danej osobnosti uviest
kratku charakteristiku jej innosti, pripadne ur&it’ storo€ie, v ktorom konkrétna osobnost’ Zila,
Kym v predchadzajicej ulohe sa objavi]i osobnosti zo svetovych dejin, v ilohe & 16 sme sa
zamerali na Slovakov a osobnosti izko sitvisiace so slovenskymi dejinami.

Styri osobnosti — Konstantin a Metod, I2. Stir a M. R. Stefanik — boli rovnakeé pre Ziakov
3.19. ro¢nika. Pri tychto osobnostiach bolo zanjimavé porovnavat’ nielen percento poznania,
ale hlavne wirovefi charakteristik jednotlivych osobnosti. Napr. kym pre piataka bol L. Stir
spisovatel’, Ziak na konci 9. rofnika uZ uvadzal: jazykovedec, literat, slovensky politik
bojuyici za I'ud, kodifikitor slovenény, novinar prvych slovenskych novin a pod.

Najzndmej§imi osobnostami slovenskych dejin si podla nasho vyskumu bratia
Konstantin — Cyril a Metod. Poznd ich 77 % Zakov 5. roénika a 88 % Ziakov 9. rocnika.
Jozefa Tisu ako prezidenta Slovenskej republiky spravne identifikovalo 87 % respondentov.
Ludovita Stira pozna 61 % piatakov a 86 % Ziakov 9. rodnika. Je tu v1d1telny priaznivy
narast vedomosti spdsobeny vyucbou dejepisn acelkovym $irSim rozhiadom starSich
siakov. Ani M. R. Stefinik nie je nasim #iakom neznamy. Kto bol a 0 &o sa zashizil, vedelo
83 % zakov 9. a 54 % Ziakov 5. rocnika. Marm Teréziuv ako rakuskus panovnicku
charakterizovalo 80 % alen o 1 % menej uviedlo ¢mnost’ A. Dubceka, £i uz vroku 1968
alebo vroku 1989. Polyhistor a ozdoba Uhorska boli najéastejSie charakteristiky Mateja
Bela. Takto odpovedalo priblizne 72 % opytanych Ziakov. Osobnosti zo stredovekych dejin
dosiahli najniZ$i stupefi poznania. Konkrétne M. Korvina pozna 66 % akto bol M. Cik
Trenéiansky vedelo 61 % z celkového podtu Ziakov 9. rocnika. Uvedené percenta hovoria o
veku a vzdelaniu primeranom poznani osobnosti zo slovenskych dejin.

Uloha & 20 v dotazniku pre 9. roénik pripomina otizky zrelacie Aj midry schybi.
V nasej ankete vedelo spravne uviest’ aspoii jeden Iubovolny rok z 18. storoCia 89 %
opytanych a rovnako 89 % z celkového poctu Ziakov spravne uréilo, ze rok 1241 je z 13.
storoia. Je vel'a alebo malo, 3¢ 10 % zZiakov 9. ronika tieto zakladné operdcie s rokmi
a storoCiami neovlada?

K vedomostnym otizkam zarad'ujeme i otizku & 23, v ktorej sme si okrem poznania
vyznamnych datumov naich dejin overili i praktickd zrénost’ Ziakov pri pract s Casovou
priamkon. ZaznaCovanie na ¢asovej priamke, ¢o sa tyka vzdialenosti vyzna€ovanych rokov
od prelomn letopoétu 1 vzajomnych vzdialenosti jednotlivych datumov od seba, zviadli Ziaci
vePmi dobre.
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Celkovo 37 % Ziakov nepoznalo datum vzniku 1. Ceskoslovenskej republiky a 28 %
nevedelo uviest’ ditum konca 2. svetovej vojny v Eurdpe. Tieto vysledky su zarazagice oto
viac, Ze obidva datumy si sticastou uciva 9. rocnika. 34 % respondentov sprivne uviedlo
rok vzniku 1. CSR a 29 % poznalo jej presny ditum vzniku. Len oniefo je lepsia znalost
daturnu konca 2. svetovej vojny v Eurdpe. Rok spravne do casove) priamky zaznagilo 45 %
a 27 % zakov z celkového poétu poznalo 1 presny datum.

Tretia cast’ uloh vdotaznikoch bola orientovand na zistenie schopnosti Zakov
porovnavat’ a hodnotit” historické udalosti, osobnosti 1celé historické obdobia na ziklade
svojich vlastnych predstav a postojov utvorenych o histérii.

Otézka & 1 bola formulovans rovnako pre obidva roéniky. Ziakov sme sa v nej opytali,
¢o je podla nich historia, U Ziakov 5. rofnika sme zaznamenali tieto odpovede: 15 %
respondentov uviedlo, Ze historia je veda o minulosti; 11 % si mysli, Ze historia je vietko, &o
sa stalo vmimulosti; 10 % si z hodin dejepisu zapamiitalo vyrok: | Histéria - uditelka
Zivota“; 9 % Ziakov napisalo, Ze histéria je veda o vyvoji Iudskej spolocnosti; 8 % struéne
skonstatovalo, Ze historia je minulost’; 4 % odpovedali, Ze historia je veda o naSich predkoch;
3 % ziakov povazuji za histériu dejiny atd’. 5 % Ziakov svoju odpoved’ neuviedlo.

Odpovede Ziakov 9. ro¢nika sii v porovnani s uvedenyrm odpoved’ami Ziakov 5. roénika
podobné. Porovnajme: 16 % uvadza, Ze historia je veda, ktord sa zaobera skimanim
minulosti; 13 % odpovedalo, Ze historia je vietko, ¢o sa udialo; 9 % histériu  hodnoti ako
minulost’; rovnako 9 % si myski, Ze histéria je stibor poznatkov zminulosti T'udstva; 8 %
Ziakov napisalo, Ze historia je veda, ktora sa zaobera dejinami; 6 % za historiu povaZuje len
vymamné udalosti vminulosti; 5 % napisalo, Ze historia st udalosti, ktoré sa stali
vminulosti adalfich 5 %, Ze histéria je veda omnaSich predkoch. Po 3 % Zakov sa
domnieva, Ze historia su dejiny, dejmy Pudstva, minula doba; poznatky z minulosti ... 6 %
Ziakov 9. rofnika na tito otdzku necdpovedalo.

Na prvii dlohu nadvizovala ioha € 2, viktorg) sa mali Zaci vyjadrit’ k vyznamun
vyucby dejepisu na zikladnej Skole z ich pohl'adu. 27 % #iakov 5. ro&nika na otazlu Preco
sa v §kole ucime dejepis odpovedalo: ,... aby sme nieco vedeli o naSej minulosti.; 19 % iz
poznat, ako Zili nai predkovia; 14 % Ziakov sa uéi dejepis, aby poznalo historiv; 7 % chee
vediet', ¢o bolo kedysi; 6 % napisalo odpoved’. ,,... aby sme boli mudrejsi a 4 % Zakov sa
utia dejepis, aby si vedeli predstavit’ Zivot v minulosti. Na tito otdzku neodpovedali 3 %
respondentov.

Pre 9. rotnik bola otizka vulohe & 2 vpodobe: ,Prefo je doleZité poznat' nasu
minulost’?* Najviac odpovedi (22 %) znelo, aby sme poznali Zivot naSich predkov; 20 % si
mysli, Ze preto, aby sme sa vedeli poudit’ do budicnosti; 8 % to pokladd za sidast
vieobecného vzdelania; po 5 % sme zaznamenali tieto odpovede: aby sme vedeli, odkial
pochadzame; aby sme vedeli, aky pokrok l'udstvo urobilo; aby sme vedeli, ¢o sa stalo
predtym; aby sme sa vedeli zorientovat’ vminulych dobach; aby sme mohli posudit’
pritomnost’... AZ 15 % Ziakov sa k tejto otazke nevyjadrilo.

V dlohe & 17 pre 9. ro¥nik sme sa Ziakov pytali, kioré osobnosti zo slovenskych
a svetovych dejin si Ziaci najviac vaZia. Na zaklade sCitanmia mien sme uréili poradie
dvadsiatich najvyznammejsich osobnosti slovenskych a svetovych dejin. Obidva poradia
vsebe zahfiiaju osobnosti od najstarSich ias nafich dejin aZ po sidasnost. Podobne
réznorodé su 1 &innosti, ktorymi sa jednotlivé osobnosti preslavili.
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Ziaci v zadani dlohy mali uvidzat’ men4 osobnosti zo slovenskyich dejin, t. j. osobnosti
nemuseli byt’ priamo slovenskej narodnosti, ale ich iloha v dejinach mdla byf izko spojens
so Slovenskom. Na prvom mieste medzi slovenskymi osobnostami sa § velkym naskokom
umiestnil Cudovit Stir. Jeho meno uviedlo aZ 75 % Zakov. 51 % Ziakov do rubriky
slovenskych osobnosti vpisalo meno M. R. Stefinika. Tretie miesto dosiahot A. Dubdek (22
%), tesne za nim na 4. mieste skonéil M, Bel (20 %). J. Tisu si vaZi 16 % a A. Bernolaka 10
% opytanych Ziakov. Po 5% hlasov ziskali J. Janosik a A. Hlinka. Na deviatu prietku Ziaci
dosadili M. M. Hodzu. Na desiatom aZ deviitnistom mieste sa umiestnili s 2 % tieto
osobnosti: Belo IV., M. Cak, J. M. Hurban, M. Korvin, T. G. Masaryk, V. Megiar, R
Schuster, A. Sladkovi€, Svitopluk a M. Terézia. Ostatné miesto v dvadsat-miestnom poradi
obsadili vierozvestovia Cyril a Metod.

Mana Terézia abratia KonStantin aMetod sa umiestnili medzi  dvadsiatimi
najvyznamnejS$imi osobnostami slovenskych isvetovych dejin, Pridinou méZe byt, ze
niektori Ziaci brali kritérium slovenskych dejin vel'mi strikine a osobnosti, ktoré neboli
slovenského pdvodu, hoci sa udia vramci slovenskych dejin, zaradili k osobnostiam
svetovych dejin. Druhou moZnostou méZe byt, Ze Zaci tieto osobnosti povazuji za
vyznamné osobnosti mielen slovenskych, ale isvetovych dejin. Je zaujimavé, Ze na prvé
miesto najvyznamme)Sich svetovych osobnosti Ziaci svojim hlasovanim zaradili jedimi Zenu
v obidvoch poradiach — Marn Terézin

Hoci v dvadsat-miestnom poradi st zastipené asobnosti vietkych historickych obdobi,
predsa len v nej dominujii mend vyznamnych osobnosti z novovekych dejin, priom dejiny
20. storocia st zastipené aZ 9 osobnostami. Dany stav je pravdepodobne vysledkom toho,
Ze tieto dejiny su Zakom Casovo najblifdie, uéili sa o nich vostanom roéniku aaj
v masovokomunikaénych prostriedkoch patria otdzky aproblémy 20. storoia
k najdiskutovanej§im. Ak si viirmneme narodnost’ osobnosti, 5 osobnosti m& prisluinost
k USA, ¢o udaj sveddi osile americke) mocnosti a vplyve jej predstavitelov na svetové
dejiny. Co sa tyka predmetu Ginnosti osobnosti, 11 znich sa venovalo politike, & u¥ ako
krali, vodcovia a prezidenti. Piati z nich si slavu vysluzili svojimi vynalezmi a objavmi, dve
osobnostl su z naboZenského Zivota a jedna z oblasti umenia.

Prvé miesto obsadila uz spominana M. Terézia (21 %), druhé T. A. Edison (18 %) a
tretie A. Lincoln (17 %). Nad 10 % ziskali eite A. Einstein (13 %), M. Kopernik a W.
Churchill po 11% a 10 % Zakov uviedlo do kolonky meno Napolen Bonaparte. V d'alSom
poradi sa umiestnili: G. J. Cézar (6 %), A. Hitler (5 %), F. D. Roosvelt a K. Kolumbus (4 %),
M. Luther, M. Gandhi a F. Magalhaes (3 %), Ludovit XIV,, Cyril aMetod, S. Dali, J. F.
Kenedy, B. Mussolini a J. V. Stalin (2 %).

I zoznam d’al$ich 52 osobnosti, ktoré si Ziaci vaZia, je vel'm pestry a zanjimavy, napr. L
Newton, W, Shakespear, Jan Pavol 1., Ch. Chaplin, Michelangelo, Lenin, Eondon, Wilson,
Kristus, Picasso, Matka Tereza, Diana ...

Vilohe & 18 sme pre Ziakov vymysleli moZnost’, aby sa trochu zasnivali a vybrali si
jednu osobu z mmulosti, sktorou by sa radi stretli. Zarovesi sme sa ich opytal, preco si
vybrali prave ta konkrétnu bytost’. Tu sii niektoré odpovede:

Chcel by som sa stretmit’ s Neilom Armstrongom, aby som sa ho mohol spytat’, aké je to
stat’ na Mesiaci; Bol by to Michelangelo Buonarotti. Bolo by fascinujice prizerat’ sa na
tvorbu jeho diel, Hitler. Preto, aby som zistila, preco tak zmy$lal, v&om spoCivalo jeho
presvedcenie, ako priSiel na to, Ze nemecka rasa je nadradena nad ostatnymi a cheela by som,
aby aj on prezil mucenie, aké vykonaval; Chaplina, lebo dokazal vietkych rozosmuiat’
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Spytala by som sa ho, €i ho neboleli nohy; Cheela by som sa stretnit” s Einsteinom, aby mi
vysvetlil tedriu relativity, Kennedyho, lebo by som ho cheel varovat’ pred atentitom. Myslim
s1, Ze by som tym zabezpedil Amerike mier a pokoj; Cheela by som sa stretmit’ s Hattalom
aspytat’ sa ho, preo vymyslel y; Vybrala by so si Mariu Terézin, pretoZe by som cheeia
vediet’, aké je to vladnut, poznat’ jej denny program a nieto zjej sikromia. A preto, ¢ to
bola vynimoéna Zena; Matku Terezu. Pomahala by som jej poméhat’ a robif’ I'ud'om dobre,
lebo viem, Ze to velmi potrebuji a sii za to vd'aéni; Kridtofs Kolumba — cheela by som sa
plavit’ na jednej z jeho lodi; Salvadora Daliho - padi sa mi jeho vytvarné umenie a osobitost’
Jeho $tylu; Dalajlamu, pretoZe by som sa cheela dozvediet), ako sa dosahuje \iplna dusevna
vyrovnanost’ a Cistota, A ako sa da liedit’ pomocou mediticie a tibetskych cvideni; Ja by som
si vybrala Kopernika, pretoze aZ do konca svojho Zivota veril svoj poznatkom o planétach
a vesmire

s touto rakuskou panovnickou. Tento vysledok potvrdﬂ pre Mariu Teréziu u Ziakov prvé
miesto medzi najvaZenej§imi svetovymi osobnostami. Na druhom mieste sa umiestnil A.
Hitler (9 %). Natiastie, Ziaci sa s nim nechceli stretitt’ preto, Ze obdivuja jeho Siny. Prave
nacpak. Cheeli sa ho spytat’ na jeho dvody, prefo konal, ako konal, spytovat’ jeho
svedomig, zistit, ¢i bol normalny a pod. U Ziakov boli v obFube i stretnutia s Einsteinom (6
%), Napoleonom (3 %), Kolumbom, JeZiSom Kristom, Edisonom a Cézarom (po 2%).

V desiatke I'udi, s ktorymi by sa respondenti radi stretli, sa objavili len dvaja Slovaci~M. R,
Stefanik (7 %) a L. $tir (3 %), teda osobnosti, ktoré sa urmiestnili na najvysSich prieckach
1 medzi najvaZenejsimi osobnostami slovenskych dejin. Z celkového podtu osobnosti (45), s
ktorymi by Ziaci vel'mi radi osobne spoznali, bolo len 7 mien Slovakov.

Citat’ odpovede na tito tlohu bolo velmi pnjemne Ziaci sa ukazali ako Pudia, ktori si
vazia Cestnych, spravodlivych a mudrych Pudi, ktori si stoja za svojimi ndzormi. Dévodom
viacerych stretmuti s istow osobnostou bola snaha Ziaka varovat’ ju pred jej bliziacou sa
smfou (M. R. Stefinmik, A Dublek, Kennedy, Diana). Ziaci cheeli byt’ S0
slavnymi osobnost'ami pri ich objavoch, alebo cheeli spoznat’ ich myslienky a nazory na
dany problém.

0 pncskum obdobi, ktoré sit pre Ziakov nejakym spdsobom zaujunavc sme sa pokusili
vilohe & 19. Ziaci 9. rotnika si mali predstavif, 3¢ dispomyu ZAzrafnymi hodinami,
pomocou ktorych sa mdzu l'ubovolne presivat’ v &ase. Ziaci nevahali a vyuzili titto moznost’
s davkou vel’kej fantizie. Posud'te sami:

Do 19. storofia, pretoZe by som cheela spoznat’ svojich predkov, oktorych mi
rozpravaji stari rodicia, Cheela by som sa presumit’ do starovekého Egypta a vidiet, ako
stavalt pyramidy a sfingu. TicZ by som cheela vidiet’ sedem divov sveta, ked’ elte existovali;
Chcela by som sa presunmit’ do obdobia na prelome letopoctn. Cheela by som sa tam stretmit’
s Kristom a spoznat’ ho. Uréite by to mdj Zivot zmenilo k lepsiemu; Do 11. storodia, lebo by
som cheel vedief, €o je pravdy na ArtuSovi, Excalibure a rytieroch oknihleho stola; Cheel by
som sa presunut’ do obdobia somahzmu, lebo stari rodi¢ia si ho vychval'uji, ze vtedy sa mali
ovela lepdie ako teraz, Ze im ni¢ nechybalo; Do obdobia pred 2. svetovou vojnou, aby som

spachal atentat na Hitlera; ...
' KaZdé obdobie nafich dejin ma medzi Ziakmi svojich obdivovatel'ov, ktori by radi
zamenili Zivot v suasnosti, aby aspofi chvil'u preZili v pre nich pritaZlivom historickom
obdobi. Ako to vyzeralo v praveku, by sa vybralo pozrief’ 11 % opytanych Ziakov. Obdobie
starovekn zanjima 19 % (ztoho 8 % staroveky Egypt) respondentov a stredoveké dejiny
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prtalupi 13 % Ziakov. Podobne, ako Ziaci uvadzali najviac osobnosti z novovekych dejin
adejin 20. storodia, iprestivat’ v&ase sa cheeli prave do tohto, v porovnani s pravekon,
¢asovo nie tak vzdialeného obdobia. Do obdobia 16. — 19. storodia by sa vratilo 25 % (ztoho
do baroka 7 % ado 19. storodia 5 %) a do prvych rokov 20. storoéia 12 % (ztoho 7 % do 2.
svetovej vojny). Styria Ziaci cheeli ostat’ v pritomnosti a 2 % iakov st zvedavé na nasu
budiicnost’ Na titto otizkn neodpovedalo 19 % respondentov.

I vtejto ilohe sa Ziaci prejavili ako huméanni Pudia pini ochoty a snahy poméct’ vietiym,
ktori to potrebuji, napr. i zabranit’ dvom svetovym vojnam. Pni svojich navratoch v &ase
#aci cheeh najéastejSie uspokojit’ svoju zvedavost’, & sa dand udalost’ skutoéne stala tak, ako
sa o ne) udili na hodinich dejepisu, alebo ako o nej Citali v knihach.

Ziaci 5. roénika nepoznajii podrobnejsie charakter jednotlivich historickych obdobi,
preto mali v dlohe & 13 tykajiicej sa presiivania v ¢ase ako pomocku vymenované niektoré
typické povolania minulost:.

NajpopulamejSou osobou minulosti, do ktorej by sa Ziaci cheeli previelit, sa stala
postava moreplavca objavujiiceho nové krajiny (13 % Ziakov). Tesne za moreplavcom
skonéili: kral (12 %), egyptsky faraon (11 %) a vojak v 2. svetovej vojne (10 %). DalSie
profesie nasledovali v poradi: politik bojujici za mier (9 %), maliar obrazov (6 %), rimsky
cisar (5%), rytier (4 %), praveky lovec (3 %), stavitel” pyramid a grécky myslitel’ (2 %).
O fiktivne preZitie prazdnin ako rimsky vojak, mmich vklaStore, stredoveky
remeselnik, poddany a slovensky narodny buditel prejavili ziaci minimalny zéuem.

Pri vyplitani ulohy z hospodarskych dejin (tilloha & 12 - 5. rof. addoha & 22~ 9. roc)
mali Ziaci prejavit’ hodnotiace stanovisko k slivinym vyndlezoch, ktoré pomohli Fudstvu
urobit’ krok vpred. Dennodenne so samozrejmostou pouzivame predmety, ktoré ul'ahupy,
sprijemiiujii a Casto i zachrafiuj Zivot. Ziaci sa mali preto dobre zamysliet’ a vybrat’ i — pat
vynalezav, ktoré povazujii pre Fudstvo za najvyznamnejsie.

Ziaci obidvoch rodnikov za najvyznamnejSie vynilezy Pudskych dejin povazujn
Ziarovku a koleso. Edisonova Zarovka ziskala body od 67 % Ziakov 9. ro¢nika (1. miesto ) a
19 % u Zakov 5. roénika (2. miesto). Prvé miesto u Ziakov 5. roénika ziskalo koleso. Do
svojho dotaznika ho vpisalo 23 % Ziakov. V 9. roéniku koleso medzi pét’ najvyznamnejSich
vynalezov sveta zaradilo 50 % Ziakov. V ramci pdmastich vynalezov, ktoi€ sa v dotaznikoch
vyskytovali najéastejsie, sa Ziaci 5. a 9. roénika zhodh eSte na elektrine, automobile, telefone,
pocxtacl, televizore, ohni a parnom stroji. Piataci medzi najvyznamne]me vynalezy zaradili
i pismo, dom, hodiny, lietadlo, knihy a vodovod. Ich starSi spoluZiaci si myslia, Ze medz
vynalezmi, ktoré pomohli T'udstvu napredovat, by nemali chybat' knihtla¢, kompas,
hmdiarsky kruh, radio, licky (konkrétne inznlin, penicilin) a papier.

Do vymedzenych koldnok v dotaznikoch Ziaci 5. roénika vpisali d’al§ich 69 objektov a
Ziaci 9. ro¢nika uviedh 23 vynalezov a objavov.

Z analyz predchidzajicich uloh mdéZeme usudzovat’ i oaké dejiny maji Ziaci zdujem.
Spresnenie tychto informacii sme ziskali v Glohe & 3 (9. rofnik), kde sme sa Ziakov priamo
spytali, o akych dejinach sa najradSej ucia, pripadne, o akych by sa v dejepise radi uili.

Najviac bodov od Ziakov dostali dejiny vojenstva a svetové dejiny. Na 3. mieste sa
umiestnili slovenské dejiny. Postupne nasledovali dejiny bezného Zivota Fudi vminulosti a
dejiny svojho bydliska. Je poteditelné, e Zaci otieto dejiny prejavili zajem, lebo prave
obraz &loveka v minulosti a regionalna historia mdZu Ziakom pomdct’ skonkrémit’ charakter
historickej udalosti & celého historického obdobia. V strede Ziackeho zéujmu sa nachidzaj
Fivotopisy slavaych osobnosti a dejiny umenia. MoZno préve preto, Ze dejiny panovnickych
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rodov zaberajii v udebniciach Siroky priestor, nie si u Ziakov velmi populime. Najmenej
pozomosti by Ziaci venovali dejinim hospodérstva.

Analyzou dotaznikov sme ziskali velké mnoZstvo podnetnych Specifickych informacii
outvarani nazorov a postojov Ziakov zikladnych $k6l na histdriu a uvedomovanie si seba
samého v historickom vyvoji. Na zaklade vysledkov jednotlivych tloh méZeme posidit
vychovno-vzdeldvaci prinos uéinnosti dejepisu ako vyucovacicho predmetu na utvaranie
historického vedomia kolopovinne) mladeZe, ktory sa nkazal ako dominantny.

Na ziklade viacerych priblizne rovnakych vysledkov zréznych tloh mdZeme
skonStatovat, Ze najvacSi zaujem Ziakov ojednotlivé historické obdobia je odejiny 20.
storodia a o dejmy staroveku.

Pri tvorivych ulohach, vktorych mah Ziaci prejavit’ svoju fantaziu ainvenciu, sme
zaznamenali vyS§ie percento Ziakov, kiori na tieto otdzky neodpovedali vporovnani
sotazkami, vitorych sa od Ziakov vyZzadovalo len jednoduché zakniZkovanie &
poddiarknutie zvolengj altemativy. Preto sme pri tychto Glohach uvadzali ipercento Ziakov
(acastototo percento nebolo nizke), ktori na otizkn neodpovedali. Na hodinich dejepisu by
sme sa mali v SirSej miere venovat’ problémovym uloham, ktoré od Ziakov vyZzaduja viastné
posudenie, vyhodnotenie a vyjadrenie sa k danému java, udalosti ¢i osobnosti, Niektoré
prace poukazovali na vel'mi slabii vSeobecnit kultirmu, ktord sa prejavila vabsencii vipravy,
necitatel'nom rukopise, velkom mmoZstve gramatickych chyb a v neschopnosti sformmlovat’
i jednoduchtt my$lienku,

Vivode sme uviedli, ze historické vedomie je individualny, premenlivy a tvamy jav
zZavisiaci v znacnej miere od samotného jedinca, ale i od socialno-kutirno-politickej sitnacie.
Preto mame za ciel’ vo vyskume pokralovat’ 1 v budiucom $kolskom roku.
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Summary

ANALYSE OF RESEARCH MATERIAL INCLUDED IN THE WORK HISTORY
LESSONS PARTICIPATION IN FORMING HISTORICAL CONSCIQUSUESS
OF STUDENTS

The article contains an introduction - explanation of the expression historical consciousness
and summary of results acquired in June 1999 by the means of our questionnaires. The
research has been made in the fifth and in the ninth forms of primary schools. Questionnaire
tasks have been aimed at three areas: sources of information about history, questions from
history knowledge of students and attitudes and proposals of students to history.
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RECENZIE

SLOVACI V CESKE REPUBLICE PO ROCE 1945

(Kol autoriy), SU SZM v Opavé a Tilia, Senov u Ostravy 1998, 199 s.

Ani po rozpadu spoleéného stitu nezlistiva slovenska problematika mimo centrum
pozomosti Ceské historiografie. Vyvojem slovenského etnika v eskych zemich po roce
1945 se systematicky zabyvaji pracovnici Slezského tistavu Slezského zemského muzea v
Opavé. Recenzovand prace vznikla v rdmci stejnojmenného grantového projektu, na jehoz
feSeni se podileli tii pracovnici vistavu a politolog E. Gimes z pedagogické fakulty Palackého
univerzity v Olomouci. Sbornik zabrnuje jejich studie rozdilného zaméfeni, obsahu a
rozsahm, coZ mne vede k jejich hodnoceni v pofadi, které nerespektuje fazeni piispéviai:

Svym rozsahem i faktografickym piinosem tvofi jadro sbomiku studie peografa
Radima Prokopa, vénovana povaleénym migracim slovenské populace do Seskych zemi (s,
56-150) Autor ji déli do tii zikladnich €4sti, z nichZ prvni dvé zachycuji problematikn
migraci ve dvou chronologickych celcich — 1945-1959 a 1960-1992, ve tieti se pak pokousi
o hodnoceni socialné-ckonomickych aspekti formovani slovenské spolenosti v ¢eskych
zemich. V prvni Casti analyzuje ngjdiive politické a spoledensko-ckonomické pozadi
slovenskych migraci do ¢eskych zemi po roce 1945, pfifemz vénuje pozornost zeyména
jejich podilu na osidlovani &eského a moravského pohraniéi po vysidleni Némcii; pro obdobi
1950-1959 pak migracim slovenského obyvatelstva do priimyslovych oblasti Ceskych zemi
v souvislosti s komunistickou koncepei industrializace CSR.

Podobné jako v daldi &asti prace, je tfeba v této souwvislosti vyzvednout zejména
autorovu snahu o postizeni zdrojovych 1 cilovych oblasti téchto migraci. Diky jeho podrobné
analyze se pied {tenafem prostira plasticky obraz postupného nariistani podilu slovenského
obyvatelstva jednotlivych krajit a oblasti Ceskych zemi prostfednictvim jednotlivych
piistéhovaleckych vin. R. Prokop se v této souvislosti podrobn€ji zabyva napf. situaci v
Ostravském kraji, kam smé&foval po r. 1950 hlavni migraéni proud Slovaki v tomto obdobi.
Jeho jinak velmi zasvécena analyza tu oviem narazi na metodicky problém, kterému by
podle mého nazoru mela vénovat historiografie ve spolupréci s demografy a geografy hlubsi
pozornost. Nazaidadestahsuckchomaicnalulzztouzsledovatmgracepmze z hlediska
teritorialniho, nikoliv nirodnostniho. Autor si samozieymé uvédomuje, Ze vyrazny podil na
migracich ze Slovenska méli Romové (v oficidlnich statistikich od padesatych let z
ideologickych diivodii neuvadéni), event. v pfedchazejicim obdobi také Mad'afi. Na moznost
alespori pibliZné vydislit jejich podil viak rezignuje, i kdyZ na zakladg dostupnych pramemi
a literatury by to bylo mozné. Je zigjmé, Ze s postupnym poklesern migraéniho salda se
dokonce v uréitych obdobich podil Romui na mechanickém pohybu obyvatelstva mezi
Slovenskem a Ceskymi zemémi  zvySoval.

Problém podilu romskych piistéhovaleii na celkovém pot imigranth ze Slovenska
oviem nesouvisi pouze s kvantitativnimi ukazateli mechanického pohybu. Vyrazné
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oviivituje také celkovou vnitfni skladbu a zpiisob Zivota piivodem slovenskych obyvaiel
Ceskych zemi, o jejichz analyzu se pokousi R. Prokop v Zivéretné &sti $vé studie. Projevuje
se to zejména ve vekové, socidlni a vzdélanostni struktuie tohoto obyvatelstva, ale také ve
statisticky nepodchytitelnych sociokultumich charakteristikich, ve vztazich mezi domacim
obyvatelshremave]kouwsupnstéhcvalwze Slovmskaapod Progeograﬁmdemograﬁlje
samoziejme statistika zikladnim pramenem a pojem , teritorialni Slovaci® bé#nou kategorii.
Z istorického hlediska ovSem pfedstavuje romské obyvatelstvo natolik odli$ny a sloZity
fenomen, Ze se bez jeho odlifeni od ostatnich slovenskych piistthovalci ve vyzkummnych
projektech podobného zaméfeni ziejmé neobejdeme.

Ostatni studie publikované v recenzovaném sbomiku naznatuji jistou wvniténi
nekompatibility celého vyzkumného projektu. Historicka O Srajerova seznamuje Stendfe s
hlavnimi vysledky svého vyzkumu kubturnich, spolegenskych a zajmovych aktivit Slovaka
v Ceskych zemich po roce 1945 (s. 151-182) Tato po vytce materialova studie se na rozdil od
tertoridlnich Slovaki™ R. Prokopa zaméfuje na duchovni strinky Zivota téch obyvatel
eskych zemi, ktefi se hlasi ke slovenské narodnosti (bez ohledu na misto narozeni, dobu
prichodu do ocskych zemi apod.) K prednostem antordiny prace patfi Siroka pramenna
zakladna ktera se opira zc]menao archivni doklady a publicistiku pivodem ze Slovenska i z
Seskych zemi, nevyhyba se ani sondim do dokumentii regionalni povahy. Autorka se zatim
nepousti do hlubsiho zobectiovani sledovanych jevi, nicméné alespofi jeden z jejich zavéni
je tieba pro slovenské Ctenafe zdiraznit: dosavadni vyzkumy vétdnou konstatuji, e se
slovenské obyvatelstvo ceskych zemi velmi rychle asimiluje, prestiva pmnvat slovenstiny,
nejevi Zijem o vyufovani v matefském j Jazyce apod. O. Smajerova povaiuje tento proces
spiSe za integraci. Zdlraziuje, Ze pouZivani jazyka & vngj§i zijem o péstovani pivodni
kultury nemusi byt jedinym projevem odli$né narodnostni identity. Podle ni zistava pro
vétsinu , Ceskych™ Slovaki typicky silny slovensky ,.emociondlni niboj“ a i po rozdgleni
statu riznorodé vazby s rodnon zemi. Je oviemn otazkou, zda si tento naboj udri i dalsi
generace, narozené v Seskych zemich.

Na rozdil od uvadénych dvou stmdii, které piindSeji velké mmoZstvi novych
faktografickych poznatkil i zajimavych tivah, jevi se zbyvajici Cast sbomiku pongkud
problematicka. Sotva tfistrankova kritika rozpadu CSFR z pera politologa E. Glmwe (s. 183-
185) nazvana Spoledna historic Ceskoslovenska zashihuje victu patfi podle mého nézoru
spiSe do denniho tisku. V daném kontextu by snad byla piijatelna jako jakysi , ideovy™ iivod
(C1 zavér) — pak by vak jeji misto mélo byt i slovng & graficky jasné vyjadieno,

Z odborného hlediska je sporny i piinos tvodni studie K. Sommera (s. 15-55) — v prvé
fadé uZ proto, Ze se opird vyhradné o publikovanou literaturu. Ze vzijerné konfrontace
nazorll politikll, praci marxisticky orientovanych historikii zejména z obdobi Sedesatych let
(tzv. reformnich i vysloveng proreZimnich) a jen nékolika ne vidy pfipadnych citaci z d&l
nekomunistickych a soucasnych antori (F. Peroutka, J. Patocka, D. Kovag, J. Rychlik, K.
Kaplan, chybi fada praci souSasnych &eskych i slovenskych historiki, napf. J. Rychlika, J.
Jablonického, M. Bamovského ad.) mu ovSem vychdzi dost pozoruhodna konstrukce, Neni
moZno se nepozastavit alesporl nad nélterymi jejimi vyvody.

Pod priznadnym nazvem Cesko-slovenské dilema se pokousi K. Sommer struéné
shmout sviij nézor na vyvoj stitopravnich vztahii Cechit a Slovaki od vaniku spoleného
stitu v roce 1918, Pro obdobi do roku 1938 je pro n§ pochopitelng kliCovym pojmem
echoslovakismus, ktery chipe pfedeviim jako vyraz snahy ¢asti Seské i slovenské politické
Teprezentace po vytvorfeni politického naroda. (Pomiji fakt, Ze pro znacnou Cast Ceské elity —
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srv. nizory E. BeneSe z obdobi po roce 1945 — zistali Slovéci i etnicky soucasti ¢eského
néroda). Propagatofi této myslenky byl podle ngj ,,duchovni elitou slovenské pospolitosti®,
zatim co piedstavitele autonomismu povaZuje $mahem za nositele ,,omezeného nacionalniho
vnimani politické a spoledenské reality”” (s. 17). Ohrazuje se proti tomu, aby se pojmu
dechoslovakismus dival pejorativni obsah, aniZ by zaznamenal, Ze soucasnd nelud’acka
historiografie hodnoti vesmés jeho roli zcela véené (J. Rychlik, D. Kovag aj.) a vychaz pii
tom z rozsahlé analyzy dobovych dokumenti. Celkem shodné dospiva vétSina soucasnych
autord (na rozdil od K. Sommera) k zavéru, Ze proces vytvafeni politického naroda nelze
,naordinovat shora™ a Ze z mnoha sloZitych pfi¢in tento projekt v konkrétnim historickém
procesu nemohl obstat,

Ahistorickych soudi a asto si vzajemné odporujicich konstrukei se bolmzel dopousti
autor uvodni studie i v dalSich kapitolach, vénovanych vyvoji po roce 1945, Vedle
pausdhich odsudki komumistického politického rezimu v nich najdeme zjednoduSené, téméef
apologetické pasaZe o vyhodnosti asymetrického modelu statopravniho usporadani, ktery
podle ngj podporoval rozvoj slovenské ekonomiky. Na jiném misté dochazi k zavér, Ze
opravnénost centralistického modelu stitni moci prokazovaly ,jispéchy v oblasti $kolstvi,
kultury a védy“ (s. 39), slovensky nirod ,kultuné a védecky silil” (s. 40). Ani slovo o
skutecné podobé tohoto ,rozvoje™ — neorganické skiadbé primysln, deformacich ve vech
oblastech duchovniho Zivota atd.

Aniz by vysvétlil alespofi struéné dobové okolnosti, autor stale znovu zdiraziuje podil
slovenske reprezentace na rozhodovani komunistickych mocenskych center: napf. nas. 31 se
ohrazuje proti Kaplanovu hodnoceni statopravnich pasaZi Ustavy 9. kvétna tvrzenim, Ze ji
jednohtasné schvalili 1 slovensti poslanci. Zapomng] oviem pfipomenout, Ze pfed timto
hlasovanim vitdznA KSC zrufila zikaz majorizace, takze odpor slovenské mensiny v
parlamentu ztratil smysl. Z hodnoceni postupu slovenské reprezentace v dalSich letech pak
zcela vypadly procesy s tzv. burZoaznimi nacionalisty a s nimi i skutenost, Ze na
rozhodovani o hlavnich trendech vyvoje komunistického rezimu se podilela jen velmi
omezena skupina slovenskych dogmatikii. Aniz by to néjak doloZil konkrémimi fakty, K.
Sommer dokonce soudi, Ze v $edesdtych letech ,Slovaci nebyli zahnani na periferii politicke
moci a jejich stanoviska k dilleZitym statnim aktim byla vyzadovana a brima v uvahu™ (s.
40). Ze samotné , internacionalni povahy komunistického reZimu jisté vyplyva, Ze nebyl
zamé&fen priorimé protislovensky (ieho negativni disledky pocitovali v téméf stejné mife
piisluinici vSech nérodi a narodnosti), to oviem nic neméni na skuteénosti, Ze zejména por.
1960 byly slovenskeé organy zcela vyfazeny z politického rozhodovani.

V piedposledni kapitolce své studie se K. Sommer vénuje celkem struéné a vécné
vyvoji &esko-slovenskych vztahii v dob€ tzv. prazského jara 1968, zejména pfipravé a
realizaci federace. ,,Zavérednou poznamku™ otevira nékolika fenickymi ofdzkami o smyslu
existence spolefného statu Cechii a Slovakii a znovu podtthuje zgjména jeho vyznam z
hlediska geopolitického, hospodaiského a kultumiho. Mezi divody jeho rozpadu
zdirazituije zejména ambice vétSiny slovenskych politikii po roce 1989, ktefi podle ngj
spatfovali v narodnostnich konfliktech obrovskou pfileZitost k osobnimm vynikmuti a k
ovladnuti atraktivnich politickych pozic” (s. 46). I s timto nizorem musim polemizovat,
nebot’ se domnivam, Fe pficiny rozpadu Cesko-Slovenska byly mnohem sloZit&jsi a pro
jejich historickon analyzn jesté nenazral ¢as. Mé kritické stanovisko ke studii K. Sommera
rozhodng neprameni z toho, Ze bych upirala autorovi pravo na samostatny pohled na slozitou
problematiku Sesko-slovenskeého vztalm. Domnivam se viak, Ze historik by se mél oprostit
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od povrchni rétoriky a pokusi o dohadovani nad ,vyvojovymi moinostmi, které se
neuskuteCnily” (s. 29} a radji se vénovat hlub$i amalyze realného vyvoje ma ziklads
viastnich vyzkumnych poznatki. Ty mu mohou pomoci dospét k hodnoceni udalosti a
proc&s_ﬁ, které se bude lisit od b&mé tradovanych soudsi. Musi je oviem obhijit ve vécné
polemice se zivéry jinych autorii - v tomto piipad® dnes jiz pom&mé bohaté literatury o
vyvoji vztahli mezi Cechy a Sloviky po roce 1918.

Soucasti recenzovaného sbomiku je zivéretny seznam studii, vypracovanych (a vesmés
JiZ publikovanych) autory projektn Slovaci v &eskych zemich po roce 1945 v letech 1996—
1998. Je tfeba bezesporu pfivitat zejména t &st jejich produkce, ktera analyzuje
problematikn vyvoje slovenského obyvatelstva v Seskych zemich. S nékterymi vysledky
jejich vyzkemii se mohou slovensti étenafi seznAmit i ve slovenskych gasopisech a
publikacich (Korene, Historické $tadie, Etnické minority na Slovensku, Kogice 1997, ajl.)

MNina Pavelthovd
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SPRAVY

Sidvmostny prihovor prof. J. Albertyho (17. 11. 1999) Ostrava

Bolo pre miia velkon cfon prevziat’ Cestny doktorat VaSgj — Ostravskej univerzity. Udelenic
tohto vynimocného titulu povaZujem za uznanie niclen mojej odbomosti, ale aj dlhodobe;
spoluprace s VaSou umiverzitou a j¢j predchodkyiiami: Pedagogickou fakuliou a Vyion skolou
pedagogtckvapave osobitne s katedrou historie, ktorgj k 35-rodnémm jubilen srdecne

Smnﬁpﬂ:mcréd,fznaéeurﬂverzity—Osﬁ*avskéaMaicjaBe]avBmukej Bystrici — naplitaji
to, So sme svoho Casu projektovali s Pedagogickou fakuttou v &ele s prof, Sivkom ~ v mene
obojstranného rozvoja a vzijomnej pomoci pri budovani vedeckej, pedagogickej a spolocenskej
autority netradiénej vysokej Skoly v dovtedy nevysokodkolskom prostredi. Osobitne ma e, Ze
sticasna spolupraca nafich univerzit ma aj zmluvni bézu, viac Tovin a foriem ako kedysi mali
nase fakulty, ktoré zodpovedajii potrebam a moZnostiam, a oscbitne aj rovinu z najvyiSich
kategdrii akou je kategdria pracovného a osobného priatel’stva.

Dakujem katedre historie Filozofickej fakulty Ostravskej wniverzity za mivh ma moje
menovanie, vedeckej rade tejto fakulty, vedeckej rade umiverzity a osobne Vam spectabilis
p. dekan a Vam VaSa magnificencia p. rektor, Ze ste sa s tymto navrhom stotoznili a rozhodli o
fiom. Ostavam Ostravskej univerzite nielen vd'acny, ale i nad‘alej pripraveny k spolupragi.

Je pre miia osobitne varudupice, Ze sa tito vynimodna udalost’ v mojom Zivote odohriva v &ase
historickych vyrodi, pripominajicich dejinotvomé procesy, ich vyrazné prology &i findle, ale aj
1chvyzvypreceskyaslovmskynarod,vsuczmmsu osobitne miadik generaciu, Tieto
historické procesy a ich kitigové udaloshbohasutohzbytosmespatea;smopmavoul)m
osudom, o len umocitje moje dusevné pohmutic.

Narodil som sa v medzivojnovej CSR a tento 3tat bol mojou viastou. Ja, ale 1 moji vrstovnici,
vtedy gymmnazisti sme boli doslova dusevne omrageni zanikom republiky a naslednym vyvinom.
Hoci sme v podmienkach Slovenskej republiky nevedeli o prazskych udalostiach vr. 1939,
zostali sme i my — hovorim 2a seba a spoluZiakov — vduchu a v naSich podmoch vemi
republike. Drviva vadSina generacie Studujiica na slovenskych strednych a vysokych $kolach
povazovala Slovenski republiku za vojnové provizorium. Zapojila sa do odboja proti
nastolenému nedemokratickémn reZimu a za obnovu zaZitej demokratickej CSR.

Vedeniu vtedy Slovenskej univerzity v Bratislave, za rektoratu dr. Vojtecha Tuku, sa nepodarilo
vysokoskoldkov zainteresovat’ ani len do formélngj Ucasti na verejnych oslavach Statnych
sviatkov, priom ucast’ Studentov na ilegilne organizovanych stretmutiach s predstavitelmi
politickej opozicie vjednotlivych vysokoskolskych mntemitoch v Bratislave bola priam
manifestatnd. Ako vysokodkolak som pri vypukmati SNP  dobrovolne vstitpil do vojenského
pohraniéného oddieln na ochram povstaleckého vizemia a ziéastnil som sa historického zjazdu
akademikov 18. oktébra 1944 vprive bombardovanej Banskej Bystrici, na ktorom sa cela
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pritomna akademicka obec skoncipovanym manifestom prihlasila k CSR. Moje uznanie a obdiy
patrih praZskym a vobec Ceskym vysokoskolidkom, ked” som sa po 2. svetove] vojne dozvedel o
ich po€inoch a tragickych osudoch.

Patrim k tym, ktori boli v procese tzv. konsolidicie profesijne, spolodensky i obéiansky 20 rokov
disknminovani. Za udalosti oncho r. 1989, za odvahu a statoénost’ prindleZi dest’ a uznanie
predovietiym praZskym, ale i mimoprazskym vysokoskolakom, a niektorym ich pedagégom,
pretoze vyslali motivayici a aktivizujuct signal aj na Slovensko — i do vysokoSkolskej Banskej
Bystrice. Je $tastim pre nirod a spolotnost, Ze ked’ zlyhdvaji za osudy zodpovedajice
mstiticie, spolofenské a politicke sily a ich reprezentanti, ak na obranu demokracie, humanizmm
a udskych prav, na odistu spolotnosti a $tatu vystipi dorastajiica generacia. Prazské udalosti
vratihi do Zivota i mila. V tychto ditoch historickej retrospektivy je preto pre miia dnesny dei
viacnasobnym osobnym sviatkom — nemohol som byt’ preto neoscbnym — prosim prepaéte mi
tol

DovoFujem si — s Vas$im liskavym sithlasom — odbome sa predstavit’ tym, orm sa venujem
doslova cely swo) Zivot. Tym, €o bola a je spolonym badatePskym, metodologickym a
metodickym  programom - vlastne odbomym a pracovnym putom s katedrou historie
Pedagogickej a terajSej Filozofickej fakulty Ostravskej univerzity, a o som posudil, ziroveii aj
za najprjatelngjSic pre akademicknt obec univerzity, vedecki radu a jej hosti. Tymto nas
vzyormme fascimijucim fenoménom  bola a je regiondina historia. Nezavisle na sebe, ale
zhodne sme dospeli kpoznanin a zaveru - prihliadajic kmonostiam ako historikov
pOsobiacich mimo centrilnych depozitirov, kmiZnic, inych informafnych zdrojov a
komunikaénych moznosti s prisluSnymi vedeckymit a odbomymi pracoviskami, e sa nade
katedry mbzn, ba musia prezentovat’ ¢imsi Specifickym, &m by sa zviditel'nili predovietkym
v materskom regiéne, bez opory ktorého by samotna vysoka Zkola bola v neustalom rizku, &m
by dalg ziskali na atraktivnosti pre ziujemcov o 3tidium a 8o by ziroveri pomahalo aj
historicke vede a pedagogickej praxi, a vkoneénom dasledku spoloénosti vdbec. S odstupom
casunﬁiunsuspokopmnkonstatovat’ Ze sa regiondlna historia stala naozajstnym médiom,
ktoré naplnilo a napifia predsavzatia, dokonca dnes je uZ dstojnym vkladom aj pre akreditaciu
katedier a vedecko-pedagogického statusu ich Elenov,

Region, zktorého pochidzam a regién, vktorom som zadal pdsobit’ a dodnes pdsobim ako
vysokogkolsky pedagog ma zhodmi historicko-spolodenskil podobu s Ostravskom. Bola to
kedysi oblast’ fazby drahych a farebnych kovov a v novovekn znama banictvom a hutnictvom
Zeleza - bola Zeleznym srdcom Uhorska, pretoze tn vanikla najvicsia Zeleziarska mamifaktira a
nasledne aj najmodemejSie tovame ~ zlievame, valcovne, strojame ... Morava, a myslim tym aj
na vysokoskolské a vlastivedné pracoviska v Bme a v Olomouci, ma pitala ciel'avedomou
nadviznostou na tradicie regionalncho vyskumu, ale katedra historie Pedagogickej fakulty
v Ostrave mi padla priamo , do obrazn™. A tak sme sa nezavisle a zirovesi spolodne zaoberali
historickymi, spoloSenskymi a socidlnymi pohadmi na industrializiciu regionov — aZ po dejiny
jednothivych zivodov; robili sme a robime sondy do zakladnych oblasti existencie a vyvoja
jednothivych kommnit a spolocnosti — rozvijame historicki demografin,

Vysoko hodnotim vietky vedecké podujatia, ktorych som sa tu v Ostrave v priebchu desat’rod
ziastiioval, rovnako hodnotim recenzné, lektorske a oponentské posndky, vymenu publikicii,
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akoagd’alsxesatclmle(odbonw)akuvnyorgammvmckaredroulustone Bovolim si eSte
podotimit’, zehoanm]areglmmh]ahlstonavCedndlpozmdndnetadicxe(naSlovmsmo
cosi skrommejSie), bola elte aj po 2. svetovej vojne vnimana ako druhorada zloska historického
poznivania, ako jav miestneho vyznamu, ktorou sa zaoberaji amatén a vidiecki historici. Som
rad, Ze sa vd'aka najma jej kvalite a obecnejSiemm prinosu situdcia zmenila a dnes ju podporuju
aj grantové agentury.

Situdcia v presadzovani sa regionalnej historie na Slovenskn bola nepomeme taia a Zlo¥iteSia,
Vynikajici mpulz jej sice dal este v 18. storoéi Matej Bel, ktorého meno nesie nasa univerzita —
svojim monumentilnym dielom Nofitia Hungariae novae.., vktorom predstavil jednotlivé
regiony Uhorska ako historické fenomény so svojim etnickym, nabozenskym, socidlnym a
kultarmym profilom, s prirodnym bohatstvom, ekonomickym potencilom — v mene vyuitia pre
viestranny rozvo) tam Zjiiceho spoioCenstva a tym hmotného a duchovného rozvoja celej
kraymy. Tento jeho odkaz akceptujem aj dnes. Regionalna historia prefiva na Slovensku
z hladiska spoloenského zujmu netulene priaznivé obdobie — hlavne v stivislosti s rozvojom
samospravy (mesta a obce sa vracaji k svojim historickym symbolom, pripominajii si viastmé
historické vyrogia, oZivuji spolodenské tradicie), s rozvojom tthového hospodarstva. (zavody
prezentuji svoje vyrobné tradicie), turistického ruchu, a pod. Robime vietko preto, aby sa tento
pragmaticky ziujem premietol aj do mravného a kultimeho pita medzi siasnou populicion a
minulymi generéciami, aby sa poznanie historického dedi€stva a ticta k nemu stala kazdodermoun
obcianskou samozrejmostouw. Dommnicvam sa, Ze regionilna historia je neodmyslitelnon a
nezastupitelnon sacastou niclen duchovnej, ale aj materialne} infrastruktiry pri rozvoji obcl,
riest a regionov.

Zalishyme v pornyselnej knihe historiografie, vratime sa do historického kontextu, Kultime a
spolocenske pomery sa na Slovensku a v Uhorsku neodvijali podfa nadrtov Mateja Bela.
Tomuto kvalifikovanénm  publiku netreba  pripominat, & obnASali. politické snahy
transformovat’ mnohonarodné Uhorsko na mad'arsky nirodny 5tat. Napriek tomu mala
regiondlna historia so slovenskym akcentom svojich reprezentantov. Zmienku pri dnelnej
prileZitosti si zaslulmju aj preto, Ze prave ich navitevovala BoZena Némeova polas svojich
pobytov na Slovenskn, snimi konzultoval Alois Jirasek pri koncipovani roménu, trilogie
Bratstva — takto sa slovenské regionalne redlie dostavali do vedomia Seskej kultimej verejnosti a
Studupice) mladeZe.

Vysoko hodnotim prichod &eskych kvalifikovanych profesorov historie na zakladajice sa
slovenské stredné Skolstvo a na Komenského univerzitu v Bratislave. Ich zisluhou na
zAKladnych Skolach dostala novy obsah viastiveda = , domoveda®. Ceski profesori na naklady
ucitel'skej obee vydavali viastivedné zbomiky v jednotlivch okresoch, rozkryvali historiu
regiomy Citatel'om  obligatnych sprav gymndzii. Treba si uvedomit, Ze mimo univerzty,
obnovenej Matice slovenskej a vr. 1926 zaloZenej Ulenej spoloénosti Safirikovej neexistovali
na Slovensku profesiondlne Struktiry pre rozvoj slovenskej historicke) vedy (Slovenska
akadémia vied a umeni vanikla aZz koncom I. Slovenskej republiky) a aj institiicie pre rozvoj
regionalnej historie chybali. Hoci vr. 1953 vanikla SAV s Historickym ustavom — trvalo celé
desatrocie, kym sa ujasnili napr. vzfahy medz narodnymi, $titnymi a regionilnymi dejinami.
ESte na zjazde Slovenskej historicke) spolodnosti vr. 1959 boli prezentované nazory, ktoré
regiondlnu histériu stavali do protikladu s narodnou. Som rad, Ze ako &len Vedeckého kolégia
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historie SAV som moho! v Banskej Bystrici vr. 1960 zorganizoval’ mimoriadm vedecka
konferenciu o tomto probléme.

Bez vysledkov regionalnych historikov ni¢ je moZné prezentovat’ celonarodné, celoslovenské
syntézy €i robit’ modemé encyklopédie. Slovenska historiografia pozna Styri pokusy o syntéz.
Prvy sa objavil za Slovenskej republiky (od Fr. HruSovského), posledny — 5 dielny na sklonku
minulého rezimu, pricom jeho 3. diel vySiel az vr. 1992, Vietky viac sumarizovali vrovesi
historického poznania nie podla vyslamov autorov, ale znamej produkcie, priamo & nepriamo
polemizovali s neprijatelnymi koncepciami, takze sa neraz nedostavali k nosnym fenoménom
historického vyvoja. Len do posledného pokusu sa vSirSej micre dostali aj vyskumy
z regionalnej historie a regionalnych historikov. Syntézy su makropohlady, kym regionalna
historia odkryva jedinecnosti a rozmanitosti vyvoja, bez ktorych je kaZda syntéza chudokrvna,
ona preveruje platmost téz a hodnoteni. Tieto moznosti a tirto funkeiu regionalne) histérie chapu
uZ vietky historické profesiondlne pracoviska. Dnes ma regionalna histéria na Slovensku
nstiniciami, je schopna prezentovat’ niclen kvalifikované vystupy, ale obmedzovat’ aj Zivelnost,
pretoZe spoloCensky zaujern nie je imimny am vo&i biznisu, ant vo&i deforméciam z iného gardn,
ako bol predchadzajici, o lobizme (napr. pri uzemno-spravnom &leneni) ani nehovoriac.
Regiondlna historia sa mdZe dalej rozvijat, ak nezostane vedou o mimslosti postavenou iba na
idasickych historickych pramesioch.

Regiondlna histéria mA nezastupitelny vyznam pri vyucbe dejepisu. Jej didaktické parametre
voblasti napr, viasteneckej vychovy sii vieobecne zname. Dnes ju nepovaZujeme iba za
didakticky prostriedok napr. na ilustrdciu u€iva, ale za didakticky princip, cez ktory mo#no
produktivne sprostredkovat’ Ziakom a Studentom celondrodné a celospolodenské problémy; ona
d'alej zakladd modeme, aktivizjtice vyudovacie metddy a postupy. Tym, Ze je konkréna,
mozno tiou odkryvat’ kazdodenny Zivot v historickom case. Na Slovensku je jej vyuZivanie o to
dbleZitejSie, Ze sa musime vysporiadat’ setanstlckynponunammde]ep:sn&o vyvoja z obdobia
viacnarodnej Statnosti. Slovensky narod pre svoje postavenie nema v historickych pramefioch
ustrednej proveniencie a v tradicnom spdsobe vyucby ndleZité miesto. Prave regionalna historia
mdze dokumentovat’ viac ako tisicroémi prifomnost’ Slovakov, ich identitn; v regionalnych
prametioch — dokonca od 15. storofia pisanych v rei Ziakom zrozmmitel'nej, vystupuju Slovaci
z historickej anonymity. Uvedommiic st vyznam regiondlnej historie nafa katedra dala
vyudupicim dejepisu k dispozicii sibor prameriov k regionalnym dejindm stredoveku a raného
novoveku a nedavno sme ukonfili overovanie projektu altemativnej zikladnej Ikoly
s rozSirenym regionalnym vyudovanim, kiory prevzali aj dalfie Skoly na Slovensku a je
podkladom pre legislativie a finanéné usponiadanie takychto ziujmov zo strany d’alfich 34l a
rezortu Skolstva.

Cez regionalnu historiu sme komunikovali s naSimi predkami, spritomiiovali sme ich Zivot a
odovzdavali posolstvo tym, ktori nas Citaji. Cez regionilmu historiu (priestor a &as) sme
komunikovali aj navzajom, dostopne, vzajomne uitotne. Som presveddeny, Ze takychto medii
bude medz nafimi univerzitami nadostal aj v budiicnosti, ved’ mame spoloéné kuttimo-
-historické dediéstvo, ale aj sucasné a rozvojové problémy a nerozumieme si 1ba reGon. Za
mimoriadnu pozomost’ venovam mejej osobe Vam eSte raz tprimne d'akujem, Zelamvse!kym
dobré zdravie, osobmi pohodu, pracovné uspechy a $t'astie.
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VYUCOVANIE DEJEPISU NA SKOLACH A
PREKONAVANIE STEREOTYPNYCH OBRAZOV
SUSEDNYCH NARODOV

Katedra historie Filozofickej fakulty Ostravskej univerzity pripravila a realizovala
v diioch 9.-10. novembra 1999 pracovny semindr na tému: Vyu¢ovanie dejepisu na Skolach
a prekondvanie stereot}pnych obrazov susednych narodov.

Uz nazov semindra napovedd, Ze vjeho programe sa hovorilo o najaktuainejSich
problémoch vyugby dejepisu a historickej vedy, pretoe ona je limitujicim faktorom pre
vyulbu dejepisu. Ciel'om usporiadatel’'ov konferencie bolo, aby sa zidastneni kvalifikovane
zamysleli nad tym, ako reflektovat a prezentovaf dorastajucej generacii nirodné dejiny
vkontexte so stredocurépskym historickym vyvojom a ako sa anga¥ovat’ za lep¥i obraz
naroda vo vedomi inych nirodov. PretoZe tito otizka by nemala byf len zileZitostou
vedeckej a hospoddrskej komunikacie, ale aj programom nérodnej vychovy, ktory by mohol
podstatne prispiet’ k vytvoreniu novej, transnaciondlnej klimy v Eurdpe ako novému
dialogickému susedstvu.

Rokovania pracovného seminira sa ziastnili didaktici historie zCeskej, Pol'skej a
Slovenskej republiky. Slovenskil republiku zastupovali Slenovia historie FHY UMB
v Banskej Bystrici v zloZeni — prof. PhDr. J. Alberty, CSc., PaedDr. S. Ferianc a Mgr. D,
Vasilova.

Po otvoreni semindra usporiadajiicon doc. PhDr. B. Gracovou, CSc., predniesol tivodny
referit prof. J. Alebrty. Svojim prispevkom na tému Vyucha a prekonivanie stereotypov
poloZil zéklady vysokej irovne semindra. Spésobom jemu vlastnym, s iZasnym citom pre
posidenie jednotlivych dimenzii historického vyvoja, nielen teoreticky zdbvodnil tito
historicku kategériu, ale ziroveri naértol aj jasné vychodiska.

Nosnym programom prvého dfia semindra bola téme ~ Obraz susedného niroda
vdejepisnych uéebniciach. Prof. Dr. hab. A. Suchonski zpolskej Opolskej univerzity
vystipil s referdtom Obraz najblizSich susedov (Cesi, Slovaci) vpolskych udebniciach
historie. Na jeho vystipenic nadviazala Dr. J. Mazur z Vysokej Skoly Pedagogickej
v Krakove referitom Obraz vztahov poPsko-Ceskych v pol'skych dejepisnych udebniciach.

Aj daBBie vystiapenia pol'skych ucastnikov semindra z Vysokej skoly pedagogicke;
v Krakove (Dr. J. Brynkus ~ Model najblizSieho suseda v pol'skych uebniciach a Mgr. L.
Kudla - Integricia Pol'ska so susedmi v Skolskej historickej edukécii) koreSpondovali
s vystupeniami predchadzajiicich dvoch referujicich.

PhDr. C. Blandejs CSc. z Pedagogicke) fakulty Vysokej skoly pedagogickej v Hradci
Kralové vo svojom prispevku ZlepSovanie vztahov k susednym narodom pomocou vyucby
dejepisu na VSP v Hradci Kralové prezentoval praktické aktivity Studentov histérie.

Drby defi rokovania sa niesol vznameni témy Vyskumy historického vedomia
Studujicej mladeZe vo vzfahu k susednym niarodom. Ako prvy na tito tému vystipil
vyznamny Sesky didaktik histéric prof PhDr. V. Capek, DrSc. s referstom Narodné a
eurdpske ¢ty historického vedomia u vybranej skupiny mladeze. Po fiom o Obraze Cechov
vo vedomi Ziakov a Studentov pol'skych $kél informovala Dr. hab. G. Pafiko z Wroclavskej
univerzity.

Zastupcovia FHV UMRB v Banskej Bystrici (Dr. §. Ferianc — Sonda do historického
vedomia $tudujiice) mladeZe a Mgr. D, Vasilova — Analyza vyskumnych materialov ktéme
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Podiel vyucby dejepisu na formovanie historického vedomia u Skolopovinnej mlédelic)
uspeine reprezentovali vysledky svojho vyskumu na zikladnych, strednych a vysokych
gkolach.

Na ich vystipenie nadviazal doc. PhDr. F. Capka, CSc. zPerdagogickej fakulty
Masarykovej univerzity vBme sprispevkom Stav historického vedomia sicasne)
stredofkolskej mladeZe na pozadi vyskurnnej tlohy MladeZ a dejiny. .

Vel'mi zaujimavé bolo vystipenie doc. B. Gracovej z Filozofickej fakulty Osu'a'ws’kclaj
univerzity na tému ~ Vyskumy historického vedomia u vysokoskolskych Smdentov historie
vpricbehu poslednych piatich rokov, na ktoré nadviazal blok vystipeni Studentov a
absolventov fakulty spolupracujicich na vyskumnych projektoch.

Rokovanie pracovného semindra pocas dvoch dni striedavo viedli prof. J. Alberty, prof.
A. Suchonski a prof. V. Capek. _

Semindr mal vysoki odbormi i spoloCenskid troven. Usporiadatelia z Ostravske)
univerzity sa zhostili svojej llohy vyborne. .

Stretnutie. odbornikov ztroch krajin vemujicich sa vyskumu historického vedomia
naznaltlo d’aliie smerovanie vedy a vyskumov tejto oblasti. Ked'Ze na Slovensku nebola
tejto problematike doteraz venovani vacSia pozomost, je to zaroved 1 vyzva pre dalSie
napredovanie didaktiky dejepisu na Slovensku.

Stefan Ferianc
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Bilateralny seminar uditel’ov dejepisu,

Bilaterilny seminar rakiiskych a slovenskych ugitefov dejepisu sa konal v diioch 4. - 6.
oktobra 1999 v Kral'ovej pri Senci.

Projekt semindra bol uskutoéneny na ziklade Kooperdcie so Slovenskom v oblasti
vzdelavania podporovaného prostriedkami Rakiiskej republiky. Organizoval ho p. Dr. Peter
Knotz, poverenec pre koopericiu voblasti vzdelivania, kiory pracuje zpoverenia
Spolkového ministerstva pre vychovu a kultira viizkej spoluprici so spotkom Kultur
Kontakt Austria. Spojovacim pracoviskom v Bratislave je Statny pedagogicky ustav.
Projektovymi partnermi semindra boli Univerzity v Bratislave a vo Viedni, Slovenska
asosciacia utitelov dejepisu, Pedagogické vistavy v Eisenstadte, Hollabrunnne a vo Viedni,
Zo slovenskej strany za organizaémi a odbomi strénku seminira zodpovedal Dr. V.
Kratochvil, PhD. z Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave,

Prvy defl seminra otvoril Dr. P. Knotz, po ktorom s avodnym referitom vystipil Dr.
V. Kratochvil. Vo svojom podnetnom prispevku sa zacberal zakladnymi principmi tvorby
uebnic dejepisu na Slovensku po rokn 1989,

Seminar dalej pokradoval vdvoch zmicfanych rakisko-slovenskych skupinach
(priblizne desatClennych), v ktorych sa v rimci hlavnej %my programu Kooperacia verzus
konfronticia diskutovalo o spolodensko-politickych otazkach rozpadu Dunajskej monarchie
s ohl'adom na spracovanie metodicko-didaktickych materialov.

Program vo vefernych hodinich pokradoval analyzou dokumentamych filmov
viazucich sa k Rakusko — Uhorskej monarchii a Zivou diskusion o hlavnych problémoch
vyucby dejin 20. storoéia.

Uvodom druhého diia seminara predmesol referat Univ. Prof Kar Stuhlpffarrer
z Univerzity vo Viedni, v ktorom sa zamyslel nad pri¢inami konca Rakiiskej monarchie a
nad jemnymi terminologickymi odchylkami tohto historického fenoménu, t. j. & o o
rozbitie —rozpad — zanik — koniec ~ vymiznutie &i roztopenie monarchie.

Nasledne sa v pracovnych skupinich diskutovalo o prednesenom prispevku a o Zivote
mensin a narodov Zjacich v Rakusko-Uhorsku, Okrem hlavnej témy ucastnikov seminara
zawjimali 1 témy tykajiice sa Skolskych systémov fimgujicich vRakusku a Slovenskej
republike. Porovmivali sa osnovy, ciele, dotacia hodin, u¢chné pombcky, pajéaste)Sie
pouzivané metody, uebnice ¢i forma maturitngj skigky a podoba vysokoskolskych
prijimacich skisok.

Suast'ou semindra bola aj exkurzia ulickami secesnej Bratistavy a naviteva Mestského
muzea, v ktorom 1i¢astnici seminéra zhliadli vystavu z histérie htavného mesta Slovenska,

Treti pracovny defi seminira skupiny venovali zhrmutin prediskutovanych tém, ktoré
potom prezentovali v zivereénegj hodnotiacej sprave. V zivereénom hodnoteni seminara sa
ukazalo, Ze rakiski a slovenski uditelia maju vo svojej praci vel'a spolodnych problémov a
vzajomné poznanie a vymena skisenosti boli pre vietkych zicastnenych vel'kym prinosom.

Spoluprica Rakiska a Slovenskej republiky v oblasti vzdelivania uitel'ov dejepisu
bude pokralovat’ i vbudiicom roku, vktorom sa uskutotnia d'al§ie moduly pracovnych
SEMINATOV.

Dana Vasilovd
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